Sygn. akt: XII C 51/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrze$nia 2016 roku

Sad Okregowy w Gliwicach XII Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Andrzej Kieé
Protokolant: Marta Strzala

po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2016 roku w Gliwicach
sprawy z powbdztwa A. K.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej w W. na rzecz powddki A. K. kwote 235 000 zl (dwieécie trzydziesci
piec tysiecy zlotych) tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami liczonymi w nastepujacy sposob:

- od kwoty 135 000 1zl (sto trzydzieSci pie¢ tysiecy zlotych) od dnia 25 lipca 2013r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty

- od kwoty 100 000 zl (sto tysiecy zlotych) od dnia 16 kwietnia 2015r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz ustawowymi
odsetkami za opdZnienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 9 320 zl (dziewiet tysiecy trzysta dwadzieScia zlotych) tytulem
odszkodowania;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powodki rente uzupelniajacg w wysokosci po 350 zt (trzysta pieédziesiat zlotych)
miesiecznie tytulem zwiekszonych potrzeb poczawszy od lutego 2015 r. platna do dnia 10-go kazdego miesiaca wraz
z ustawowymi odsetkami liczonymi do dnia 31 grudnia 2015r. oraz ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi
od dnia 1 stycznia 2016r.do dnia zaplaty;

4. zasadza od pozwanego na rzecz powddki rente uzupekliajaca w wysokosci po 590 zl (piecset dziewiecdziesiat
zlotych) miesiecznie w zwigzku z utrata zdolnoéci do pracy zarobkowej poczawszy od lutego 2015 r. ptatna do dnia 10-
go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi do dnia 31 grudnia 2015r. oraz ustawowymi odsetkami
za opdznienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016r.do dnia zaplaty;

5. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

6. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 6 550,31 zt (sze$c¢ tysiecy pietset pietdziesiat 31/100) tytulem zwrotu
kosztow procesu;



7. nakazuje pobraé¢ od powodki na rzecz Skarbu panstwa-Sadu Okregowego w Gliwicach z zasadzonego na jej rzecz w
punkcie 1 roszczenia kwote 717,56 zl (siedemset siedemnascie zlotych 56/100) tytulem kosztéw sadowych;

8. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu panstwa-Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 14 881,57 zt
(czternascie tysiecy osiemset osiemdziesigt jeden 57/100) tytulem kosztéw sadowych.

Sygn. akt XII C 51/15

UZASADNIENIE

do wyroku z dnia 8 wrzesnia 2016 roku

Powddka A. K., pozwem z dnia 2 marca 2015 roku, wniosla o zasgdzenie od pozwanego (...) S.A. w W. nastepujacych
kwot:

- 256.627,68zt tytulem zado$cuczynienia i odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty
235.000z} od dnia 25 lipca 2013 roku do dnia zaplaty,

- 350z} tytulem uzupelniajacej comiesiecznej renty w zwigzku ze zwiekszonymi potrzebami, poczawszy od lutego 2015
roku, platnej do 10 dnia kazdego miesigca, wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci,

- 590z} tytulem uzupelniajacej comiesiecznej renty w zwigzku z utrata zdolnoSci do pracy zarobkowej, poczawszy od
lutego 2015 roku, platnej do 10 dnia kazdego miesiaca, wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnosci,

Nadto powodka wniosta o zasadzenie na swojg rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Na uzasadnienie swego zadania powddka podala, ze w dniu (...) roku bedac pasazerka motocykla, ulegla wypadkowi
komunikacyjnemu. Sprawca wypadku posiadal ubezpieczenie OC u pozwanego.

W wyniku wypadku powo6dka doznata licznych obrazen ciala. Pomimo trwajacego trzy lata leczenia i rehabilitacji,
rokowania co do stanu zdrowia powddki sa niepewne, a wrecz istnieje zagrozenie pogorszenia sie jej stanu. Zgodnie
z opiniami dwoch niezaleznych lekarzy ortopedéw, powolanych celem ustalenia stanu zdrowia powdodki, wylacznie
z przyczyn ortopedycznych powddka doznala 55% uszczerbku na zdrowiu. Doznany przez powddke uraz skutkuje,
poczawszy od dnia wypadku, orzeczeniem wobec niej umiarkowanego stopnia niepelnosprawno$ci oraz niezdolno$ci
do pracy. Sytuacja, w jakiej znalazla sie powodka stala sie dla niej nie do zniesienia. W trakcie leczenia powddka
dowiedziala sie o mozliwosci amputacji nogi, co doprowadzilo do jej zalamania nerwowego i préby samobdjcze;j.
Powddke odratowano, ale leczy sie psychiatrycznie. skutki wypadku spowodowaly ogromne zmiany w zyciu powddki.
Pomimo stalego zazywania lekow przeciwbdlowych powoddka stale odczuwa przeszywajacy bdl o réznym stopniu
intensywnosci. Liczne zlamania mocno ograniczyly mozliwoéci ruchowe powodki. Powodka nie byta w stanie
wykonywaé¢ podstawowych czynnosci takich jak korzystanie toalety czy mycie ciala. Dlugotrwale przebywanie w
16zku skutkowalo ogblnym oslabieniem organizmu, spadkiem masy ciala, ograniczeniem krazenia krwi. Powodka
porusza sie o kuli. Chodzenie sprawia jej duza trudno$¢. Noga jest znieksztalcona, nienaturalnie wygieta, widoczne
sq blizny, przez co powddka czuje sie mniej atrakcyjna. Powodka w chwili wypadku byta osoba mloda (22 lata). Uraz
spowodowal u niej znaczne uposledzenie prawidlowych czynnoéci organizmu. Przed wypadkiem powodka planowala
dopiero swoja przyszlo§¢ — kontynuowanie nauki, rozpoczecie kariery zawodowej, podroze, wycieczki. Powddka
bardzo lubila tanczy¢, jezdzila na rolkach, na rowerze, chodzila na basen i lodowisko. Obecnie z trudem chodzi, nie
moéwigce o wyjéciu ze znajomymi do klubu. Przezycia powddki zwiazane z wypadkiem, leczeniem, znieksztalceniem
ciala, blizny, trudno$ci w poruszaniu sie, ograniczenia towarzyskie, skutkuja tym, ze pow6dka ma poczucie wstydu,
braku intymnoSci, niskie poczucie wartoéci. W wyniku wypadku zwiekszyly sie tez potrzeby powodki — pomoc
0sob trzecich, zakupy lekow, dojazdy do szpitali, koszty ubezpieczenia zdrowotnego. Dodatkowo powodka utracita
zdolnosci zarobkowe. Na skutek wypadku powddka jest osoba niepelnosprawna w stopniu umiarkowanym, jest
niezdolna do pracy. Przed wypadkiem byla osobg mtoda i bardzo silna, ksztalcila sie, pracowala zawodowo.



Pozwany przyznal powodce zado$éuczynienie w wysokosci 65.000 zl, powddka zada dalszego zado$c¢uczynienia w
wysokoSci 235.000 zt. Powddka domaga sie nadto dalszego odszkodowania: 957,63 zl z tytutu kosztéw leczenia, 610,05
z} tytulem zwrotu kosztéw dojazdow, 20.060 zt tytulem kosztéw opieki.

Ponadto powddka zada renty uzupehiajacej, w zwiazku ze zwiekszonymi potrzebami oraz w zwigzku z utrata zdolnosci
do pracy zarobkowe;j.

W odpowiedzi na pozew (k.344), pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa w caloSci i zasgdzenie od strony powodowej
na swoja rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwany podal, Zze w wyniku procesu likwidacji szkody wyptacono powddce kwote 65.000z1 tytutem
zado$¢uczynienia i 76.043,83z} tytutem zwrotu kosztéw leczenia. Lacznie wyplacono 141.043,83zL Przy ustalaniu
wysokosci zadoSéuczynienia wzieto pod uwage cierpienia fizyczne i psychiczne powodki, bedace nastepstwem urazu,
okres trwania leczenia i rehabilitacji, trwale nastepstwa wypadku, ograniczenia w zyciu codziennym, wiek powodki i
prognozy na przyszlosé. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem zado$éuczynienie ma pelni¢ funkcje kompensacyjna a
nie represyjna, przy zachowaniu warunkow adekwatnoéci i odpowiednio$ci. Odpowiednio$é kwoty zado§éuczynienia
ma shuzy¢ ztagodzeniu krzywdy, a nie moze by¢ zrodlem wzbogacenia. W tym $wietle brak podstaw faktycznych i
prawnych do uwzglednienia powddztwa. Pozwany odpowiada w granicach odpowiedzialno$ci sprawcy za normalne
nastepstwa zdarzenia. Wyplacona kwota z tytulu zado$cuczynienia i odszkodowania jest adekwatna do cierpien
i powinna w pelni zaspokoi¢ roszczenie powodki. Roszczenie powodki jest wygdrowane i nie poparte zadnymi
dowodami. Powddka nie wykazala, by od daty wyplaty zado$éuczynienia przez pozwanego ujawnila sie nowa
krzywda, uzasadniajaca zadanie dalszej kwoty zado$cuczynienia. Pozwany pokryl tez wszystkie udokumentowane
przez powddke koszty leczenia, zadanie wyplaty dalszego odszkodowania jest niezasadne i nieudowodnione. W tej
sytuacji powddztwo winno zosta¢ oddalone. Pozwany wyplaca powodce dobrowolnie rente z tytulu zwiekszonych
potrzeb w wysokoSci 250 zl miesiecznie oraz rente z tytulu utraconych dochodéw w wysokosci 695,20 zk; lacznie
945,20 zI miesiecznie. Pozwany zakwestionowal roszczenie w zakresie renty uzupehiajacej, jak i termin naliczania
odsetek.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu (...) roku w Z., powbdka bedac pasazerka motocykla, ulegla wypadkowi komunikacyjnemu. Sprawca wypadku
byl kierujacy motocyklem marki S. R. L., ktérego OC ubezpieczala strona pozwana.

W wyniku wypadku powddka doznala licznych obrazen ciala w postaci ztaman obejmujacych liczne okolice konczyny
dolnej oraz urazu wielomiejscowego, w szczeg6lnoéci: zlamania trzonu kosci udowej lewej z przemieszczeniem,
zlamania otwartego dalszej nasady goleni lewej typu pilon, a takze: infekcji glebokiej goleni lewej, ubytku powloki
goleni lewej, znacznego stopnia zaburzenia funkcji w obrebie stawow skokowych, powiklanych przewleklym
zapaleniem kosci, stawow, przetokami, martwica, zmianami troficznymi i innymi zmianami wtérnymi.

Bezposrednio po wypadku powddka zostala przewieziona do (...) Szpitala (...) w S., w ktérym byla hospitalizowana
przez okres dwdch miesiecy (do 2 listopada 2012 roku). Powddka poddana zostala kolejno nastepujacym zabiegom

operacyjnym:

- w dniu (...) roku wykonano zamknieta repozycje ztamania trzonu kosci udowej lewej ze stabilizacja wewnetrzng
sp. gwozdziowania $rodszpikowego oraz otwarta repozycje zlamania dalszej nasady goleni lewej ze stabilizacja
wewnetrzng sp. AO,

- w dniu 28 wrze$nia 2012 roku wykonano rewizje po zlamaniu dalszej nasady goleni lewej, oczyszczono ubytek
powlok, dokonano restabilizacji ztamania,

- w dniu 29 pazdziernika 2012 roku wykonano przeszczep skory ubytku powtok.



W czasie dalszego leczenia doszlo do mechanicznego powiklania stabilizatora wewnetrznego i zaburzenia osi
koniczyny, w wyniku czego powodka w dniu 13 maja 2013 roku ponownie trafila do (...) Szpitala (...) w S., gdzie
przebywala do 31 maja 2013 roku. Wykonano u niej zabieg operacyjny (osteotomii naskokowej) i zalozono zewnetrzny
stabilizator. Pow6dka musiala poruszac sie o kulach. Z uwagi na op6zniony zrost kosci powddka we wrzesniu 2013
roku ponownie trafila do tego samego szpitala, gdzie przeszla kolejny zabieg (zrost op6Znionego zlamania podudzia
poprzez ostrzykniecie szpikiem kostnym zrostu). Nastepnie operacyjnie usunieto powddce aparat i zalozono gips, a w
lipcu 2014 roku operacyjnie usunieto gw6zdz Srodszpikowy z koéci udowe;j.

Pomimo trwajacego trzy lata leczenia i rehabilitacji, rokowania co do stanu zdrowia powo6dki sa niepewne (istnieje
zagrozenie pogorszenia sie jej stanu). Doznany przez powodke uraz skutkuje, orzeczeniem wobec niej umiarkowanego
stopnia niepelnosprawnosci oraz niezdolnos$ci do pracy.

Obecnie u powddki stwierdza sie stan po zlamaniu trzonu lewej koéci udowej, z niewielka deformacja osi dlugiej,
trwalg deformacja struktury anatomicznej koSci, wiarygodnym zespolem skarg subiektywnych. Ponadto stwierdza
sie stan po otwartym, zmiazdzeniowym, wybuchowym zlamaniu dalszych nasad obu koéci podudzia lewego, po
wielokrotnym leczeniu operacyjnym wygojone ostatecznie z utrwalonymi zmianami destrukcyjnymi, przykurczem
wielostawowym, zaburzeniami unaczynienia i czucia powodujacymi dysfunkcje statyczno-dynamiczna poré6wnywalna
z utratg konczyny dolnej na poziomie podudzia.

Pod katem urazéw ortopedyczno-traumatologicznych powoddka doznata 58% uszczerbku na zdrowiu. Dolegliwo$ci
bolowe oraz dyskomfort zwigzany z leczeniem i rekonwalescencja byly bardzo nasilone zwlaszcza w okresie do korica
grudnia 2013 roku. W tym czasie powodka wymagata pomocy oséb trzecich w czynnoéciach zycia codziennego
w wymiarze $rednio 4-5 godzin na dobe. Obecnie powddka wymaga okresowej rehabilitacji celem utrzymania
istniejacego status quo i zapobiegniecia powstawania zanikow mie$niowych, nasilaniu sie istniejacych przykurczow,
zwlaszcza w obrebie stawdw stopy, glownie palcow, miesni podudzi i uda, stawu kolanowego i skokowego.
Rehabilitacja winna by¢ prowadzona regularnie co najmniej 2-3 razy do roku w warunkach ambulatoryjnych w sesjach
czterotygodniowych i co najmniej raz w roku w warunkach sanatoryjnych — przez okres najblizszych trzech lat. Takie
leczenie co prawda nie umozliwi poprawy funkcji statyczno-dynamicznej lewej konczyny dolnej, ale moze pozytywnie
wplynaé na unikniecie poglebiania sie istniejacych zmian. Powodka jest zdolna do pracy jedynie w warunkach
pracy chronionej. Doznane obrazenia i ich nastepstwa spowodowaly trwale uposSledzenie funkcjonowania powddki
w zyciu zawodowym, spolecznym i osobistym. Upo$ledzone zostaly wszystkie czynno$ci zwigzane z dlugim staniem,
poruszaniem sie (chodzeniem i bieganiem), przyjmowaniem pozycji wymuszonych (przysiad, pozycja kuczna).

W czasie wypadku powodka miala 22 lata, mieszkala z chlopakiem. Rozstali sie w 2014r.. W ocenie powdodki
spowodowane to bylo nie akceptowaniem przez partnera jej sytuacji zdrowotnej. Sytuacja, w jakiej znalazla sie
powddka stata sie bardzo trudna. W trakcie leczenia powodka dowiedziala sie o mozliwoéci amputacji nogi, co
doprowadzilo do jej zalamania nerwowego i proby samobdjczej (zazycia duzej ilosci lekéw Bisocard). Skutki wypadku
spowodowaly ogromne zmiany w zyciu powddki. Pomimo stalego zazywania lekdw przeciwbolowych powodka
stale odczuwa przeszywajacy bodl o réznym stopniu intensywno$ci. Liczne zlamania mocno ograniczyly mozliwosci
ruchowe powo6dki. Powddka nie byla w stanie wykonywa¢ podstawowych czynnoéci takich jak korzystanie toalety
czy mycie ciala. Dlugotrwale przebywanie w 16zku skutkowalo ogélnym oslabieniem organizmu, spadkiem masy
ciala, ograniczeniem krazenia krwi. Powddka porusza sie o kuli. Chodzenie sprawia jej duza trudno$c, zwlaszcza
wchodzenie po schodach. Noga jest znieksztalcona, nienaturalnie wygieta, widoczne sa blizny, przez co powodka
czuje sie mniej atrakcyjna. Powodka w chwili wypadku byla osobg mloda (22 lata). Uraz spowodowal u niej znaczne
uposledzenie prawidlowych czynnoéci organizmu. Przed wypadkiem powodka planowata dopiero swoja przyszlosé —
kontynuowanie nauki, rozpoczecie kariery zawodowej, podroze, wycieczki. Powodka bardzo lubila tanczy¢, jezdzila
na rolkach, na rowerze, chodzila na basen i lodowisko. Obecnie z trudem chodzi. Przezycia powddki zwigzane z
wypadkiem, leczeniem, znieksztalceniem ciala, blizny, trudnoéci w poruszaniu sie, ograniczenia towarzyskie, skutkuja
tym, ze powodka ma poczucie wstydu, braku intymnoéci, niskie poczucie wartosci.



Pod katem urazow psychicznych, w wyniku zdarzenia pojawily sie zaburzenia snu wynikajace z dolegliwo$ci bolowych
i proba samobdjcza podjeta w dniu 21 lipca 2013 roku. Objawom towarzyszyly obawy o zdrowie, sprawno$c
uszkodzonej w wypadku konczyny dolnej, pelnienie okreSlonych rél spolecznych. Jednakze z punktu widzenia
psychiatrycznego powddka nie odniosta urazéw neuropsychologicznych oraz psychicznych w wyniku wypadku. Nie
doznala dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu (uszczerbek wynosi 0%). Rokowania co do utrzymania dobrego stanu
zdrowia psychicznego powddki na przyszlosé sa dobre. Powddka obecnie obiektywnie i subiektywnie pozostaje
w unormowanym stanie psychicznym, bez osiowych zaburzen nastroju, jest stabilna emocjonalnie. Nie wymaga
stosowania psychofarmakoterapii. Powédka ma swoje zainteresowania, utrzymuje relacje z gronem znajomych i
przyjaciol, pozostaje bez ograniczen w aktywnoSci ztozonej pochodnej stanu psychicznego. Obawy powodki o zatozenie
rodziny wynikaja z dysfunkcji ortopedycznych, a nie stanu psychicznego.

W wyniku wypadku zwiekszyly sie potrzeby powddki — pomoc 0s6b trzecich, zakupy lekéw, dojazdy do szpitali, koszty
ubezpieczenia zdrowotnego. Powddka poniosta spore koszty zwiazane z leczeniem, zakupem lekéw, opatrunkow,
sprzetu medycznego, kosztéw dojazdu. Przez pierwsze osiem miesiecy powédka wymagala stalej opieki (takze w
pOZniejszym okresie, gdy przechodzila kolejne zabiegi). Wymagata opieki przy myciu, sprzataniu, pracach domowych.
Stalej opieki wymagala do konca grudnia 2013r., w wymiarze $rednio 4,5 godzin dziennie. Obecnie nadal wymaga
niekiedy pomocy, gdyz nie jest w stanie wykonaé wszelkich czynno$ci. Lacznie koszt opieki do konca grudnia 2013
roku wynio6st 19.880 zl.

Powodka chcialaby kontynuowac leczenie i szukaé innych mozliwoéci konsultacji. Powodka nie czuje sie na silach
by pracowac, nawet w warunkach pracy chronionej, bo dretwieje jej noga. Pozwany wyptaca powoddce kwartalnie
rente w wysoko$ci 925zt miesiecznie. Pow6dka nie ma innych dochodéw. Nie jest zarejestrowana w Powiatowym
Urzedzie Pracy, albowiem jest niezdolna do pracy. Zaraz po wypadku oplacala ubezpieczenie zdrowotne skladka 350z}
miesiecznie. Trwalo to kilka miesiecy, potem powoddka przestala z uwagi na brak §rodkéw. Od dluzszego czasu, z
uwagi na brak ubezpieczenie, nie jest uprawniona do bezplatnego leczenia. W zwiazku z tym nie leczy sie gdyz nie ma
na to $rodkéw. Powoddka utracila zdolnoéci zarobkowe. Na skutek wypadku powddka jest osoba niepelnosprawna w
stopniu umiarkowanym, jest niezdolna do pracy. Porusza sie z trudem za pomoca kuli, Odczuwany bél, nieprawidlowe
funkcjonowanie nogi oraz zaburzenia natury psychicznej, skutkuja, ze powdédka moze mie¢ powazne trudnosci z
podjeciem zatrudnienia. Z orzeczenia niepelnosprawnosci, okreslajacego stan powodki do dnia 31 marca 2017 roku
wynika, ze powddka wymaga stalego zaopatrzenia w przedmioty ortopedyczne, $§rodki pomocnicze oraz pomoce
techniczne, ulatwiajace funkcjonowanie oraz ustugi terapeutyczne i rehabilitacyjne. Przed wypadkiem powodka byla
osoba mloda (22 lata w chwili zdarzenia), byla zatrudniona: w restauracji jako barmanka oraz na Poczcie Polskiej
(prace utracila ze wzgledu na L-4). Srednio zarabiala ok. 2000zl

Powodka wynajmuje mieszkanie ale zamieszkuje u matki gdyz zostal jej odciety prad z uwagi na zalegloéci w
platnoSciach rachunkéw. Ponosi nastepujace miesieczne oplaty: czynsz 470zl energia elektryczna 120-130zl, gaz 57z1
(butla) co 3 miesiace, dodatkowo telefon, Internet.

W dniu 20 wrzeénia 2012 roku powddka zwrécila sie do pozwanego o likwidacje szkody i wyplate stosownego
zado$éuczynienia. Ostatecznie decyzja z dnia 25 lipca 2013 roku pozwany przyznal powodce zado$éuczynienie w
wysokosci 65.000z. Dodatkowo pozwany przyznal powddce kwote 10.560z} tytutem poniesionych przez powoddke
kosztow opieki. Lacznie tytulem odszkodowania pozwany wyplacil powbdce kwote 76.043,83nzl, w tym koszty
leczenia, rehabilitacji, dojazdow. Dodatkowo pozwany przyznal powddce rente na okres 1 maja 2014 roku do 31 marca
2017 roku w wysoko$ci 945,20zt miesiecznie.

Powodka nie otrzymuje z ZUS zadnego Swiadczenia rentowego (niesporne pismo ZUS z 25.06.2015r k.689). Od
1.05.2013 do 28.02.2015 r powddka byla objeta pomoca MOPR w Z., otrzymujac niewielkie §wiadczenia. Stawka
godzinowa za ushugi opiekuncze podstawowe w MOPR wynosi min. 10,50 zt — 12 zl (niesporne pismo MOPR z
29.06.2015 k.693).



dowody z: faktur oznaczonych numerami 1-45 w aktach (k.282-326), orzeczen o stopniu niepelnosprawnosci
powodki z 28 lutego 2013 i 27 marca 2014r. (k.41-44), zaswiadczenia PUP K. z 28 kwietnia 2014 roku (k.334), decyzji
MOPR Z. z 1 wrze$nia 2014 roku (k.327-330), zaswiadczenia ZUS z 28 lipca 2014r. (k.335), $wiadectwa szkolnego
(k.331-333), pisma powddki z 30 wrzesnia 2012 roku (k.257-259), treSci maila (k.260-261), pisma powodki z 19
listopada 2013 roku (k.262) i z 6 maja 2014 roku (k. 263-265), decyzji pozwanej z 30 pazdziernika 2014 roku (k.271),
z 19 lutego 2014 roku (k.269-270), z 25 lipca 2013 roku (k.268), zeznania §wiadkéw: D. J., K. K. (e-protokélt z dnia
20.10.201571 k.707), zeznania powodki A. K. (e-protokol z dnia 20.10.2015r1 k.707), pisemna opinia z zakresu chirurgii
i ortopedii (k.732-735), pisemna opinia sgdowo-psychiatryczna (k.759-766).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o powolane powyzej dowody. Sad dal wiare dowodom z dokumentéow
jako nie kwestionowanym przez strony postepowania. Sad calej rozciaglosci dal wiare zeznaniom powddki oraz
zeznaniom powolanych swiadkéw. Zeznania te byly wiarygodne albowiem wzajemnie sie potwierdzaly, byly logiczne i
konsekwentne — tym samym zastugiwaly na uwzglednienie. Sad dat takze wiare opiniom bieglych z zakresu ortopedii
i psychiatrii. Opinie te sg rzetelne, jednoznaczne, kompleksowe i oparte o szczegélowa dokumentacje i badanie
powodki, a zatem zastuguja na uwzglednienie. Opinie te nie zostaly przez strony przekonujaco zakwestionowane, ich
moc dowodowa zatem nie zostala obnizona.

Sad pomingl dowod z przestuchania strony pozwanej, wobec zrzeczenia sie tego dowodu przez strone pozwana.

Sad oddalil wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rent i emerytur (k.798) gdyz
w sparwie nie zachodzila potrzeba dokonywania fachowych obliczen natury ksiegowej, rente dla powdédki mozna
bylo wyliczy¢ w oparciu o pozostaly material dowodowy, przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego spowodowaloby
jednynie zbedna zwloke w postepowaniu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo w zakresie zgdania zado$Cuczynienia oraz czeSciowo w zakresie odszkodowania zastlugiwalo
uwzglednienie. Powddka oparla swe roszczenie na przepisach art.444 par. 1 ke i 445 par. 1 ke, zgodnie z ktérym, w razie
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty, sad
moze tez przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednig sume pieniezng tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde.

Sama zasada odpowiedzialno$ci pozwanego byla bezsporna, sporna byla natomiast wysoko$¢ odszkodowania oraz
naleznego zado$c¢uczynienia.

O rozmiarze naleznego zado$c¢uczynienia decyduje rozmiar doznanej krzywdy, albowiem zado$¢uczynienie ma na celu
naprawienie szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie doznang krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych.

Niedajacy sie $cisle wymierzy¢ charakter krzywdy sprawia, Ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym wysokoSci
zado$éuczynienia zalezy od oceny sadu. Przepisy prawa co prawda nie okresSlaja kryteriow, jakimi sad winien
kierowac sie ustalajac wysoko$é zadoS¢uczynienia, ale niewatpliwie ocena sagdu winna sie opiera¢ na caloksztalcie
okolicznos$ci sprawy, nie wylaczajac takich czynnikow jak wiek poszkodowanego, dotychczasowy sposdb zycia. Z
kolei przy ustalaniu rozmiaru cierpien powinny by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione
do indywidualnych okoliczno$ci danego wypadku. Oceniajac rozmiar doznanej krzywdy trzeba wzigé pod uwage
caloksztalt okoliczno$ci, a w tym: stopien cierpien zar6wno psychicznych jak i fizycznych, intensywno$¢ tych cierpien
iczas ich trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na
przyszto$é, poczucie nieprzydatnoéci spotecznej, bezradnosé zyciowa oraz innego podobnego rodzaju czynniki.

Z uwagi na fakt, ze zado$cuczynienie pekli funkcje kompensacyjna, przyznana suma pieniezna ma stanowié
przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna zatem wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne
i psychiczne oraz ulatwi¢ przezwyciezanie ujemnych przezyé, aby w ten sposob przynajmniej cze$ciowo przywrodcona



zostata rbwnowaga zachwiana na skutek popelnienia czynu niedozwolonego (tak SN w wyroku z dnia 9 listopada 2007
roku, VCSK 245/07, LEX nr 369691).

Biorac pod uwage powyzsze Sad doszed! do przekonania, ze skutki wypadku byly dla powddki niewatpliwie dotkliwe.
Wskutek wypadku powddka doznala szeregu obrazen ciala w postaci zlaman obejmujacych liczne okolice konczyny
dolnej oraz urazu wielomiejscowego, w szczegblno$ci: zlamania trzonu ko$ci udowej lewej z przemieszczeniem,
zlamania otwartego dalszej nasady goleni lewej typu pilon, a takze: infekcji glebokiej goleni lewej, ubytku powloki
goleni lewej, znacznego stopnia zaburzenia funkcji w obrebie stawéw skokowych, powiklanych przewleklym
zapaleniem koéci, stawow, przetokami, martwica, zmianami troficznymi i innymi zmianami wtérnymi. Okres leczenia
powddki trwa od dlugiego czasu i wymaga od niej wielu wizyt w szpitalach poradniach lekarskich i poddawaniu
sie szeregowi badan i rehabilitacji. Wskutek wypadku powodka cierpi z powodu nieustepujacych dolegliwos$ci
boélowych, nie moze sie sprawnie samodzielnie porusza¢, zmuszona byla do korzystania z pomocy os6b trzecich
w czynnoSciach dnia codziennego. Stale przyjmuje leki przeciwbolowe. W trakcie leczenia powddka dowiedziala
sie 0 mozliwo$ci amputacji nogi, co doprowadzilo do jej zalamania nerwowego i proby samobdjczej (zazycia duzej
iloéci lekoéw Bisocard). Skutki wypadku spowodowaly ogromne zmiany w zyciu powodki. Pomimo stalego zazywania
lekéw przeciwbdlowych powbdka stale odezuwa przeszywajacy boél o roznym stopniu intensywnosci. Liczne ztamania
mocno ograniczyly mozliwo$ci ruchowe powddki. Powddka nie byla w stanie wykonywa¢ podstawowych czynnoéci
takich jak korzystanie toalety czy mycie ciala. Dlugotrwate przebywanie w l6zku skutkowalo ogélnym oslabieniem
organizmu, spadkiem masy ciala, ograniczeniem krazenia krwi. Powodka porusza sie o kuli. Chodzenie sprawia jej
duza trudno$¢, zwlaszcza wchodzenie po schodach. Noga jest znieksztalcona, nienaturalnie wygieta, widoczne sg
blizny, przez co powodka czuje sie mniej atrakcyjna. Powddka w chwili wypadku byla osoba mlodg (22 lata). Uraz
spowodowal u niej znaczne uposledzenie prawidlowych czynno$ci organizmu. Przed wypadkiem powddka planowata
dopiero swoja przyszlo§¢ — kontynuowanie nauki, rozpoczecie kariery zawodowej, podroze, wycieczki. Powodka
bardzo lubila tanczy¢, jezdzila na rolkach, na rowerze, chodzila na basen i lodowisko. Obecnie z trudem chodzi.
Przezycia powodki zwigzane z wypadkiem, leczeniem, znieksztalceniem ciala, blizny, trudno$ci w poruszaniu sie,
ograniczenia towarzyskie, skutkuja tym, ze powo6dka ma poczucie wstydu, braku intymnosci, niskie poczucie wartosci.

Zwazy¢ nalezy, iz zado$¢uczynienie ma mieé charakter przede wszystkim kompensacyjny — nie moze stanowié zaplaty
symbolicznej, musi przedstawiaé ekonomicznie odczuwalng wartoé¢. Z drugiej jednak strony jego wysoko$é nie
moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy — utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (por. wyrok SN z 28 wrzesSnia 2001 roku, III
CKN 427/00, LEX nr 52766). Dodatkowo zadoécuczynienie za krzywde wyrzadzona czynem niedozwolonym jest
Swiadczeniem przyznawanym jednorazowo, ma charakter calo§ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate za wszystkie
cierpienia fizyczne i psychiczne zaréwno te, ktérych poszkodowany juz doznal, jak i te ktére zapewne w zwigzku z
doznanym uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, wystapig u niego w przyszloéci, jako mozliwe do przewidzenia
nastepstwa czynu niedozwolonego (por. wyrok SN z 14 pazdziernika 2015 roku; V CSK 730/14, Lex nr 1844095).
Zados$éuczynienie przewidziane w art. 445 § 1 k.c. pelni funkcje kompensacyjna, przyznana suma pieniezna ma
stanowi¢ bowiem przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Podstawowym kryterium okreslajacym
rozmiar naleznego zado$éuczynienia jest rozmiar doznanej krzywdy tj. rodzaj, charakter, dlugotrwalo$¢ cierpien
fizycznych, ich intensywno$¢ i nieodwracalno$c ich skutkéw. Ocenie podlegajg rowniez cierpienia psychiczne zwigzane
zaréwno z ich przebiegiem, jak i w razie ich nieodwracalnosci ze skutkami, jakie wywoluja w sferze zycia prywatnego
izawodowego. Rozgraniczaé nalezy te sytuacje, w ktorych doznane urazy zostaly wyleczone i nie beda mialy dalszych
skutkow i wplywu ma zycie poszkodowanego w przyszlo$ci od tych, w ktérych urazy beda powodowaly dalsze
cierpienia i krzywde oraz beda rzutowaly na poziom zycia i jego jako$¢. ZadoSéuczynienie za krzywde wyrzadzona
czynem niedozwolonym jest $wiadczeniem przyznawanym jednorazowo, ma charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢
rekompensate za wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne zaréwno te, ktérych poszkodowany juz doznal, jak i te
ktore zapewne w zwiazku z doznanym uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, wystapia u niego w przyszlosci,
jako mozliwe do przewidzenia nastepstwa czynu niedozwolonego. Poza okoliczno$ciami wskazanymi wyzej na
rozmiar zado$éuczynienia moze mie¢ takze wplyw wiek poszkodowanego, utrata szans na normalne zycie, rozwdj
zainteresowan i osiagniecie zamierzonych celow, poczucie bezradnoéci, utrata zdolno$ci do pracy (por. wyroki z dnia



28 stycznia 2010 r., I CSK 244/009, z dnia 6 lipca 2012 r., V CSK 332/11, z dnia 30 stycznia 2014 r., III CSK 69/13
- nie publ.).

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze zado$¢uczynienie "odpowiednie" powinno by¢ odczuwalne dla poszkodowanego,
cho¢ nie moze by¢ nadmierne i prowadzi¢ do wzbogacenia. Jak jednak stusznie wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 28 stycznia 2010 r., I CSK 244/09 dazenie do tego, by kwoty zado$cuczynienia byly utrzymane w "rozsadnych
granicach” nie moze prowadzi¢ do podwazenia funkcji kompensacyjnej zadoééuczynienia; przy ustalaniu jego
wysoko$ci nie mozna nie uwzgledniaé takze tendencji orzecznictwa sadowego w podobnych wypadkach, co pozwoli
na unikniecie znaczacych dysproporcji w poréwnywalnych przypadkach. Skutki wypadku byly dla powddki niezwykle
powazne, zar6wno ze wzgledu na charakter doznanych obrazen fizycznych, jak i nastepstwa w sferze psychicznej
w czasie leczenia oraz w przyszloSci. W dacie wypadku powoddka miata 22 lata. Przeszla dlugotrwale leczenie, w
tym kilkakrotnie bardzo obciazajace zabiegi operacyjne, ktore spowodowaly duze cierpienia i ktére wylaczyly ja z
normalnego zycia na okres kilku lat. Nie mozna tez pomija¢ negatywnych psychologicznych skutkéw urazéw, ktore
zaburzaly jego funkcjonowanie i wymagaly pomocy terapeutycznej i ktére pozostawily trwaly slad w psychice. W
kategorii obciazen psychicznych mieéci sie tez pozostanie blizn pourazowych. Nasilenie dolegliwo$ci bolowych z
tym zwigzanych oraz ze skomplikowanym zlamaniem lewej nogi bylo bardzo duze. Nastepstwa wypadku wplywaja
negatywnie na codzienne zycie powodki, jej aktywno$¢ zyciowa i powoduja ograniczenia zawodowe. Powo6dka w dacie
wypadku byl bardzo mtoda i koniecznoéc zrezygnowania ze sposobu zycia wlasciwego dla tego wieku stanowi powazna
dolegliwo$c¢.

Majac te wzgledy na uwadze, sad uznal, iz wyplacona w toku likwidacji szkody kwota 65.000 zt zado$¢uczynienia jest
zbyt niska i zasadzil tytulem zado$c¢uczynienia dodatkowa kwote 235.000 zl, zgodnie z zagdaniem pozwu. Orzekajac
o zado$c¢uczynieniu w tej wysoko$ci Sad wzial pod uwage zakresie cierpien powodki i trwaly uszczerbek na zdrowiu
oszacowany przez bieglego na 58% .

Tak zatem ustalona laczna wysoko$¢ zadoSéuczynienia pozwoli zrekompensowaé negatywne skutki zdarzenia.

Powodka odsetek od kwoty zadoSéuczynienia zadata od dnia 25.07.2013r. Przedprocesowymi pismami wzywala
pozwanego o zaplate z tego tytulu kwoty 200.000 zl (k. 257-268). Sad uznal zatem, iz w dacie 25.07.2013r. wymagalna
byla kwota 135.000 zl (65.000 zl pozwany wyplacil dobrowolnie). Odnosnie dalszej kwoty tj 100.000z}, Sad zasadzil
zatem odsetki od dnia nastepujacego po dniu doreczenia odpisu pozwu, tj od dnia16.04,2015r., uznajac, iz wowczas
nastgpita wymagalno$¢ roszczenia.

Whbrew stanowisku pozwanego, sad uznal, iz roszczenie bylo wymagalne w powyzszych datach: pozwany otrzymat
wezwanie do zaplaty, mial mozliwo$¢ przeanalizowania roszczenia. Brak spelnienia §wiadczenia pozbawil powddke
mozliwo$ci korzystania ze §rodkéw finansowych.

Poza kwota 235.000 zl zado$éuczynienia, sad zasadzil réwniez odszkodowanie w wysokosci 9320zl Jest to kwota
zwrotu kosztow opieki nad powodka. Sad — zgodnie z opinig bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii — uznal,
iz powodka wymagala opieki do konca grudnia 2013r, w iloSci 4,5 godzin na dobe codziennie.(k.735). Zgodnie z
zadaniem, w 2012r bylo to zatem 350 godzin a w 2013 r 1638 godzin. Stawka przyjeta przez powodke w wysokosci
10 zt byla uzasadniona, na co wskazuje tre$¢ pisma MOPR z z 29.06.2015 k.693). Za opieke dla powddka w 2012r i
2013r. nalezna wiec byla kwota 19.880 zl (350 godz + 1638 godz x 10 zl). Pozwany z tytutu opieki wyplacit powodce
kwote 10560 zl, a zatem do doplaty pozostaje kwota 9320 zl. Konieczno$ci opieki po 2013 r, a zwlaszcza w wymiarze
wiekszym niz ustalony w rencie z tytutu zwiekszonych potrzeb, powddka nie wykazala.

Pozostale roszczenia odszkodowawcze réwniez nie zostaly wykazane, jako nie mieszczace sie w odszkodowaniu
wyplaconym dobrowolnie przez pozwanego, zatem powddztwo w pozostalym zakresie musiato ulec oddaleniu.

Dodatkowo Sad uznal za zasadne zadanie pozwu w zakresie renty i zasadzil od pozwanego na rzecz powodki
rente uzupelniajaca w wysokoSci po 350 zl (trzysta pieédziesiat zlotych) miesiecznie tytulem zwiekszonych potrzeb
poczawszy od lutego 2015 r. platna do dnia 10-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi do dnia



31 grudnia 2015r. oraz ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016r.do dnia zaptlaty, a
takze rente uzupelniajaca w wysokos$ci po 590 zl (pieéset dziewieédziesiat zlotych) miesiecznie w zwiazku z utrata
zdolno$ci do pracy zarobkowej poczawszy od lutego 2015 r. platna do dnia 10-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi do dnia 31 grudnia 2015r. oraz ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 1 stycznia
2016r.do dnia zaplaty.

Powodka zadala w oparciu o art. 444 par. 2 ke zasadzenia renty uzupelniajacej w wysokosci 350zt tytulem
zwiekszonych potrzeb powddki oraz renty uzupehiajgcej w wysokoéci 590z w zwiazku z utrata zdolno$ci do pracy
zarobkowe;j.

Sad uznal te zadania za uzasadnione.

Pozwana przyznala powddce z tytulu zwiekszonych potrzeb rente w wysoko$ci 250 zl miesiecznie (koszty leczenia,
koszty opieki, dojazdy — k.719). Dodatkowa kwota 350 zl miesiecznie jest zasadna, biorac pod uwage, iz powo6dka musi
oplacac¢ swe ubezpieczenie zdrowotne; obecnie brak takiego leczenia pozbawia ja mozliwoéci leczenia a ubezpieczenie
powddka nie posiada gdyz nie pracuje. Wysokos$¢ sktadki ZUS na dobrowolne ubezpieczenie zdrowotne wynosita w
2015 r 372,55 zt (Monitor Polski z 2015 poz. 135), natomiast w 2016r. wynosi382,16 zt (Monitor Polski z 2016r poz.
720).

Pozwana przyznala powddce rente z tytulu utraty zdolnoSci zarobkowej w wysoko$ci 695,20 zl miesiecznie. Sad
podzielil stanowisko powddki, iz nalezna renta z tego tytulu winna odpowiadaé co najmniej poziomowi minimalnego
wynagrodzenia (w 2015r. 1286,16 zt netto). Powodka utracila zdolno$¢ zarobkowania. Gdy powddka pracowala przed
wypadkiem zarabiala ok. 2000 zl. Z czasem jej zarobki mogly rosnaé (wiekszy staz, doSwiadczenie zawodowe, mozliwe
doksztalcanie) a na pewno mogly sie utrzymywaé na tym poziomie. Wzrostowi systematycznie ulega przy tym placa
minimalna. Pozwana winna zatem wyplaca¢ rente odpowiadajaca przynajmniej poziomowi placy minimalnej. Jak
wynika z pisma MOPR z z 29.06.2015 k.693, do lutego 2015r powodka korzystala ze wsparcia MOPR (w lutym 2015
byly to kwoty 42 zti 40 z). Wyplacana z MOPR $wiadczenia nie zapewniaja nawet minimum egzystencji. Newielka a
wrecz znikoma warto$¢ tych $§wiadczen nie uzasadnia pomniejszania wysoko$ci renty naleznej od pozwanego.

Powddka wskutek pooperacyjnych powiklan stala sie osoba niesamodzielng, wymagajaca pomocy innych oso6b, a
nadto zwiekszyly sie jej potrzeby i zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo§é. W wyniku wypadku zwiekszyly sie
potrzeby powddki — pomoc 0s6b trzecich, zakupy lekow, dojazdy do szpitali, koszty ubezpieczenia zdrowotnego.

Powodka nie czuje sie na silach by pracowac, nawet w warunkach pracy chronionej, bo dretwieje jej noga. Pozwany
wyplaca powodce kwartalnie rente w wysokoSci 925z miesiecznie. Powodka nie ma innych dochodéow. Nie jest
zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy, albowiem jest niezdolna do pracy. Zaraz po wypadku oplacala
ubezpieczenie zdrowotne skladka 350z miesiecznie. Na skutek wypadku powddka jest osoba niepelnosprawna w
stopniu umiarkowanym, jest niezdolna do pracy. Porusza sie z trudem za pomoca kuli. Odczuwany bdl, nieprawidlowe
funkcjonowanie nogi oraz zaburzenia natury psychicznej, skutkuja, ze powdédka moze mie¢ powazne trudnosci z
podjeciem zatrudnienia. Z orzeczenia niepelnosprawnoéci, okreslajacego stan powddki do dnia 31 marca 2017 roku
wynika, ze powodka wymaga stalego zaopatrzenia w przedmioty ortopedyczne, $rodki pomocnicze oraz pomoce
techniczne, ulatwiajace funkcjonowanie oraz ustugi terapeutyczne i rehabilitacyjne.

Podkresli¢ nalezy, iz wysoko$é renty zalezna jest od rzeczywistych potrzeb poszkodowanego i nie mozna jej ograniczyc
do wydatkow faktycznie przez poszkodowanego ponoszonych (zwlaszcza, ze powddka ma bardzo ograniczone
mozliwo$ci ponoszenia wydatkow z uwagi na ograniczone $rodki finansowe).

Sad uznal, iz powddce nalezy sie renta uzupehiajaca w tacznej wysokosci 940 zl miesiecznie. Powodka w zwigzku ze
znacznie ograniczong mozliwo$cia samodzielnej egzystencji wymaga pomocy w zakresie finansowym

Nadto powddka wymaga stalej opieki medycznej, kontynuacji leczenia rehabilitacyjnego. Wszystko to niesie za soba
znaczne koszty.



Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w punkcie 3 i 4 wyroku.

Pozwana byla wzywana do wyplaty renty pismem z 6.05.2014 r k.263,264), stad tez zasadne bylo zadanie odsetkowe
od renty.

O zwrocie kosztéw procesu orzeczono na podstawie art. 100 kpc, zgodnie z zasadg proporcjonalnego rozdzialu
kosztow, zaleznie od stopnia utrzymania sie z zgdaniem. Pow6dka wygrala proces w 95,40% zatem zasadzono na jej
rzecz koszty w kwocie 6550,31zl, orzekajac jak w punkcie 6 wyroku. W sklad kosztow stron wchodza koszty zastepstwa
procesowego po obu stronach wraz z oplata od pelnomocnictwa (2x7214z})

Na koszty sadowe skladaja sie: oplata od pozwu 13.396z1 oraz koszty sporzadzonych opinii bieglych w kwotach:
1661,73z} i 541,402k Lacznie koszty sadowe wyniosly 15.599,13z}.

Powddka w calo$ci zostala zwolniona z kosztow sadowych — postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2015 roku. Pozostale do
zaplaty koszty sadowe Sad pobral w zakresie, w jakim strony utrzymaly sie z zagdaniem - nakazujac pobra¢ od powodki
na rzecz Skarbu panstwa-Sadu Okregowego w Gliwicach z zasadzonego na jej rzecz w punkcie 1 roszczenia kwote
717,56 zl (siedemset siedemnascie zlotych 56/100) tytulem kosztéw sagdowych oraz nakazujac pobraé od pozwanego
na rzecz Skarbu panstwa-Sadu

Okregowego w Gliwicach kwote 14 881,57 zl (czternascie tysiecy osiemset osiemdziesiat jeden 57/100) tytulem
kosztow sadowych, orzekajac jak w punktach 7, 8 wyroku, na podstawie art. 113 ust. 1,2 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych.

SSO Andrzej Kieé



