Sygn. akt VIII Pz 30/16
POSTANOWIENIE
Dnia 28 czerwca 2016 r.
Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqca: SSR del.Renata Stanczak
po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2016r.w Gliwicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa D. K.
przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialno$ciag w G.
o zaplate odszkodowania, odprawy pienieznej
na skutek zazalenia pozwanej (...) spoki z ograniczonga odpowiedzialnoscig w G.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Z.
z dnia 29 marca 2016r. sygn. akt IV P 424/14
postanawia:
oddalié zazalenie
(-) SSR del. Renata Stanczak

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 marca 2016r. Sad Rejonowy w Z. oddalil wniosek pozwanej (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécig w G. o zwolnienie od kosztéw sadowych.

Sad I instancji wskazal w uzasadnieniu orzeczenia, ze pozwana nie wykazala w zaden sposob, iz nie posiada §rodkow
na pokrycie kosztéw sadowych. Pozwana bowiem nie przedlozyla zadnych dokumentéw na potwierdzenie swojej
sytuacji finansowej i braku mozliwosci uiszczenia optaty w kwocie 30,00 z1. Sad Rejonowy zauwazyl, ze skoro pozwana
skredytuje” swoja dzialalno$¢ pomimo braku wyplaty dofinansowania ze strony Skarbu Panistwa, to oznacza, ze
posiada dodatkowe $rodki pieniezne.

Sad Rejonowy podkreslil, Ze instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych powinna byé stosowana wyjatkowo i ma ona
gwarantowa¢ dostep do sadu podmiotom najubozszym. Pozwana nie wykazala zadnej inicjatywy co do wykazania
swojej zlej sytuacji majatkowej i tego, Ze nie jest w stanie pokry¢ kosztow oplaty od apelacji.

Powyzsze postanowienie zaskarzyla pozwana zazaleniem z dnia 11 kwietnia 2016r. zarzucajac mu naruszenie art. 103
ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez bledne ich zastosowanie i uznanie,
ze pozwana nie wykazala, iz nie posiada Srodkéw na pokrycie kosztow sadowych. (...) sp. z 0.0. w G. domagala sie
zmiany zaskarzonego postanowienia i zwolnienie jej od obowigzku uiszczenia oplaty sadowej od apelacji w kwocie
30 zh



W uzasadnieniu pozwana podniosla, ze zasadno$é¢ zagdania zwolnienia od kosztoéw sadowych wynika z samego wniosku
z dnia 23 marca 2016r. Pozwana znajduje sie w trudnej sytuacji finansowej z uwagi na status zakladu pracy chronionej
i ciggle zmiany przepiséw regulujacych zasady i zakres dofinansowan, co wymusza zwiekszone koszty dzialalnosci
po stronie spolki. Pozwana argumentowala, ze mimo iz obraca duzymi pieniedzmi, to w rzeczywistoSci utracila
plynnosé finansowa. Nie udalo jej sie zarezerwowac $rodkéw na pokrycie kosztow sadowych, gdyz calosé biezacych
przychodéw spoétka przeznaczala na wynagrodzenia dla pracownikow, koszty paliwa i eksploatacyjne oraz splate
kredytow. Pozwana podala takze, ze nie zamierza wyzbywa¢ sie majatku celem uiszczenia kosztow sadowych oraz, ze
nie widzi podstaw do preferencyjnego traktowania kosztéw sagdowych w odniesieniu do jej innych zobowigzan.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Zazalenie podlega oddaleniu.

Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego postanowienia. Sad Okregowy podziela ocene stanu
faktycznego oraz motywy oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych.

Zwolnienie od kosztéw sadowych ma charakter wyjatkowy. Instytucja zwolnienia od kosztow sadowych stanowi w
istocie pomoc panstwa dla osob, ktore ze wzgledu na trudna sytuacje materialng nie moga ich poniesc.

Zgodnie z art. 103 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych sad moze przyznaé zwolnienie od kosztow
sadowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej niebedgcej osobg prawna, ktérej ustawa przyznaje zdolno$é
prawna, jezeli wykazala, ze nie ma dostatecznych Srodkéw na ich uiszczenie.

Zgodnie z ustalonym orzecznictwem sagdowym obowiazek 6w nalezy rozumie¢ jako obowigzek wykazania trwalej
niemozno$ci uzyskania $rodkéw na uiszczenie kosztéw sagdowych ( por. wyrok SA w R. sygn. ITIII AUz 26/13, III AUz
28/13).

Wykazanie braku posiadania dostatecznych $rodkéw na poniesienie kosztéw sadowych oznacza koniecznoéc
udowodnienia spelnienia tej okoliczno$ci, nie wystarczy wiec — jak w przypadku oso6b fizycznych — samo zlozenie
o$wiadczenia. To na wnioskujacym spoczywa ciezar udowodnienia istnienia przestanek do skorzystania ze zwolnienia
od ponoszenia kosztow sadowych. Moze tego dokona¢ przedstawiajac jakiekolwiek dokumenty, ktére pozwalaja
okreslié¢ jego sytuacje majatkowa np. bilans roczny, sprawozdanie finansowe, wyciagi z kont bankowych, deklaracje
podatkowe, dokumenty stwierdzajace wysoko$¢ zobowiazan itp. Brak §rodkéw na pokrycie kosztow sadowych osoba
prawna winna wykaza¢ z chwila zgloszenia wniosku, bez wzywania do zlozenia dodatkowych dokumentéw ( por.
uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2001r. I Cz 142/01, LEX nr 1169287 ).
Jak wskazal Sad Apelacyjny w R. w uzasadnieniu postanowienia z dnia 26 lipca 2013r. ( I ACz 471/13 LEX nr
1350418 ) majac na uwadze literalne brzmienie powolanego wczeéniej art.103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych, nalezy stwierdzié, iz wolg ustawodawcy bylo, aby w sytuacji, gdy osoba prawna nie wykazala braku
dostatecznych $rodkéw na uiszczenie kosztéow sadowych — wniosek oddali¢. Taka decyzje nalezy takze podja¢ w
przypadku fragmentarycznego o$wiadczenia strony lub uczestnika postepowania ubiegajacego sie o zwolnienie od
kosztow sadowych, nie pozwalajacego na dokonanie oceny jego sytuacji majatkowej, gdy zgodnie z w/w przepisem
fragmentaryczne o§wiadczenie, nie obrazujace sytuacji majatkowej strony, jest rownoznaczne z nie wykazaniem braku
dostatecznych §rodkow na uiszczenie kosztow.

Odnoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, iz pozwana Spoélka w sposob niezwykle ogdlny i
lakoniczny uzasadnila swo6j wniosek, nie przedkladajac zadnych dokumentéw obrazujacych jej sytuacje finansowa.

Whbrew twierdzeniom pozwanej zasadno$¢ zastosowania zwolnienia od kosztéw sadowych nie wynika z samego
wniosku strony, w ktérym zreszta pozwana wskazuje, ze obraca sporymi Srodkami pienieznymi, ale nie ma plynnosci
finansowej. Tymczasem oplata sadowa od apelacji w niniejszej sprawie wynosi 30 zL. W tej sytuacji nie sposob uznac,
ze pozwana (...) Sp. z 0.0. nie moze uiscic tej sumy. Zwlaszcza, ze nijak nie wykazala swojej sytuacji majatkowej, poza



ogoblnikowymi stwierdzeniami, iz sytuacja ta jest trudna, a sp6tka nie radzi sobie ze zmianami przepiséw regulujacymi
dofinansowania dla niej.

W orzecznictwie ugruntowany jest poglad, iz kazdy podmiot gospodarczy prowadzac dzialalno$¢ w sposob
racjonalny winien zabezpieczy¢ odpowiednie §rodki na pokrycie wydatkow zwiazanych z dzialalno$cig prowadzonego
przedsiebiorstwa, w tym wydatkéw zwigzanych z ewentualnym postepowaniem sadowym. Konieczno$¢ ponoszenia
oplat zwigzanych z postepowaniem sagdowym mieSci sie w granicach normalnego ryzyka gospodarczego, z ktorym
strona pozwana powinna sie liczy¢ i uwzglednia¢ go w swoim planie finansowym. Obowiazek uiszczenia kosztow
sadowych nie moze by¢ bowiem traktowany jako majacy charakter drugorzedny, zaspokajany dopiero wowczas, gdy
strona posiada zbedne, nie przeznaczone na inne cele Srodki (por. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 27 lutego 2013r. I Acz 195/13 LEX nr 1344104, postanowienie Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 28 stycznia
2009r. I ACz 3/09, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005r. V CZ 8/05).

Sad Okregowy w pelni akceptuje tez poglad wyrazony w postanowieniu Sadu Apelacyjnego w R. z dnia 14 lutego
2014r., w sprawie I ACz 11/14, zgodnie z ktérym ,nawet upadlo$¢ osoby prawnej nie jest wystarczajaca przestanka
dla uwzglednienia wniosku o zwolnienie od kosztéow sadowych, zwolnienie upadlego przedsiebiorstwa od kosztow
sadowych uzaleznione jest bowiem od wykazania, ze jego efektywne aktywa (gotéwka, towary itp.) nie wystarcza na
pokrycie kosztow”. Rowniez ogloszenie likwidacji spo6iki nie jest rownoznaczne z niemozno$cia uiszczenia oplaty. Przy
ocenie zadania zwolnienia od kosztow sgdowych istotny jest nie tylko stan majatkowy strony w chwili rozstrzygania
wniesienia wniosku o zwolnienie czy tez orzekaniu o zadaniu, lecz takze mozliwo$¢ zaoszczedzenia na oplate sadowa
od chwili, gdy strona musiala sie juz liczy¢ z mozliwo$cig powstania obowigzku uiszczenia oplaty.

Zazalenie jako bezpodstawne oddalono w oparciu o art. 397 § 1i 2 k.p.c. w zwiazku z art. 385 k.p.c.

(-) SSR del. Renata Stanczak



