Sygnatura akt VI Ka 1039/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2020 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Piotr Mika

Protokolant Monika Dabek

przy udziale Joanny Kosinskiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej G.w G.
po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2020 .

sprawy J. O. ur. (...) w D.

corkiD.iT.

oskarzonej z art. 28681 kk i art. 27881 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 19 wrzeénia 2019 r. sygnatura akt ITI K 29/19

na mocy art. 437 k.p.k., art. 438 k.p.k., art. 455 k.p.k. i art. 627 k.p.k. w zw. z art. 635 k.p.k.

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie 1 przyjmuje, ze oskarzona J. O. w okresie od 1 do 3 czerwca 2018 roku w G. w sklepie (...) przy
ul. (...)dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dokonala zaboru w celu
przywlaszczenia znajdujacych sie w kasie sklepu pieniedzy w kwocie 391 zlotych oraz zdrapek kolektury lotto o
warto$ci 2500 zlotych na szkode A. R. (1), tj. czynu z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i za to na mocy art. 278 §

1 k.k. wymierza oskarzonej kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

b) w punkcie 2 podwyzsza zasadzona od oskarzonej kwote wydatkow do 651,40 zt (szeécset pie¢dziesiat jeden zlotych

i czterdziesci groszy);

2. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

3. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 (dwadzie$cia)

zlotych i oplate z obie instancje kwocie 120 (sto dwadzieScia) zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 1039/19




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 19 wrze$nia 2019 roku, sygn. III K 29/19

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1Ustalenie faktow w zwiqgzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

0.12.2. Ocena dowodéw

0.12.2.1.

Dowody
podstawq ustalenia faktow

bedqgce




Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

0.12.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

1STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

3.1. obraza przepisdw postepowania | # zasadny

majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia a
to art. 167 k.p.k., 352 k.p.k.iart. 366
81 k.p.k. przez nieprzeprowadzenie
z urzedu dowodu na okoliczno$c,
wysokoéci  oskarzona
wyrzadzila ostateczna rzeczywiScie
szkode wobec o$wiadczenia
pokrzywdzonego
rozprawie

w jakiej

zlozonego na

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny

Bezzasadno$é¢  zarzutu  wynika
z  okolicznoéci, iz  zeznania
pokrzywdzonego A. R. (2)
zlozone na rozprawie w dniu
7 czerwca 2019 roku (karty

85-85 verte) pozwalaly logicznie




wysnué¢ wniosek o0 rzeczywistej,
innej niz wskazana przez niego
w postepowaniu przygotowawczym,
szkodzie = wyrzadzonej  czynem
oskarzonej. Pokrzywdzony zeznal
przeciez, ze po zlozeniu zeznan
na Policji ujawnil dodatkowo brak
pojedynczych zdrapek. Wskazal przy
tym, ze oskarzona zwrocila mu
juz lgcznie 1250 zlotych, za$
do =zaplaty pozostalo jej jeszcze
2710 zlotych. Tym samym z
zeznan pokrzywdzonego wynika, ze
laczna kwota szkody wyrzadzonej
przestepstwem wynosi 3960 zlotych,
na ktore sklada sie szkoda w kwocie
391 zlotych, ktore zostaly przez
oskarzona zarejestrowane w kasie
fiskalnej jako wyplacone z tytulu
zwrotu butelek, oraz 3569 zlotych z
tytulu dokonanego przez oskarzona
zaboru zdrapek kolektury lotto.
W takiej sytuacji, gdy rzetelnosé
podanych przez pokrzywdzonego
informacji nie budzila, zadnych
istotnych watpliwos$ci, zwlaszcza,
ze uzgodniona przez oskarzona
i pokrzywdzonego w  toku
postepowania mediacyjnego
wysoko$¢ naleznego od oskarzonej
odszkodowania ustalona zostala na
kwote 2720 zlotych ( ugoda:
karta 9o) brak bylo potrzeby
przeprowadzenia dodatkowego
dowodu na okoliczno$¢ rzeczywistej

szkody poniesionej przez
pokrzywdzonego.
Whniosek

o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi I instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

niezasadny z uwagi

uchybienia

wniosek
na niestwierdzenie
wskazanego w zarzucie, jak tez
uchybien podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu przez
Sad odwolawczy wskazujacych na
wystapienie okolicznosci z art. 4378
2 kpk, zwlaszcza uchybien z art.
4398 1 k.p.k. Koniecznosci uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania

innych

nie uzasadniala réwniez regula ne
peius z art. 454 k.p.k. ani potrzeba
przeprowadzenia na nowo przewodu
w caloSci.

3.2.

razacej niewspotmiernosci
orzeczonej wobec oskarzonej kary
grzywny,  ktoéra spehia
zapobiegawczych i wychowawczych
celow kary, jak tez celow w zakresie
ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa,  zwazywszy  na
wysoka spoteczna szkodliwoé¢ czynu
popelionego oskarzona,
wysoki stopien zawinienia oraz
wystapienie szeregu okolicznoéci
obciazajacych oskarzona, ktorych
prawidlowe uwzglednienie winno
prowadzi¢ do orzeczenia w stosunku
do oskarzonej bezwzglednej kary
pozbawienia wolnoéci w wymiarze
10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

nie

przez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut zakresie,
w jakim wskazuje na razaca
niewspolmierno$¢ orzeczonej wobec
oskarzonej kary grzywny z uwagi
na brak racjonalnych przestanek

zasadny w




o mozliwos$ci skutecznego
oddzialywania zapobiegawczego
takiej kary na oskarzong . Przeciwko
wymierzeniu wobec oskarzonej
kary grzywny przemawiala przede
wszystkim uprzednia wielokrotna
karalno$¢ oskarzonej . W dacie
popehlienia przypisanego czynu
oskarzona byla juz karana 10-
krotnie. Wszystkie wczeéniejsze
skazania  dotyczace oskarzonej
byly skazaniami za przestepstwa
przeciwko mieniu. Jak dotad
wobec oskarzonej orzekano jedynie

kary  wolnoSciowe, cO  nie
wywolalo u niej pozadanego
efektu zapobiegawczego. Za

wymierzeniem oskarzonej kary
bezwzglednej pozbawienia wolnoéci
przemawiala  takze nastepcza
5-krotna  karalno$§¢é.  Orzeczona
kara grzywny nie odzwierciedlala
réwniez w wystarczajacym stopniu
wysokiego stopnia  winy i
stopnia  spolecznej szkodliwo$ci
czynu  zwigzanego  m.in. vA
okoliczno$ciami jego popelnienia. W
szczegoblnosci podkreélenia wymaga
fakt popelnienia przestepstwa na
szkode pracodawcy 1 zwigzany
z nim  naduzycie  zaufania
pokrzywdzonego.

Rownoczeénie jednak przeciwko
orzeczeniu ~ wobec  oskarzonej
postulowanej przez prokuratora
kary 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci przemawialy okolicznoéci
lagodzace, zwlaszcza  postawa
oskarzonej przed wydaniem wyroku
zwigzana z cze$ciowym przyznaniem
sie do winy, a przede wszystkim
fakt  czeSciowego  naprawienia
szkody oraz uzgodnieniem sposobu
naprawienia dalszej szkody w toku
postepowania mediacyjnego

Wnhniosek




o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi I instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Whniosek niezasadny 2z uwagi
na niestwierdzenie Sad
odwolawczy uchybien z art. 4398
1 k.p.k. Koniecznoéci uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania

przez

nie uzasadniala réwniez regula ne
peius z art. 454 k.p.k. ani potrzeba
przeprowadzenia na nowo przewodu
w caloéci.

3.3.

obrazy art. 618 § 1 pkt 9 k.p.k., ktéra
miala wplyw na tre$¢ wydanego
rozstrzygniecia, a polegajaca na
obciazeniu oskarzonej wydatkami
postepowania w kwocie 70 zlotych,
gdy sad winien byt obcigzy¢ ja
wydatkami w kwocie 430 zlotych

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Ustalajac kwote wydatkow
postepowania, ktérymi obcigzono
oskarzona, sad nie uwzglednil w
istocie wskazanej przez prokuratora
wyplaconej  bieglym
psychiatrom w wysokoSci 360
zlotych. Prokurator nie dostrzegl
przy tym, ze sad I instancji nie
uwzglednil takze skladajacego sie
na calos$ci wydatkow postepowania
wynagrodzenia ustanowionego dla

nalezno$ci

oskarzonej obroncy z urzedu , ktore
to wynagrodzenie wynositlo 221.40




z} (postanowienie z 28 lutego 2019
roku - karta 71)

Whniosek

o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi I instancji

# zasadny

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Wniosek
na

uwagi

Sad
odwolawczy uchybien z art. 4398
1 k.p.k. Koniecznoséci
zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania
nie uzasadniala réwniez regula ne
peius z art. 454 k.p.k. ani potrzeba
przeprowadzenia na nowo przewodu

niezasadny z

niestwierdzenie przez

uchylenia

w calo$ci.

10KOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Zgodnie ze wskazanymi w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez
sad I instancji, oskarzona przyznala, ze zabrala z kasy
sklepu pokrzywdzonego kwote 391 ztotych, po czym, aby
zatuszowaé ten fakt "nabila "w kasie operacje wyplaty
tej kwoty tytulem naleznoéci za zwr6cone przez klientow
butelki. W opisanych okolicznoéciach faktycznych
w zachowaniu oskarzonej nie sposob dopatrzeé sie
realizacji znamion oszustwa z art. 286 § 1 k.k., gdyz fakt
zarejestrowania na kasie fiskalnej nieodpowiadajacej
rzeczywistoSci operacji wyplaty pieniedzy nie skutkowal
doprowadzeniem pokrzywdzonego do rozporzadzenia
swoim mieniem. Mienie to, tj. pieniadze zostaly
wczeéniej zabrane przez oskarzona z kasy w celu
przywlaszczenia. Zaskarzony wyrok dotkniety jest tym
samym uchybieniem w postaci bledu w ustaleniach
faktycznych, skoro z dowodéw przeprowadzonych przez




sad I instancji i uznanych za wiarygodne nie wynikaly
znamiona czynu z art. 286 § 1 kk. wskazane w
treSci przypisanego oskarzonej zaskarzonym wyrokiem
czyn. Caloé§¢ zachowania oskarzonej, lacznie z tym
polegajacym na zaborze w celu przywlaszczenia zdrapek
kolektury lotto oceni¢ nalezalo jako wyczerpujace
znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12
§1kk.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

Zaistnienie przeslanek z art. 440 k.p.k. w postaci
razacej niesprawiedliwoSci wyroku obligujacych Sad
odwolawczy do zmiany ustalen faktycznych i zmiany
kwalifikacji prawnej czynu niezaleznie od granic
podniesionych
wypadku dokonanag zmiane uznaé nalezy za korzystng
dla oskarzonej wobec lagodniejszego ustawowego
zagrozenia czynu z art. 278 § 1 k.k. w stosunku do czynu
przypisanego oskarzonej przez sad I instancji, co do
ktorego podstawa wymiaru kary byl przepis art. 286 §
1 k.k. Sad odwolawezy przyzna¢ musi przy tym, ze w
podstawie prawnej swojego orzeczenia blednie powotal
sie na przepis art. 455 k.p.k.

zaskarzenia i zarzutow. W tym

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

obcigzenie oskarzonej obowigzkiem zaplaty kosztow
sadowych

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

mimo blednie ustalonej kwoty obcigzajacych oskarzong
wydatkéw postepowania zasadnie w mys$l art. 627 k.p.k.
obciazono oskarzona obowigzkiem zaplaty kosztow
sadowych, skoro zostala ona skazana za popeklienie
przestepstwa i brak bylto okolicznos$é z art. 624 § 1 k.p.k.
Swiadczacych o nadmiernej uciazliwosci tego obowiazku
dla oskarzonej z uwagi na sytuacje materialng samej




oskarzonej, jak tez jej rodziny. Za zwolnieniem z tego
obowigzku nie przemawialy tez zasady sluszno$ci.

0.15.2. Zmiana wyroku sagdu pierwszej
instancji

0.0.15.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

zmiana opisu czynu oskarzonej oraz jego kwalifikacji
prawnej na art. 278 § 1 kk. wzw. zart. 12 § 1 k k.

Zwiezle o powodach zmiany

Zgodnie ze wskazanymi w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez
sad I instancji, oskarzona przyznala, ze zabrala z kasy
sklepu pokrzywdzonego kwote 391 zlotych, po czym,
aby zatuszowaé ten fakt "nabila na kasie" operacje
wyplaty tej kwoty tytulem naleznosci za zwrocone
przez klientow butelki. W opisanych okoliczno$ciach
faktycznych w zachowaniu oskarzonej nie sposob
dopatrze¢ sie realizacji znamion oszustwa z art.
286 § 1 kk., gdyz fakt zarejestrowania na kasie
fiskalnej nieodpowiadajacej rzeczywistoSci operacji
wyplaty pieniedzy nie skutkowal doprowadzeniem
pokrzywdzonego do rozporzadzenia swoim mieniem.
Mienie to, tj. pieniadze zostaly wczedniej zabrane przez
oskarzona z kasy w celu przywlaszczenia.. Zaskarzony
wyrok dotkniety jest tym samym uchybieniem w
postaci bledu w ustaleniach faktycznych, skoro z
dowodow przeprowadzonych przez sad 1 instancji i
uznanych za wiarygodne nie wynikaly znamiona czynu
z art. 286 § 1 k.k. wskazane w treSci zaskarzonego
wyroku w zakresie przypisanego oskarzonej czyn. Calo$c
zachowania oskarzonej, lacznie z tym polegajacym
na zaborze w celu przywlaszczenia zdrapek kolektury
lotto, oceni¢ nalezalo jako wyczerpujgce znamiona
przestepstwa z art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1
k.k. Sad odwolawczy, w zwigzku z nieuwzglednieniem
zarzutu prokuratora dotyczacego naruszenia prawa
procesowego skutkujacego blednymi ustaleniami
faktycznymi i brakiem w jego apelacji zarzutu
kwestionujacego prawidlowo$c¢ ustalen faktycznych, nie
byl uprawniony do dokonania na niekorzy$c oskarzonej
zmiany ustalen w zakresie warto$ci skradzionych przez
oskarzona zdrapek kolektury lotto. Réznica pomiedzy
ich wartoScia ustalong blednie przez sad I instancji,




tj. kwota 2500 zlotych, a prawidlowa kwota 3569 zi
nie jest na tyle znaczna, aby zaskarzony wyrok mogt
zosta¢ uznany za razaco niesprawiedliwy, zwlaszcza w
sytuacji gdy oskarzona cze$ciowo naprawila szkode i
uzgodnila z pokrzywdzonym sposéb naprawienia reszty
szkody zawierajac z nim ugode w toku postepowania
mediacyjnego, co sprawia, ze pokrzywdzony bedzie
mogt wyegzekwowac nalezno$¢ takze w drodze egzekucji
komorniczej. Kwota uzgodnionego odszkodowania
odpowiada przy tym rzeczywistej szkodzie poniesionej
przez pokrzywdzonego. Tym samym brak bylo
przestanek dla uchylenia zaskarzonego na niekorzysé
oskarzonej wyroku i uchylenia sprawy do ponownego
rozpoznania w my$l art. 440 k.p.k.

0.0.15.2.2.

Przedmiot i zakres zmiany

wymierzenie oskarzonej za przypisany czyn kary 4
miesiecy pozbawienia wolnosci

Zwiezle o powodach zmiany

Orzeczona przez Sad odwolawczy kara odzwierciedla
we wlasciwym stopniu wysoki stopiefi winy oskarzonej,
jak tez stopien spotecznej szkodliwos$ci przypisanego jej
czynu wynikajacy z wartoSci skradzionego mienia, jak
tez sposobu dzialania na szkode wlasciciela sklepu, w
ktérym pracowala. Popelnienie przestepstwa na szkode
pracodawcy laczyto sie tym samym z naduzyciem
jego zaufania. Orzeczona kara ma szanse prawidlowo
wplyna¢ w przyszloSci na nastawienia oskarzonej do
obowiazku przestrzegania prawa. Przeciwko orzeczeniu
wobec oskarzonej w oparciu o art. 37a k.k. kary grzywny,
ktora orzekt sad 1 instancji, przemawiala przede
wszystkim uprzednia wielokrotna karalno$¢ oskarzonej .
W dacie popelnienia przypisanego czynu oskarzona
byla juz karana 10-krotnie. Wszystkie wcze$niejsze
skazania dotyczace oskarzonej byly skazaniami za
przestepstwa przeciwko mieniu. Jak dotad wobec
oskarzonej orzekano jedynie kary wolnoSciowe, co nie
wywolalo u niej pozadanego efektu zapobiegawczego.
Za wymierzeniem oskarzonej kary bezwzglednej
pozbawienia wolno$ci przemawiala takze nastepcza 5-
krotna karalnos¢.

Roéwnoczesnie przeciwko orzeczeniu wobec oskarzonej
surowszej kary pozbawienia wolnosci przemawiala
postawa oskarzonej przed wydaniem wyroku zwigzana




z czeSciowym przyznaniem sie do winy, ale przede
wszystkim z faktem cze$ciowego naprawienia szkody
oraz uzgodnieniem sposobu naprawienia dalszej szkody
w toku postepowania mediacyjnego.

0.0.15.2.3.

Przedmiot i zakres zmiany

podwyzszenie  kwoty = wydatkow  postepowania
zasadzonych od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa do
wysko$ci 651,40 zl.

Zwiezle o powodach zmiany

uwzglednienie zarzutu apelacji prokuratora dotyczacego
naruszenia art. 618 § 1 pkt 9 kpk
wskazujacego na pominiecie przez sad I instancji
przy ustalaniu  wysoko$ci wydatkow z tytulu
wynagrodzenia wyplaconego bieglym psychiatrom,
jak tez nieuwzglednienie kwoty wynagrodzenia
przyznanego obroncy z urzedu.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢
postepowania

umorzenia

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem




szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 627 k.p.k. wzw. z art. 635 k.p.k. obcigzono
oskarzona wydatkami postepowania odwolawczego na
zasadach og6lnych, gdyz doszlo do zmiany wyroku
na niekorzy$¢ oskarzonej. Na wydatki te zlozyl sie
ryczalt za doreczenie pism i wezwan wynoszacy 20
zlotych. Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy o oplatach
w sprawach karnych zmiana wymiaru orzeczonej
wobec oskarzonej kary, obligowala Sad odwolawczy do
obciazenia oskarzonej oplata w wysokosci wynikajacej z
art. 2 ust. 1 pkt 2 powolanej ustawy, tj. oplatg orzekana
w przypadku skazania na kare pozbawienia wolno$ci w
wysokoSci do 6 miesiecy.

Rownocze$nie Sad odwolawczy nie stwierdzil
okoliczno$¢ z art. 624 § 1 k.p.k. $wiadczacych o
nadmiernej ucigzliwosci tego obowiazku dla oskarzonej
z uwagi na sytuacje materialng samej oskarzonej jak
tez jej rodziny. Za zwolnieniem z tego obowigzku nie
przemawialy tez zasady stusznoéci.




1PODPIS

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | 1. ustalenie wysoko$ci
rozstrzygniecia albo | szkody wyrzadzonej
ustalenie, ktérego dotyczy | przestepstwem;

apelacja

2. rodzaj orzeczonej wobec
oskarzonej kary;

2. wysoko$¢ zasadzonych
od oskarzonej wydatkéow
postepowania,

0.11.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




