Sygnatura akt VI Ka 649/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2019r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Dariusz Prazmowski

Protokolant Aleksandra Pawlowska

przy udziale Katarzyny Preidl Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.
po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2019 r.

sprawy

1. L. D. (D.) ur. (...)wP.

syna S.iD.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286§ 1 kk i art. 270 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 Kk, art. 286 § 1 kk w zw. z art.
275 8§ 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 275 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 KKk,
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 Kk przy zast. art. 11 § 2 kk, art. 270 § 1 kk

2.P.D. (1) (D.)ur.(..)wKk.
syna L.iL.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk, art. 286 § 1 kk w zw. z art.
275 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 Kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 27581 kk przy zast. art. 11 § 2 KKk,
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 Kk przy zast. art. 11 § 2 Kk, art. 270 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i obronce oskarzonego P. D. (1)
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 19 marca 2019 r. sygnatura akt III K 876/17

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 636 § 2 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk oraz art. 633 kpk
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie 1 ustala, ze oskarzeni dzialajac w ramach ciagu przestepstw dopuscili sie jednego zachowania
polegajacego na tym, ze w dniu 24 lutego 2016 roku w nie ustalonym miejscu, dzialajac wspolnie i w porozumieniu,
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad co do tozsamosci osoby zawierajacej umowe
oraz zamiaru jej splaty, doprowadzili (...) Sp z.0.0. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1900
zl, a w dniu 29 lutego 2016 roku w kwocie 100 zt w ten sposob, ze za posrednictwem strony internetowej poshugujac
sie danymi osobowymi K. S. oraz podajac sie za niego, zawarli umowe pozyczkowa numer (...),

b) w punkcie 4 przyjmuje za podstawe warunkowego zawieszenia wykonania kar pozbawienia wolnosci art. 69 § 1
i2Kkkiart. 70 § 1 KK,



¢) na mocy art. 72 § 1 pkt. 1 kk zobowigzuje oskarzonych do informowania Sadu o przebiegu préby;
2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonych od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac wydatkami Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 19 marca 2019 r. sygn. III K 876/17 orzekal w sprawie oskarzonych L.
D.iP.D. (1).

Apelacje od wyroku zlozyt oskarzyciel publiczny, zaskarzajac wyrok w caloSci na niekorzysé oskarzonych i zarzucit:

1. obraze prawa materialnego — art. 70 § 1 k.k. przez jego niezastosowanie jako podstawy rozstrzygniecia o
warunkowym zawieszeniu na okres proby 3 lat wymierzonych oskarzonym L. D. i P. D. (1) kar pozbawienia wolnosci,

2. obraze prawa materialnego — art. 72 § 1 k.k. przez nie nalozenie na oskarzonych L. D.iP. D. (1) przynajmniej jednego
ze Srodkéw probacyjnych w zwigzku warunkowym zawieszeniem wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci,

3. obraze prawa procesowego — art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. ktéra miala wplyw na tre$¢ wydanego wyroku przez
dwukrotne przypisanie oskarzonym popelnienia przestepstwa opisanego w punkcie 13 aktu oskarzenia po stosownej
— prawidlowej — modyfikacji.

Podnoszac powyzsze zarzutu oskarzyciel publiczny wniést o zmiane zaskarzonego wyroku przez:

1. wskazanie w punkcie 4 jako podstawy rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu kary obok art. 69 § 1i 2 k.k. takze
art. 70 § 1 k.k. — w miejsce blednie wskazanego przepisu art. 70 § 1 pkt 1 k.k.,

2. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowiazanie oskarzonych L. D. i P. D. (1) do informowania sadu o przebiegu
proby,

3. wyeliminowanie z opisu przypisanych oskarzonym czyn6w dwukrotnie powolanego przestepstwa opisanego w akcie
oskarzenia w punkcie 13.

Apelacje od wyroku zlozyl obronca oskarzonego P. D. (1), zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucajac:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéra miala wplyw na jego tres¢ poprzez
przyjecie, ze oskarzony P. D. (1) razem z oskarzonym L. D. spotkali K. S., ktory zgodzil sie udostepnié¢ im swoje dane
osobowe, podczas gdy z zeznan samego K. S. wynika, ze mial on kontakt jedynie z osobg w wieku okoto 60 (L. D.) i
w swoich zeznaniach nigdy nie wskazywal, zeby P. D. (1) mial by¢ razem z L. D. podczas przekazywania L. D. danych
osobowych;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktora miala wplyw na jego tre$¢ poprzez
przyjecie, ze to oskarzony P. D. (1) skladal wnioski o pozyczki przez Internet podczas gdy brak jest jakiegokolwiek
wiarygodnego dowodu na poparcie tego twierdzenia, a sam oskarzony L. D. na podstawie ktérego zeznan Sad I
instancji opiera swoje twierdzenia podczas wyjaénien w dniu 15 maja 2017 roku wskazal, Ze "jak sktadalem wnioski to
otrzymywalem odmowy" oraz "ja biore za te wszystkie czyny calg odpowiedzialno$¢ na siebie", a zatem oskarzony L.
D. wyraznie w swoich wyjaénieniach wskazal, Ze to on skladal wnioski przez Internet;

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéra miala wplyw na jego treS¢ poprzez
przyjecie, ze oskarzony P. D. (1) udat sie razem z L. D. do Centrum Handlowego (...) w celu wyludzenia komputera
(...) podczas gdy oskarzony P. D. (1) tego dnia nie udal sie z ojcem bezposrednio do sklepu po zakup sprzetu



komputerowego a jedynie przyjechal z nim do Centrum Handlowego gdzie nastepnie udal sie w innym kierunku w
celu realizacji swoich spraw, a zaden z pracownikéw salonu (...) nie widzieli P. D. (1) tego dnia w salonie;

4) obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia a to art. 7 Kodeksu
postepowania karnego poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny materialu dowodowego i przyjecie, ze to
oskarzony P. D. (1) wpadl na pomysl wyludzania pozyczek przez Internet podczas gdy to oskarzony L. D. mial interes
w przestepczym procederze, gdyz jak sam przyznal ma on ogromne zadluzenie w kwocie okolo 600.000 z}, ponadto
w swoich wyjasnieniach z dnia 15 maja 2017 wyjasnia o swoim procederze i swoich przekretach, wskazujac, ze to on
byl inicjatorem calego przedsiewziecia oraz wskazujac, ze jego syn "tylko pomagat i to cze$ciowo. Nic z tego nie mial
gdyz to ja mam problemy finansowe, nie on", a zatem przyjecie, ze to oskarzony P. D. (1), osoba dotychczas niekarana,
niezadluzona oraz ktéra nie osiagnela z tego procederu zadnej korzy$ci majgtkowej namowil ojca do przestepstwa jest
nielogiczne i niezgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego;

5) obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia a to art. 7 Kodeksu
postepowania karnego poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny materialy dowodowego i przyjecie, ze
wyjaénienia oskarzonego L. D. sg spdjne, logiczne i korespondowaly z zeznaniami przestuchanych §wiadkéw oraz
dokumentami zgromadzonymi w sprawie podczas gdy oskarzony L. D. dwukrotnie zmienial swoje wyjasnienia w
przedmiotowej sprawie pierwotnie wskazujac, ze na pomyst catego procederu wpadl jego syn i to syn namowit ojca
do przestepstwa, nastepnie wskazal na swojg wiodaca role w calej sprawie wskazujac, ze syn jedynie mu pomagat i to
tylko czeSciowo, by wreszcie na koniec powrdcié¢ do swoich pierwotnych wyjaénien co czyni caloéciowo wyjasnienia
oskarzonego L. D. niewiarygodnymi i dopasowywanymi jedynie do etapu postepowania i wlasnych intereséow, gdyz
oskarzony walczyl o dobrowolne poddanie sie karze i w tym celu pomoéwil swojego syna o udzial w przestepstwie,
ponadto z zeznan zadnego ze Swiadkéw przestuchanych w niniejszej sprawie nie wynika, aby kiedykolwiek obaj
oskarzeni byli widziani razem podczas czynnosci przestepczych, co wiecej §wiadek K. S. wyraznie wskazuje, ze mial
kontakt tylko z osoba w wieku okolo 60 lat i nie méwi nic o drugim oskarzonym,;

6) obraze przepisdbw postepowania, ktéra miala wplyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia a to art. 7 Kodeksu
postepowania karnego poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego i uznanie, ze L. D. samodzielnie nie bylby w stanie, korzystajac z komputera lub tableta, sklada¢
wnioskow pozyczkowych, i w tym zakresie potrzebna mu byla pomoc syna podczas gdy do$wiadczenie zyciowe
uczy, ze osoby w wieku nawet ponad 60 lat bardzo spranie posluguja sie komputerem, a wypelnienie wniosku
o pozyczke nie jest czynno$cia wymagajaca wiadomoSci specjalnych z zakresu obshlugi komputera, a zazwyczaj
sprowadza sie do wpisania w odpowiednie rubryki danych wymaganych przez pozyczkodawcoéw i postepowanie
zgodnie z przygotowanym do tego celu formularzem internetowym,;

7) obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia a to art. 7 Kodeksu
postepowania karnego poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow i uznanie, ze oskarzony P. D. (1)
wyjasénil, ze razem z ojcem wpadli na pomysl procederu pomimo, ze oskarzony w swoich wyjasnieniach nie przyznal sie
do. zarzucanego czynu i do tego aby mial pomagac ojcu, a tres¢ protokotu przestuchania P. D. (1) w toku postepowania
przygotowawczego budzi uzasadnione watpliwosci co do jego rzetelnosci i zgodno$ci z rzeczywistymi wyjasnieniami
oskarzonego;

8) obraze przepisoOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia a to art. 7 Kodeksu
postepowania karnego poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow i uznanie, zZe pomiedzy ojcem
a synem nie bylo konfliktu na tle sprawy o alimenty i L. D. nie pomawia syna o udzial w przestepstwie pomimo, ze
wyjaénienia L. D. byly przez niego kilkukrotnie zmieniane, w rézny sposob przedstawiajace udzial P. D. (1) w calej
sprawie, zaden ze Swiadkéw nie potwierdzil udzialu P. D. (1) przy popeklianiu przestepstw, u P. D. (1) w trakcie
przeszukania nie znaleziono zadnych dokumentéw dotyczacych zarzucanych czynéw, a jednocze$nie dokumenty
$wiadczace o przestepczym procederze zostaly znalezione jedynie u oskarzonego L. D. oraz sp6jne zeznania matki
P. D. (1) potwierdzaja jego twierdzenia, ze wskazanie przez ojca na syna jako wspolsprawce jest wynikiem zemsty
zwiazanej ze sprawg alimentacyjna;



9) obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia a to art. 5 § 2 Kodeksu
postepowania karnego poprzez nierozstrzygniecie niedajacych sie usuna¢ watpliwoéci na korzy$¢ oskarzonego w
sytuacji gdy jedynym dowodem winy oskarzonego P. D. (1) w przedmiotowej sprawie sa wyja$nienia drugiego
oskarzonego L. D., a wyjadnienia te byly przez niego kilkukrotnie zmieniane w zaleznoSci od przyjetej przez
oskarzonego L. D. linii obrony.

Ponadto w przypadku nieuwzglednienia zarzutow podniesionych powyzej podniost zarzuty:

1) obrazy prawa materialnego, a to art. 1 § 1 oraz art. 20 Kodeksu karnego poprzez naruszenie zasady indywidualnej
odpowiedzialnoSci karnej i przyjecie odpowiedzialnoSci oskarzonego P. D. (1) za czyny L. D. podczas gdy ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie da sie jednoznacznie wskazaé przy ktérych czynach mial braé
udzial oskarzony P. D. (1);

2) razacej niewspolmiernos$ci kary poprzez wymierzenie oskarzonemu P. D. (1) kary grzywny w iloéci 100 (stu) stawek
dziennych w wysoko$ci 30 (trzydzieSci) zlotych kazda podczas gdy za te same czyny oskarzonemu L. D. wymierzono
kare grzywny w iloSci 100 (stu) stawek dziennych w wysokosci 10 (dziesieciu) ztotych kazda;

Majac na uwadze powyzsze zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu I instancji i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu I instancji i wymierzenie
oskarzonemu P. D. (1) w miejsce kary grzywny w iloSci 100 stawek dziennych w wysoko$ci 30 zlotych kazda kare
grzywny w iloéci 100 stawek dziennych w wysoko$ci 10 zlotych kazda.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego P. D. (1) nie zastluguje na uwzglednienie. Natomiast zasadna byla apelacja oskarzyciela
publicznego.

Apelacja obroncy oskarzonego P. D. (1) zarzuca zaskarzonemu wyrokowi obraze przepisbw prawa procesowego
poprzez dowolna ocene dowodow i wynikajacy z niej blad w ustaleniu przez Sad odpowiedzialnos$ci karnej oskarzonego
P. D. (1), przy czym skupia sie na negacji wyjaénien wspoloskarzonego.

Odnoszac sie do zarzutéow apelacji wypada wskazac, iz ,,dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego w sposob odmienny od oczekiwan stron procesowych nie stanowi naruszenia przepisow art. 7 i 410
k.p.k.” (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2014 r., sygn. IT KK 17/14).

Ocena zebranego materialtu dowodowego nie narusza przepisu art. 7 k.p.k., nie wykracza poza ramy swobodnej
oceny dowodo6w i nie wykazuje bledow logicznych. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz swobodna ocena dowodow jest
jedna z naczelnych zasad prawa procesowego, u podstaw ktorej lezy zasada prawdy materialnej, a swobodna ocena
dowodow nakazuje, aby Sad ocenial znaczenie, moc i wiarygodno$§¢ materialu dowodowego w sprawie na postawie
wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego.

Odnoszac sie do postawionych zarzutéw w zakresie przekroczenia zasad swobodnej oceny dowodéw przez Sad
orzekajacy nalezy wskaza¢ iz zasadne bylyby zarzuty te w sytuacji gdy na podstawie prawidlowo zgromadzonych
dowodow Sad poczynil ustalenia faktyczne niezgodne wprost z zebranymi dowodami lub wysnul wnioski sprzeczne
z zasadami logiki i dosSwiadczenia zyciowego, badz wnioski wyprowadzone z zebranego materialtu dowodowego nie
zasadnie pomijaja dowody przeciwne do stawianych tez czy ustalen, lub bezzasadnie Sad odmdwil wiarygodnoéci
czeSci dowodow.

Jednakze swobodna ocena dowodow jako jedna z naczelnych zasad prawa procesowego nakazuje aby Sad orzekajacy
ocenial znaczenie, moc i wiarygodno$¢ materiatu dowodowego w sprawie na podstawie wewnetrznego przekonania
z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$§wiadczenia Zyciowego, przy czym obowiazujaca procedura karna nie
przewiduje zasady wartoSciowania dowodéw ani tez prymatu dowodow korzystnych dla oskarzonego nad dowodami



przemawiajgcymi na jego niekorzy$¢é. W tym zakresie ciezar spoczywa wlasnie na dyrektywie zawartej w przepisie
art. 7 k.p.k., ktéra okresla reguly obowiazujace przy dokonywaniu oceny dowodow i przyjmowania ich za podstawe
dokonywanych ustalen (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 marca 1997r. sygnatura akt II KKN 159/96; Prok. i Pr.
1998/2/7).

Podobnie réwniez zasada in dubio pro reo — wyrazona w przepisie art. 582 k.p.k. - nie ogranicza utrzymanej w
granicach racjonalno$ci swobody oceny dowodow, a jezeli z zebranego materialu dowodowego wynikaja rézne wersje
przebiegu zdarzenia i oceny zachowania oskarzonego, to nie jest to jeszcze jednoznaczne z zaistnieniem nie dajacych
sie usuna¢ watpliwo$ci w rozumieniu tego przepisu, bowiem w takim wypadku Sad jest zobowiazany do dokonania
ustalen wlasnie na podstawie swobodnej oceny dowoddéw (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 1998r.
sygnatura akt III KKN 407/96 Prok. i Pr. 1998/11-12/10).

Ponadto regula ta naruszona zostaje jedynie wowczas, gdy sad powezmie niedajgce sie usunaé¢ watpliwosci i nie
mogac w zaden sposdb ich wyjasni¢, rozstrzygnie je na niekorzys¢ oskarzonego (tak konsekwentnie Sad Najwyzszy:
postanowienie z dnia 4 kwietnia 2008r. sygnatura akt V KK 24/08, LEX nr 395213, postanowienie z dnia 15 maja
2008r. sygnatura akt III KK 79/08, LEX nr 393949). Nie ma natomiast zasada ta zastosowania do watpliwos$ci
ktore podnosi strona postepowania, jezeli analiza dowodéw w ramach swobodnej oceny dowodéw pozwala na
rozstrzygniecie tych watpliwosci.

W ocenie Sadu Okregowego przeprowadzajac szczegbélowo postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie, Sad
pierwszej instancji uchybien wskazanych w apelacji obroncy oskarzonego P. D. (1) przy rozpoznawaniu przedmiotowej
sprawy nie dopuscil sie, a zaskarzony wyrok ocenié nalezy jako trafny, zwazywszy, ze oparty zostal na wlasciwie
zebranym i ocenionym materiale dowodowym, przy czym tok rozumowania Sadu I instancji w zakresie oceny
dowodow, a szezegblnie tresci zlozonych zeznan §wiadkow jest logiczny i w zadnym razie nie nosi cech dowolnoéci.

Zasadnie Sad Rejonowy swe orzeczenie oparl na wyjasnieniach oskarzonego L. D. i dal wiare wyjasnieniom tym
w caloéci, albowiem byly one spdjne, logiczne i korespondowaly z zeznaniami przestluchanych §wiadkoéw oraz
dokumentami zgromadzonymi w sprawie. Nadto przedstawiona przez niego wersja wydarzen odpowiada logice i
zasadom doswiadczenia zyciowego. Oskarzony przyznal sie do popelionych wspolnie i w porozumieniu z synem
czynow, a nadto wskazal na udzial oskarzonego P. D. (1) w popelnieniu przypisanych im czynow.

Nie mozna zasadnie twierdzi¢ iz wyja$nienia oskarzonego L. D. sa sprzeczne i niewiarygodne czy labilne. Oskarzony
wyjasniajac kilkakrotnie nie wskazywal nigdy by tych czynéw dopusci sie sam lecz wrecz przeciwnie nawet wskazujac
na najkorzystniejsza dla syna — P. D. (1) wersje, wprost mowit o tym iz czynéw tych dopuécili sie wspdlnie, wskazujac
iz syn mu pomagat (karta 346). Z zadnej zatem wypowiedzi oskarzonego L. D. nie wynika izby rola w tym procederze
P. D. (1) byla zadna. Zreszta nawet wyjasnienia P. D. (1), aczkolwiek szczatkowe, to wskazuja przeciez iz nawet on
widzial swoja role w tym procederze mimo nieprzyznawania sie do winy — ,na pomyst oszustw natkneliSémy sie
przegladajac Internet”, ,postanowiliémy tez ten proceder oszustw stosowac po to by zarobi¢ pienigdze. Pienigdze
my$my mieli razem” (karta 417 verte). Mimo zatem werbalnego nieprzyznania sie do winy ewidentnie oskarzony P. D.
(1) identyfikuje sie z podejmowanymi dzialaniami, a jego wypowiedz wskazuje wprost, iz zdawal sobie sprawe jakiego
typu sa to zachowania i dzialania, skoro nazywa je dostownie oszustwami i wskazuje na wspdlno$é¢ uzyskanych w ten
sposo6b pieniedzy.

Brak podstaw takze by kwestionowa¢ konstatacje Sadu, ze oskarzony L. D. samodzielnie nie bylby w stanie, korzystajac
z komputera lub tableta, skladaé¢ wnioskow pozyczkowych, i w tym zakresie byla mu potrzebna pomoc syna, bowiem
oczywistym jest iz osoby mlode posiadaja wieksza bieglo§¢ w wykorzystaniu Internetu.

Zasadnie Sad Rejonowy nie dal wiary wyjasénieniom oskarzonego P. D. (1) przyjmujac za niewiarygodne twierdzenie,
ze oskarzony jedynie przebywal z ojcem w jednym pomieszczeniu, gdy ojciec podejmowal dzialania przestepne.
Trafnie oceniono iz jest to préba zrzucenia odpowiedzialno$ci na oskarzonego L. D. i stanowi jedynie przyjeta przez
oskarzonego linie obrony, tym bardziej majac na uwadze przytoczone wyzej sformutowania z wyjasnien samego P.



D. (1). Nie zachodzily w zakresie przedstawionej powyzej oceny dowodéw watpliwoSci wyeksplikowanie przez Sad
Rejonowy, stad i zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. nie moze by¢ uznany za zasadny.

Reasumujac stwierdzié nalezy, ze Sad pierwszej instancji uchybieni wskazanych w $rodku odwolawczym przy
rozpoznawaniu przedmiotowej sprawy nie dopuscit sie, a poczynione ustalenia faktyczne ocenié nalezy jako trafne,
zwazywszy, ze oparty zostal na wlasciwie zebranym i ocenionym materiale dowodowym, przy czym tok rozumowania
Sadu I instancji w zakresie oceny dowodow, a szczegodlnie tresci zlozonych zeznan Swiadkow jest logiczny i w zadnym
razie nie nosi cech dowolnoéci. Jak wynika z wywodéw zawartych w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku ocena
ta byla wszechstronna, wnikliwa i jako obiektywna nie nosi znamion dowolno$ci. Nie mialy przy tym znaczenia kwestie
dotyczace tego ktore faktycznie czynnoSci byly dokonywane przez ktérego z oskarzonych, skoro nawet z wyja$nien
nieprzyznajacego sie do winy P. D. (1) wynika iz dzialania te byly podejmowane wspélnie.

Rozumowanie Sadu Rejonowego przedstawione w pisemnych motywach wyroku w peli czyni zadoéé zasadom logiki
i do$wiadczenia zyciowego, za$ ocena taka mieszczgca sie w granicach zakre§lonych przepisem art. 7 k.p.k. w zadnym
razie za dowolna uznana byé nie moze.

Sad Rejonowy zasadnie zweryfikowal wersje przedstawiong przez oskarzonego P. D. (1), uczynit to zgodnie z zasadami
logiki i do$§wiadczenia zyciowego. Przyja¢ nalezy, ze stan faktyczny zostal ustalony przez Sad Rejonowy w sposéb
wnikliwy i dokladny, tak iz nie budzi on watpliwoséci Sadu Odwolawczego. Kwestia winy oskarzonych w $wietle
zebranego w sprawie materialu dowodowego nie budzi watpliwosci Sadu Odwolawczego, jak tez i kwalifikacja prawna
przypisanych im przestepstw.

Sad Okregowy dokonal wszakze zmiany zaskarzonego wyroku zgodnie z wnioskami zasadnej apelacji oskarzyciela
publicznego.

Sad Okregowy poprawil podstawe prawna warunkowego zawieszenia wykonania kary wobec oskarzonych oraz
zgodnie z art. art. 72 § 1 k.k. orzekl o Srodku probacyjnym zobowigzujac oskarzonych L. D. i P. D. (1) do informowania
Sadu o przebiegu proby.

Ponadto w punkcie 1 ustalil, Ze oskarzeni dzialajac w ramach ciagu przestepstw dopuscili sie jednego zachowania
polegajacego na tym, ze w dniu 24 lutego 2016 roku w nie ustalonym miejscu, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu,
w celu osiggniecia korzySci majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad co do tozsamos$ci osoby zawierajacej umowe
oraz zamiaru jej splaty, doprowadzili (...) Sp z.0.0. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1900
zl, a w dniu 29 lutego 2016 roku w kwocie 100 zt w ten sposob, ze za po$rednictwem strony internetowej postugujac
sie danymi osobowymi K. S. oraz podajac sie za niego, zawarli umowe pozyczkowa numer (...).

W ocenie Sadu Okregowego pozostale rozstrzygniecia wyroku byly trafne i brak podstaw do ich kwestionowania,
zatem kierujac sie wskazanymi wyzej powodami Sad Okregowy w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymal w
mocy, bowiem nie znalazl podstaw do kwestionowania trafnoSci zaskarzonego wyroku w zakresie ustalonego stanu
faktycznego i przeprowadzonej przez Sad I instancji oceny dowodow.

Rowniez orzeczenie w zakresie wymierzonych kar bylo trafne. Rozwazajac te kwestie wskazaé nalezy, iz o razacej
niewspotmiernoéci kary w rozumieniu art. 438 pkt. 4 k.p.k. mozna moéwi¢ w sytuacji, gdy Sad wymierzajac kare
nie uwzglednil wszystkich okolicznoéci wiazacych sie z poszczegélnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej
wymiaru. O razacej niewspotmiernoéci kary nie mozna z kolei mowi¢ wowezas, gdy granice swobodnego uznania
sedziowskiego stanowiacego ustawowa zasade sadowego wymiaru kary nie zostaly przekroczone.

Brak podstaw do twierdzenia, iz razaco surowe jest orzeczenie wobec P. D. (1) kary grzywny w ilosci 100 stawek
dziennych w wysokoéci 30 zlotych kazda podczas gdy za te same czyny oskarzonemu L. D. wymierzono kare grzywny
w iloSci 100 stawek dziennych w wysoko$ci 10 zlotych kazda. Trafnie Sad Rejonowy wskazal w uzasadnieniu wyroku iz
wymiar stawki dziennej, ustalany indywidualnie, zwigzany jest z mozliwo$ciami zarobkowymi kazdego z oskarzonych,
a mozliwoéci te w przypadku P. D. (1) sa wieksze, stad i r6znica w wysoko$ci stawki dziennej



Sad Okregowy w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymal wiec w mocy, a majac na uwadze orzeczone obowigzki
naprawienia szkody Sad zwolnil oskarzonych od zaplaty kosztéw sadowych postepowania odwotawczego, obciazajac
wydatkami Skarb Panstwa.



