Sygnatura akt VI Ka 3/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2019.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Igor Ekert

przy udziale Stawomira Zamorskiego prokuratora Prokuratury Rejonowej G.w G.
po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2019 .

sprawy B. E. ur. (...) w M.

synaZ.iW.

oskarzonego z art. 28881 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronice obwinionego B. L.

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 19 wrzeénia 2018 r. sygnatura akt IX K 1462/17

na mocy art. 437 kpki art. 438 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw, art. 119 § 1 kpw w zw. z art. 634 kpk w zw. z art. 121 § 1 kpw

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt 1 w ten sposob, Ze ustala, iz przypisanego czynu obwiniony dopuscil sie w dniu 10

pazdziernika 2017 r., a wysoko$¢ szkody wyniosta 57,20 zl;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane wydatki postepowania odwolawczego w kwocie
50 z} (piecdziesiat zlotych) oraz wymierza mu oplate za II instancje w wysokosci 30 zl (trzydziesci zlotych).

Transkrypcja uzasadnienia wygloszonego
w dniu 5 lutego 2019 r. w sprawie VI Ka 3/19

w zakresie znacznikow czasowych 00:16:53 — 00:40:30

x_ (...)_VI_Ka_3_19_303_(..)_(..)_(.)_(.)_X.mp4
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[Przewodniczqcy 00:16:54.026]

Uzasadnienie ogloszonego wyroku przedstawione zostanie wylacznie w formie ustnej bezposrednio po ogloszeniu
wyroku. Uzasadnienie wyroku w dniu 19 wrzeénia 2018 roku Sad Rejonowy w Gliwicach orzekal w sprawie B. L.
oskarzonego o popelnienie przestepstwa z artykutu 288 paragraf 1 Kodeksu karnego. Moca tego orzeczenia przypisat
obwinionemu popeknienie jedynie wykroczenia z artykulu 124 paragraf 1 Kodeksu wykroczen i to tylko w odniesieniu
do cze$ci z przedmiotéw czynnoéci wykonawczych objetych zarzutem aktu oskarzenia. Wymierzajac za przypisane
wykroczenie kara grzywny w kwocie 300 zlotych. Co do kolejnego przedmiotu czynno$ci wykonawczej objetego
zarzutem aktu oskarzenia w punkcie 2 uwolnil oskarzonego odpowiedzialno$ci uniewinniajac od czynu z artykutu 124
paragraf 1 Kodeksu wykroczen. W punkcie

3 orzekl o kosztach obciazajac nimi obwinionego B. L., bowiem taki status temu uczestnikowi postepowania nadany
zostal z mocy zastosowania w toku postepowania karnego po dokonanym pouczeniu w trybie artykulu 400 paragraf
1 Kodeksu postepowania karnego przepiséw Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenie, ktére w dalszym
postepowaniu obligowaty do stosowania przepisoéw tej procedury oczywiscie

z konsekwencjami tego rodzaju, ze w odpowiednim zakresie i w odpowiednim stopniu mialy zastosowanie przepisy
Kodeksu postepowania karnego z wyraznych odestan zawartych w Kodeksie postepowania w sprawach o wykroczenia.
W zwigzku z tym wywiedziona zostala od wyroku apelacji przez obronce obwinionego w terminie przewidzianym w
przepisach Kodeksu postepowania w sprawach wykroczenia. W apelacji tej, ktora zaskarzala wyrok w czeSci skazujacej
tak, co do winy i kary podniesiony zostal szereg zarzutéw tak z kategorii obrazy przepiséw postepowania, ktéra
miala wplyw na tre$¢ wyroku, jaki z kategorii bledow ustaleniach faktycznych, ktére mialy maja wskazywaé na to
rodzaju uchybienia, ktérych dopuscil sie Sad I instancji, ktérych konsekwencja stwierdzenia powinien by¢ w instancji
odwolawczej wyrok uniewinniajacy a wiec po w takim kierunku dokonanie korekty zaskarzonego wyroku wystapit
apelujacy. Wywiedziona apelacja okazala sie zasadng cze$ciowo, ale w takim stopniu by mozna bylo stwierdzié,
ze zachodzily podstawy do tak daleko idacej a oczekiwanej przez skarzacego ingerencji w tre$¢ zaskarzonego
wyroku te uchybienia, ktorych dopuscil sie Sad I instancji a ktore, na ktoére trafnie wskazuje apelujacy uzasadnialy
tylko korekte zaskarzonego wyroku, o ktorej za chwile wiecej. Odnoszac sie po kolei w pierwszej kolejnosci do
zarzutéw wywiedzionego Srodka odwolawczego podnie$¢ nalezy nastepujace kwestie. Odnoénie zarzutu pierwszego
Sad Odwolawczy chcialby zwréci¢c uwage, ze nie jest wcale tak, ze zeznania K. L. byly wewnetrznie sprzecznymi.
Okazalo sie tak na prawde jedynie, Ze za wymiane ogranicznika zaplacit mniej niz wynositaby cena wedle pierwotnie
przedlozonego przez niego zamoéwienia. No i dokumentacja przedlozona przez obronce wraz ze zdjeciami z ogledzin
miejsca zdarzenia wskazywala tez ponadto i tez jedynie, Ze nieprawdziwym bylto twierdzenie K. L., Ze zakupil takie
same lampy jak te, ktore mialy zostaé przez oskarzonego skopane. Oznaczenie lamp z faktury

z karty 29 oraz ich wyglad wskazuje, ze byly to inne lampy, ale w konicu najistotniejsze jest to, ze zeznania K. L. w tej
sprawie no nie byly jedynymi nie mozna, wiec zapominac, ze co do przebiegu zdarzenia zeznania K. L. korespondowaly
z tym, co zeznal A. P. (1) pracownik oskarzonego. A zeznania pana P. wskazuja, ze rozbicie kloszy mialo zwigzek z
klotnig oskarzonego z synem dotyczaca tego konkretnego I. mial powiedzieé, co slyszal Swiadek, ze mial powiedzieé
oskarzony, co slyszal Swiadek, ze nie bedzie dogadywat sie w sprawie samochodu, ktéry uwaza za swdj. Taki przedmiot
kl6tni przedstawil réwniez K. £. w zwigzku z tym juz odnoszac sie do zarzutu drugiego twierdzenia oskarzonego
zaprzeczaja zeznania A. P. (1) w powigzaniu z zeznaniami K. L., ktory tez do$¢ wyraznie wskazal, ze skopanie kloszy
przez oskarzonego mial zwigzek

z kl6tnia z synem w sprawie korzystania z przedmiotowego I.. Nie mogli dogadac sie w tej sprawie a jednoczeénie,
co wymaga podkreslenia dokumentacja w tej sprawie zabezpieczona potwierdzila, ze oskarzony nie mobgl byc
wlascicielem tego przedmiotowego I.. Z faktury karta 84 wynika, bowiem, ze oskarzony zakupil ten pojazd dopiero w



dniu 22 listopada 2017 roku wczeéniej od 5 czerwea 2017 roku pojazd stanowil wlasno§é[? 00:24:12.236] (...) spotka
z 0.0. Zostal odkupiony od leasingodawcy te okoliczno$ci wynikaja z dokumentacji przedlozonej przez (...) spotka z
0.0. oraz z ksero karty pojazdu przedlozonej przez obronce. A. P. (1) zgodnie

z prawda wypowiadal sie o wlascicielu w osobie oskarzonego na dzien 22 czerwca 2018 roku, kiedy byl przestuchiwany
przed sadem. Na dzien zdarzenia nie wiedzial, kto nim jest. JeSli chodzi o zarzut 3 w rzeczywisto$ci Sad Rejonowy
blednie ustalil date zdarzenia wszystkie dowody wskazywaly, ze byl to dzien 10 pazdziernika 2017 roku. Wskazuja na
to zeznania K. L. oraz pracownikéw oskarzonego A. P. (1)

i A. J. a takze protokdt ogledzin pojazdu wraz dokumentacja fotograficzna, z ktorych to dokumentéw odnoénie 1.
konkretnie mozna wyczytaé, ze stwierdzaly w poblizu pojazdu z jego tytu na jego tyle potluczone klosze lamp i odlamki
szkla w tej konkretnej dacie w zadnej innej. Rowniez Swiadkowie przestuchiwani przed sadem nie wspominali o 5 maja
2016 roku mozna odnie$¢ wrazenie, ze w tej sprawie za bledem, ktorej sie znalazt w akcie oskarzenia z niewiadomych
wzgledow pobladzit Sad

I instancji, ktory przystuchujac dociekat tej daty a odno$nie tej daty w spos6b proba...,probabilistyczny wypowiadal
sie oskarzony wskazujac, ze rowniez w tej dacie mogly mie¢ miejsce sytuacje, ktore jego zdaniem mialy go thumaczy¢
z tego zachowania, ktorego sie nie upieral a wiec ze skopania kloszy lamp w przedmiotowym pojezdzie, ale kiedy nie
ma, nie moze by¢ watpliwosci, co do daty zdarzenia to nie moze by¢ réwniez watpliwoséci w konsekwencji, co do tego,
kto byl wlascicielem pojazdow w tej dacie. Wla$nie w Swietle zeznan K. L. i tej dokumentacji, o ktérej juz byla mowa
niewatpliwie w tym czasie wlaScicielem pojazdu musiala by¢ spolka z o. o. (...). Nie jest w konsekwencji réwniez
tak nie moze by¢ tak, jesli sie uwzgledni wtasnie to, co wynikalo z zeznan $wiadka P., co do przyczyny zachowania
oskarzonego takiego, ktore bylo przedmiotem oceny Sadu, ze oznaczenie pojazdu napisem (...) bez dodatku spotka
Z 0.0. a przypomniec trzeba, ze takie oznaczenie nosi w jednoosobowa rowniez dzialalno$é gospodarcza prowadzona
przez oskarzonego nie moglo w tych konkretnych okolicznos$ciach to, ze byt to wspolny plac [ns 00:11:21.979]pojazddow
zlokalizowana wskazywaé mialo, ze byl oskarzony przekonanym, iz dokonuje dewastacji pojazdu stanowiacego jego
wlasno$é. Co sie tyczy wysokos$ci szkody no to w tym zakresie rzeczywiscie rowniez Sad 1 instancji mozna powiedzieé,
Ze w ostatecznoSci....
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... popadl w sprzeczno$é. Szerzej za chwile o tym, natomiast w tym miejscu nalezy skonstatowaé, ze przyjal, ze
przypisal zniszczenie samych koszy, a warto$¢ szkody ustalil wedtug ceny zakupu calych lamp, cho¢ jednocze$nie, co
jest istotnym, z materialu dowodowego wynika, ze klosze byly wymiennymi. W tym zakresie nalezy zwro6ci¢ uwage,
Ze sam opis czynu nie jest do konca moze jednoznaczny, bo wysoko$é szkody sugerowalaby jednak, ze Sad Rejonowy
przypisal poprzez kopanie w klosze lamp, zniszczenie tych lamp, woéwczas wlaénie przywrdcenie stanu poprzedniego
wigza¢ musialoby sie z zakupem calych lamp. No, ale mamy jeszcze uzasadnienie zaskarzonego wyroku. W nim
motywujac rozstrzygniecie o karze Sad Rejonowy wyraznie pisze, ze zniszczeniu ulegly klosze lamp. Ten wywod, no,
musiatl te niejednoznaczno$¢ stowna wynikajgcg z opisu czynu przypisanego, ktéory moéwi o skopaniu kloszy lamp i ich
zniszczeniu, stowo "ich", pytanie, czy odnosi sie do kloszy lamp, czy tylko samych lamp, musialo zostaé rozstrzygniete
tak, jak to odczytywal skarzacy obronca, ze opis czynu

itres$¢ skazania wskazuje na to, ze przypisano oskarzonemu tylko zniszczenie kloszy lamp. To rzeczywiScie nie moglo
pozostac bez znaczenia, nawet niezaleznie od tego, ze Sad Rejonowy dysponowal dowodem, z ktérego by wynikato,
ze mialby podstawy przyja¢, ze dewastacja obejmowala calo§¢ lamp. K. L. zeznal przeciez, ze oskarzony rozbil klosze,
mowi tez o wymianie lamp, tlumaczy tez, dlaczego nie zakupil samych kloszy, zauwazyl, ze boczna obudowa lamp
zostala rowniez uszkodzona, zdjecia by to potwierdzaly, nie potwierdzilo sie jedynie, ze wymienit lampy na takie,
jakie zostaly zniszczone, o czym juz bylo wzmiankowane. Z kolei dokumentacja fotograficzna réwniez potwierdza to,
co zape..., 0 czym zapewnial oskarzony, ze klosze lamp byly wymiennymi. Wiecej, dokumentacja przedlozona przez
obronce potwierdzala rowniez, ze byly do kupienia same klosze i to nawet taniej, niz cate lampy, ktére zakupiono
zgodnie z fakturg z karty 29. Wedle tej dokumentacji takie, jak zniszczone, w (...)na dzien 22 czerwca 2018 roku byly
po 130 zlotych, cho¢ obrona jeszcze przedstawila wycene na dzien

8 listopada 2018 roku, wedle, ktorej z VAT cale lampy kosztowalyby po 101,30 zlotych. Jesli chodzi o same klosze
wedlug dokumentacji przedlozonej przez obronce kosztowalyby na dzien 8 listopada 2018 roku 28,60 zlotych z



VAT. Odnoénie zarzutu czwartego Sad Rejonowy zasadnie oddalil wniosek dowodowy o dolaczenie oryginatu faktury
dotyczacej zakupu V. oraz z opinii biegtego grafologa. Grafolog nie pomdoglby ustali¢ autora parafy na fakturze, z uwagi
na jej prosta forme, a do§wiadczenie zawodowe rzeczywiScie podpowiada, ze w takiej sytuacji biegly nie bylby w stanie
sie wypowiedzie¢ kategorycznie, poza tym na etapie postepowania przygotowawczego z tym sie wigzaca ewentualna
watpliwo$¢, co do wlasno$ci pojazdu V. odno$nie uszkodzenia, w ktérym, ogranicznika, oskarzony zostat prawomocnie
uniewinniony, nie moglaby mie¢ zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialnoSci oskarzonego w
odniesieniu do przypisanego mu czynu, jedynie tylko zeznania K. L., ale rowniez zeznania A. P. (2) wskazywaly na jego
wine. Co do zarzutu pigtego Sad Rejonowy zasadnie oddalil wniosek dowodowy z opinii bieglego z zakresu szacowania
ruchomosci. Dla wyceny szkody

[ns 00:34:01.067]

nie bylo i nie ma potrzeby zasiegaé opinii bieglego. Wystarczajg stosowne cenniki,

a takowe z roznych Zrodel akta sprawy zawieraja, szkoda jest, bowiem uszczerbek

w majatku, ktérego wysoko$¢ okreéla sie poprzez koszt odtworzenia stanu poprzedniego.

Z artykutu 193 paragraf 1 K.p.k. wynika za$, ze dowod z opinii bieglego zasiega dopie..., sie dopiero wowczas, gdy dla
stwierdzenia okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymagane sa wiadomosci specjalne,
a wiec takie, ktore nie sa wiedza powszechna zgodng z rozwojem spolecznym i nie jest to, zatem wiedza dostepna dla
doroslego czlowieka o odpowiednim do$wiadczeniu zyciowym i wyksztalceniu. Wiadomosci specjalne, bowiem, zatem
takie wiadomoSci faktyczne, czy praktyczne, ktére wykraczaja poza przecietne umiejetnoéci, czy wiedze. Odnoénie
zarzutu szostego, ktory jest niejako pewnym podsumowaniem wezeéniejszych twierdzen oskarzone..., skarzacego
obroncy, to trzeba jeszcze raz powtorzy¢, ze zeznania A. P. (2) oraz K. L. wykluczaja, aby oskarzony nie byl $wiadom,
ze kopie w klosze pojazdu, ktory nie stanowit jego wlasnosci. A jesli chodzi o zarzut sibdmy, to myli sie obronca,
ze zdarzeniem historycznym objetym oskarzeniem w niniejszej sprawie jest blizej niezidentyfikowane zdarzenie
z 5 maja 2017 roku, kiedy owa data jest omylka oskarzyciela powielona z niezrozumialych wzgledéw przez Sad
Rejonowy. Od samego poczatku wiadomo jednak, ze oskarzeniem objete byly wydarzenia z dnia 10 pazdziernika
2017 roku, w tym w odniesieniu do samochodu I., ktérego przebieg, jak przyznaje sam skarzacy byl przedmiotem
postepowania dowodowego. Sad nie jest zwigzany czasem popelnienia zarzucanego oskarzonemu czynu, wskazanym
przez oskarzyciela w akcie oskar..., w akcie oskarzenia. Moze w tym zakresie dokonywa¢ modyfikacji stosownie do
wynikow postepowania dowodowego, byleby pozostal w granicach zdarzenia faktycznego, na ktére naprowadza skarga
oskarzycielska. W tej sprawie bylo oczywistym, ze chodzilo

o zdarzenie z 10 pazdziernika 2017 roku, jakie rozegralo sie w K. przy ulicy (...), gdzie siedzibe majg pokrzywdzona
spotka oraz jednoosobowa dzialalnoé¢ gospodarcza prowadzona przez oskarzonego. Niewatpliwie Sad Rejonowy
przypisal oskarzonemu popehlienie wykroczenia w zwiazku z tym zdarzeniem, blednie wylacznie oznaczajac jego
czas, tego rodzaju uchybienie nie wskazywalo w zadnym razie na wyjScie poza granice oskarzenia, ponadto
wylacznie przy apelacji na korzy$é moglo zostaé skorygowane adekwatnie do okolicznoéci ewidentnie wynikajgcych ze
zgromadzonego materialu dowodowego. Sad odwolawczy nie orzekalby w takiej sytuacji na nie korzy$¢ obwinionego.
Na gruncie procedury karnej Sad Najwyzszy wyraznie wskazal, ze skoro okre$lenie innej daty popelnienia czynu, ktory
przypisano w wyroku skazujacym opiera sie na wlasciwym usytuowaniu w czasie zachowania przypisanego sprawcy
w wyroku skazujgcym, to zmiana taka ma neutralne znaczenie dla odpowiedzialno$ci karnej osoby sprawcy. W takiej
sytuacji fakt, ze wywiedziono apelacje tylko na korzys¢ nie skutkuje naruszeniem normy zawartej w artykule 434
paragraf 1 K.p.k., albowiem w relacji do wyroku zaskarzonego apelacja zmiana daty czynu nie nosi, nie niesie ze soba
zadnych negatywnych konsekwencji dla oskarzonego. Tak Sad Najwyzszy w wyroku z 19 wrze$nia 2018 roku w sprawie
V K 455/17. W $wietle powyzszego nalezalo poprzesta¢ na zmianie zaskarzonego wyroku polegajacej na wskazaniu,
Ze przypisanego w punkcie

1 wykroczenia oskarzony dopuscil sie 10 pazdziernika 2017 roku, nadto ustaleniu, ze wysoko$¢ szkody wyniosta 57,20
zlotych. Taki wydatek poniostaby pokrzywdzona spoélka dla przywrocenia stanu poprzedniego z przed zniszczenia
kloszy lamp, a tylko ich dewastacje niecatych lamp przypisal oskarzonemu Sad Rejonowy, o czym przekonuje wlasnie
uzasadnienie zaskarzonego wyroku, nawet, jesli opis czynu ze wzgledu na wycene szkody sugerowalby cos$ wiecej, choé¢
niejednoznacznie. W kazdym badz razie dla wyceny szkody nie mogta w tych okoliczno$ciach postuzy¢ faktura z karty
29, ktora dotyczyla innego rodzaju lamp, niz te stwierdzone podczas ogledzin, poza tym obejmowala cate lampy, a nie



tylko klosze, za miarodajny dowdd stuzacy wycenie samych kloszy nalezalo natomiast uzna¢ oferte cenowa z karty 97,
aktualng na dzien 8 listopada 2018 roku, cena

z karty 93 wynoszaca 38,23 zlotych brutto pochodzila, bowiem z daty 22 czerwca 2018 roku. Przy czym wskazane
w tej wycenie z karty 97 warto$ci netto nalezalo powiekszy¢ o podatek VAT. Nie mozna sie, bowiem zgodzi¢ z
pogladem obroncy, ze w przypadku podmiotu bedgcego podatnikiem VAT koszt zwigzany z przywroceniem stanu
poprzedniego zamykalby sie w kwocie netto ze wzgledu na mozliwo$¢é poézniejszego pomniejszenia podatku naleznego
o podatek naliczony w rozliczeniu podatkowym, dla okreslenia wysokoéci szkody jest w takim przypadku istotna
cena towaru, a podatek VAT jest tylko jednym z czynnikéw, ktory te cene ksztaltuje. Natomiast owa mozliwo$é
odliczenia podatku miataby tylko znaczenie przy okre§leniu wysoko$ci obowigzku naprawienia szkody. Tu Sad odsyta
do wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 2 kwietnia 2015 roku w sprawie II AKa 51/15. Pomniejszenie w ten sposb
zobowiazania podatkowego skutkuje, bowiem dopiero tym, ze poszkodowany w inny sposob na drodze, niz na drodze
odszkodowania rekompensuje sobie w czeSci poniesiong szkode. Tak, wiec poza tg zmiana w zakresie rozstrzygniecia
o winie, w pozostalym zakresie to rozstrzygniecie, w tym, co do oceny prawnej, a wiec zakwalifikowania czynu, jako
wykroczeniu z artykulu 124 paragraf 1 Kodeksu wykroczen ze wzgledu na wysokoé¢ szkody zaskarzony wyrok uznaé
nalezalo za jak najbar...
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