Sygnatura akt VI Ka 549/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2018 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Anna Badura

przy udziale Tomasza Grzesika Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.

po rozpoznaniu w dniu 20 lipca 2018 r.

sprawy S. R. (1) ur. (...) w Rumunii

synaT.iL.

oskarzonego z art. 177 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika B. Z. wykonujacej prawa pokrzywdzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 26 marca 2018 r. sygnatura akt IT K 312/18

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 440 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie z punktu 2;
2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. L. kwote 516,60 zt (pieéset szesnascie zlotych i sze$édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

4. zwalnia B. Z. od ponoszenia kosztoéw sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac wydatkami Skarb Panistwa.

sygn. akt VI Ka 549/18

UZASADNIENIE

S. R. oskarzony zostal o to ze: w dniu 22 lipca 2017 r., w Z., nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym, w ten sposob, ze kierujac samochodem osobowym marki V., o nr rej. (...), podczas wykonywania manewru
cofania, nie zachowal szczegolnej ostroznosci i nienalezycie obserwujac przedpole jazdy, potracil przechodzacego
jezdnie — pieszego T. H. (1), w wyniku czego doznal on obrazen ciala w postaci ztamania wielofragmentowego czesci
blizszej koSci ramiennej prawej ze zwichnieciem w stawie ramiennym, zlamania szyjki ko$ci udowej prawej, tj. obrazen
naruszajacych czynnosSci narzadéw ciala na okres powyzej 7 dni, tj. o wystepek z art. 177 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 16 marca 2018 r. sygn. akt I K 312/18 na mocy art. 66 § 1 k.k.iart. 67§ 1 k.k.
warunkowo umorzyl postepowanie karne przeciwko oskarzonemu S. R. (2) o czyn wyzej opisany, tj. o wystepek z art.



177 § 1 k.k. ustalajac okres proby na 2 lata; na mocy art. 67 § 3 k.k. zobowiazal oskarzonego S. R. (1) do zaplaty rzecz
B. Z., jako osoby najblizej wykonujacej prawa zmarlego pokrzywdzonego kwoty 5.000 zl tytulem zado$éuczynienia.

Apelacje wywiodla pelnomocnik B. Z. zaskarzajac wyrok w zakresie pkt 2, zarzucila blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$é¢, polegajacy na przyjeciu, iz podana przez
corke pokrzywdzonego kwota 5000 zt dotyczyla zado$cuczynienia, gdy tymczasem kwota ta stanowila podliczenie
poniesionych przez pokrzywdzonego kosztoéw leczenia, natomiast zado$¢uczynienie pozostawiono do uznania Sadu
jako dodatkowe roszczenie przewidziane w art. 67 KKk, iz zado$cuczynienie w kwocie 5000 z} jest wystarczajace w
obliczu krzywdy doznanej przez pokrzywdzonego, gdy tymczasem nie pozostaje ono do niej adekwatne.

Skarzaca wniosla 0 zmiane wyroku w zakresie pkt 2 poprzez zobowigzanie oskarzonego do zaplaty na rzecz B. Z. jako
osoby wykonujgcej prawa zmarlego kwoty 20 000 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznana przez pokrzywdzonego
krzywde.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Rozpoznajac apelacje pelnomocnika pokrzywdzonej Sad Okregowy dostrzegt koniecznoé¢ zmiany zaskarzonego
wyroku i orzeczenia przelamujacego kierunek wywiedzionego srodka odwolawczego.

Zgodnie z art. 434 § 2 kpk: §rodek odwolawczy wniesiony na niekorzy$¢ oskarzonego moze spowodowa¢é orzeczenie
takze na korzy$¢ oskarzonego.

Przepis art. 440 kpk stanowi, iz jezeli utrzymanie orzeczenia w mocy byloby razaco niesprawiedliwe, podlega ono
zmianie na korzy$¢ oskarzonego albo uchyleniu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow.

Sad odwolawczy ma zatem prawo i obowigzek zbadania sprawy pod wzgledem merytorycznym i prawnym nie tylko w
granicach érodka odwolawczego, ale takze z urzedu niezaleznie od tych granic - w celu stwierdzenia, czy nie zachodzi
oczywista (obecnie razaca) niesprawiedliwo$¢ wyroku" (zob. w. SN z 29 maja 1973 r., V KRN 118/73, OSNKW 12/1973,
poz. 155). Obecnie kodeks nakazuje uwzglednianie tej normy z urzedu nawet przy cofnieciu srodka odwolawczego
(art. 432). [w:] T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze, 2003, wyd. III).

Z powyzszych wzgledow konieczne stalo sie zbadanie, czy istotnie nie tylko zadanie apelacji, ale w ogole orzeczenie
o zado$éuczynieniu na rzecz cérki zmartego pokrzywdzonego znajduje umocowanie w obowiazujacych przepisach
prawa.

Nalozenie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 67 § 3 opiera sie na tych samych podstawach, co
zobowigzania cywilnoprawne naprawienia szkody. Nie mozna nalozy¢ obowigzku naprawienia szkody, jezeli sprawca
nie bylby do tego zobowigzany w mysl przepiséw cywilnoprawnych (Wrébel W. (red.), Zoll A. (red.), Barczak-Oplustil
A., Bielski M., Bogdan G., Cwigkalski Z., Dabrowska-Kardas M., Gérowski W., Iwanski M., Jakubowski M., Jodlowski
J., Kardas P., Majewski J., Matecki M., Plich A., Pyrcak-Gérowska M., Raglewski J., Szewczyk M., Tarapata S.,

Kodeks karny. Cze$¢ ogélna. Tom I. Czesé I1. Komentarz do art. 53-116, WK, 2016).

Prawo karne materialne mozliwoé¢ orzeczenia odszkodowania i zado§éuczynienia za doznana krzywde reguluje w
normie art. 46 kk, w takim zakresie norma ta wraz z regulacjami cywilnoprawnymi pomocna jest w badaniu zakresu
orzekania opartego o art. 67 § 3 kk.

Zgodnie zatem ze wskazanym przepisem w razie skazania sagd moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego lub
innej osoby uprawnionej orzeka, stosujac przepisy prawa cywilnego, obowiazek naprawienia, w calosci albo w
czesci, wyrzadzonej przestepstwem szkody lub zado§éuczynienia za doznang krzywde; przepisow prawa cywilnego o
mozliwo$ci zasadzenia renty nie stosuje sie (§ 1).

Powyzsze oznacza, ze wprost zastosowanie znajduja przepisy prawa cywilnego od materialnoprawnych po procesowe.



Kodeks cywilny reguluje natomiast mozliwo$¢ dochodzenia odszkodowania w art. 415 i nastepnych, zado$cuczynienia
oraz odszkodowania w wypadku $mierci poszkodowanego w art. 445 i 446.

Pierwsza ze wskazanych norma wskazuje w sposéb nie budzacy watpliwosci, ze w wypadkach przewidzianych w
artykule poprzedzajacym, a zatem w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.

To, ze pokrzywdzony w niniejszej sprawie doznal cierpien zwiazanych z dzialaniem oskarzonego nie budzi watpliwosci,
jednak norma § 3 reguluje kwestie dochodzenia zado$c¢uczynienia naleznego poszkodowanemu w wypadku jego
$mierci stanowiac, ze

roszczenie o zado$¢uczynienie przechodzi na spadkobiercéw tylko wtedy, gdy zostalo uznane na piSmie albo gdy
powodztwo zostalo wytoczone za zycia poszkodowanego. Ten warunek w niniejszej sprawie nie zostal spelniony.
Przestuchanie T. H. (1) mialo miejsce bezpo$rednio po zdarzeniu i nie wypowiadat sie on w zaden spos6b o krzywdzie,
szkodzie i zadaniu zado$c¢uczynienia. Takie roszczenie nie zostalo uznane na pi$émie (za zycia poszkodowanego),
nie wytoczono tez powodztwa, nawet w postepowaniu karnym zadanie takie nie zostalo zgloszone, co mogloby byc
rozpatrywane w ramach odpowiedniego stosowania przepiséw prawa cywilnego. Natomiast B. Z. przestuchana zostala
juzpo $mierci ojca, wowczas o§wiadczajgc wylacznie, iz domaga sie zadoSéuczynienia, nawet nie precyzujac, czy chodzi
o0 jej wlasne roszczenie, czy tez to nalezne ojcu z tytulu krzywdy doznanej w nastepstwie wypadku, ktérego sprawca
byl oskarzony.

Doda¢ przy tym nalezy, ze zadoS¢uczynienie jest roszczeniem osobistym, krzywdy doznaje konkretna osoba i jej
jest ono nalezne. Dodatkowo w prawie karnym wspomniany wcze$niej art. 46 § 2 kk stanowi, ze jezeli orzeczenie
obowiazku okreslonego w § 1 jest znacznie utrudnione, sad moze orzec zamiast tego obowiazku nawigzke w wysokosci
do 200 000 zlotych na rzecz pokrzywdzonego, a w razie jego Smierci w wyniku popelionego przez skazanego
przestepstwa nawiazke na rzecz osoby najblizszej, ktorej sytuacja zyciowa wskutek $mierci pokrzywdzonego ulegla
znacznemu pogorszeniu (podobnie stanowi art. 446 § 4 kc). Tre$é tej normy nie moze znalezé zastosowania w
niniejszej sprawie, bowiem $mier¢ T. H. (2) nie byla wynikiem przestepstwa popelnionego przez oskarzonego w

niniejszej sprawie i z tego tytulu jego corka nie moze zostaé beneficjentem nawiazki, w wypadku pokrzywdzonego
znajduja natomiast zastosowanie przepisy Kodeksu cywilnego odnoszace sie do koniecznoéci zgloszenia roszczenia w
drodze powo6dztwa za zycia lub uznania tego roszczenia za zycia, co nie miato miejsca.

Podsumowujac, zadoSéuczynienie nie moze by¢ nalezne B. Z. osobiScie, gdyz ojciec nie ponioést Smierci w wyniku
omawianego wypadku, ani tez nie moze by¢ ono dochodzone jako roszczenie ojca, poniewaz nie przeszto na
spadkobiercow.

Odnoszac sie natomiast do zgdania odszkodowania, tu réwniez apelujacy nie sprostal normom prawa wymagajacym
wykazania nie tylko wysokoéci szkody, a zatem owych poniesionych wydatkéw, ktore z pewnoScia mialy miejsce, ale
i tego, kto owe wydatki ponidst i czy B. Z. ich zwrot jest nalezny.

Art. 446 § 1 ke stanowi, ze jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastagpila $émierc
poszkodowanego, zobowigzany do naprawienia szkody powinien zwro6cié koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je
ponidst.

Jak wezeéniej, T. H. (1) nie ponidst $§mierci wskutek dzialania oskarzonego.

Powracajac do odszkodowania, po pierwsze w my$l art. 6 ke ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora
z faktu tego wywodzi skutki prawne. Zatem to pokrzywdzona dzialajac poprzez swojego pelnomocnika powinna
udowodnié, jakie koszty i z jakiego tytulu poniosta. To pierwsze odnosi sie do wydatkéw zwigzanych z leczeniem i
rehabilitacja T. H. (1). Drugie za$ do wykazania, czy istotnie koszty owe poniost pokrzywdzony, czy tez jego corka.
Jezeli wydatki ponosila B. Z. wykazaé nalezalo, z jakiego powodu to czynila, czy w ramach pozyczki, darowizny, czy tez



byl to rodzaj alimentacji rodzica przez dziecko. Wszystko to mialoby znaczenie dla badania zasadnosci zgloszonego
roszczenia, a tego w apelacji zabraklo.

Zgodnie z art. 434 § 1 kpk sad odwolawczy moze orzec na niekorzysé oskarzonego jedynie wtedy, gdy wniesiono na
jego niekorzy$¢ Srodek odwolawczy, oraz w granicach zaskarzenia i w razie stwierdzenia uchybienn podniesionych w
srodku odwolawczym.

W tresci apelacji pelnomocnika B. Z. sugerowanych uchybien nie sposéb sie doszuka¢, Sad I instancji orzekat w
granicach nakreslonych zadaniem zgloszonym przez corke pokrzywdzonego, w szerszym zakresie nie mial do tego
podstaw. Material dowodowy zgromadzony w sprawie rowniez na etapie postepowania odwolawczego nie pozwala na
uczynienie zado$¢ zyczeniu skarzacego. Wnioskowana do przestuchania osoba S. M., nie moglaby réwniez uzasadnic
twierdzen apelacji, bo co do tego, ze T. H. (1) doznal cierpien oraz wymagal leczenia i rehabilitacji, zapewne
finansowanej rowniez poza systemem publicznej shuzby zdrowia, nie budzi watpliwoSci. Rzecz jednak w tym, ze takich
okolicznosci apelujacy nawet nie widzi potrzeby wykazywac.

Podsumowujac Zadania apelacji nie tylko nie mogly zostaé uwzglednione z powodu biernosci pelnomocnika B. Z.,
tak co do podstawy dochodzenia roszczenia, jak i jego wysokoSci, ale dodatkowo skutkowaé¢ musialy uchyleniem
orzeczenia o zado$éuczynieniu, jakie znalazlo sie w wyroku Sadu I instancji, ze wzgledu na jego sprzeczno$é z
prawem materialnym, a tym samym stwierdzenie, ze utrzymanie orzeczenia w mocy w tym ksztalcie byloby oczywiscie
niesprawiedliwe.

Orzekajac o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy mial na wzgledzie tre$¢ art. 636 § 11 3
kpk, ktory znajdzie zastosowanie rowniez w wypadku wniesienia apelacji przez pokrzywdzonego w wypadku wyroku
warunkowo umarzajacego. Zgodnie z ta norma skoro nie uwzgledniono $érodka odwolawczego, wniesionego wylacznie
przez pelnomocnika B. Z., koszty procesu za postepowanie odwolawcze ponosi na ogoélnych zasadach ten, kto wni6st
§rodek odwolawczy, czyli corka pokrzywdzonego. Na koszty te sktadalyby sie koszty Skarbu Panstwa, czyli wydatki
z tytulu doreczen, koszty tlumacza oraz wynagrodzenia obroncy z urzedu, za$ wydatki poniesione przez nia na
ustanowienie pelnomocnika spoczywajg wprost na wymienione;.

Niemniej w realiach sprawy doj$¢ nalezalo do wniosku, ze wzgledy stuszno$ci wymagaly, aby od ponoszenia kosztéw
sadowych B. Z. zostala zwolniona, albowiem to rola jej pelnomocnika bylo takie pouczenie klientki, aby wyjasnié
jasne i oczywiste regulacje ustawowe wskazujace, ze apelacja wywiedziona na jej korzy$é nie tylko nie moze zostaé
uwzgledniona, ale wrecz przyniesie niekorzystne orzeczenie.



