Sygnatura akt VI Ka 89/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2017 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek

Sedziowie SSO Marcin Schoenborn (spr.)

SSR del. Agnieszka WozZniak

Protokolant Kamil Koczur

przy udziale Roberta Smyka Prokuratora Prokuratury RejonowejG. w G. delegowanego do Prokuratury Rejonowej
wR.

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2017 1.

sprawy G. K. ur. (...) wZ.

syna Z.1i H.

oskarzonego z art. 28081 kk w zw. z art. 6481 kk i art. 15881 kk przy zast. art. 1182 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 25 pazdziernika 2016 r. sygnatura akt II K 237/13

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione
w postepowaniu odwolawczym w kwocie 20 (dwadzieScia) zlotych
i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 400 (czterysta) zlotych.

Sygn. akt VI Ka 89/17

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 14 marca 2017 r. sporzqdzone w calosci na wniosek
obroncy

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2016 r. sygn. akt II K 237/13 uznal oskarzonego
G. K. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, ustalajac, ze polegal on na tym, ze w dniu 21 listopada
2012 r. w R. dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z drugim nieustalonym sprawcg, po uprzednim uzyciu przemocy
wobec J. S. polegajacej na rozpyleniu nieustalonej substancji chemicznej w postaci gazu w okolicy jego twarzy,
uderzaniu jego osoby rekami i nogami po calym ciele, w tym w glowe oraz jednokrotnym uderzeniu nieustalonym
przedmiotem w czolo dokonal kradziezy wyrobow jubilerskich ze zlota o lacznej wartosci 48.546 zlotych na szkode



wyzej wymienionego pokrzywdzonego, biorac jednoczes$nie udzial w pobiciu J. S., podczas ktérego pokrzywdzony
zostal narazony na bezpos$rednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego w art. 157 § 1 kk w wyniku, czego
doznal obrazen ciala w postaci rany tluczonej czola po stronie lewej, zadrapania przedramion i podraznienia spojowek
obu oczu oraz skory koniczyn, ktdre to obrazenia naruszyly czynnosSci narzadow jego ciala na okres ponizej siedmiu
dni i kwalifikujac ten czyn jako przestepstwo z art. 280 § 1 kk i art. 158 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk na mocy art. 280
§ 1 Kk przy z zast. art. 11 § 3 kk w brzmieniu obowigzujacym w czasie popelienia przestepstwa w zw. z art. 4 § 1 kk
wymierzyl oskarzonemu kare 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, na poczet ktdrej w oparciu o przepis art. 63
§ 1 kk zaliczyt okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci w sprawie od dnia 28 lutego 2013 r. do dnia 6 sierpnia
2013 r.. Dalej na mocy art. 46 § 1 kk zobowigzal oskarzonego do naprawienia w caloSci wyrzadzonej szkody poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego J. S. kwoty 48.546 zl. Kolejno z powolaniem sie na art. 230 § 2 kpk rozstrzygnatl o
zwrocie uprawnionym podmiotom zbednych dla postepowania karnego dowoddéw rzeczowych. W koncu rozstrzygajac
o kosztach obcigzyt oskarzonego w cze$ci poniesionymi przez Skarb Panstwa wydatkami, tj. w kwocie 3.000 zlotych
oraz wymierzyl mu oplate w wysokoSci 400 zlotych, a w pozostalym zakresie wydatkami obciazyl Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku zlozyl obronica. Zaskarzyl orzeczenie w caloéci i zarzucit mu:

1. obraze przepisOw postepowania majacg wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk i art. 7 kpk w zw. z
art. 410 kpk sprowadzajaca sie do przypisania oskarzonemu w wyniku jednostronnej i nie uwzgledniajacej wskazan
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oceny materialu dowodowego, przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow,
wydanie wyroku skazujacego wbrew zasadzie obiektywizmu, naruszenie obowigzku dazenia do prawdy materialnej,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres¢, poprzez uznanie,
ze oskarzony popelnil przypisane mu przestepstwo, mimo istotnych watpliwosci wynikajacych ze zgromadzonego
materialu dowodowego.

Stawiajac za$ te zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl co nastepuje.
Apelacja obroncy jako niezasadna na uwzglednienie nie zaslugiwala.

Whbrew wywodom obroncy, sad merytoryczny kompletnie zgromadzony material dowodowy poddal rzetelnej ocenie,
wyprowadzajgc z niego trafne wnioski koncowe. Tok rozumowania i spos6b wnioskowania Sadu Rejonowego
przedstawiony w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku jest jak najbardziej prawidlowy pod wzgledem
logicznym i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Sad odwolawczy nie doszukal sie
najmniejszych podstaw do odmiennej od dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny dowodéw, ani tez do
zakwestionowania trafnoSci jego istotnych dla rozstrzygniecia ustalen faktycznych. Sad Rejonowy dochodzac do
ostatecznych wnioskdw nie przekroczyt bowiem ram swobodnej oceny dowodéw, jak i nie popelnil innych uchybien
prawa procesowego, ktoére moglyby rzutowac na tre$¢ wydanego przez niego merytorycznego rozstrzygniecia.

Na wstepie zauwazenia wymaga, iz w realiach niniejszej sprawy nie mogl budzi¢ najmniejszych watpliwosci sam
fakt zaistnienia przestepstwa bedacego przedmiotem postepowania oraz sposob i okolicznoéci jego popeknienia,
a takze nastepstwa, w tym rozmiar wyrzadzonej nim szkody w postaci rodzaju, ilosci i wartosci zrabowanych
wyrobdw jubilerskich. Odno$nie tego wszystkiego Swiadczyly bowiem niezbicie nie tylko zeznania naocznego
$wiadka w osobie pokrzywdzonego J. S. wraz z wykazem utraconych wyrobdw jubilerskich i opinia sadowo-lekarska
kwalifikujaca doznane przez niego obrazenia ciala, ale réwniez korespondujace z wypowiedziami napadnietego
relacje jego zony i 0s6b postronnych, ktére przypadkowo staly sie obserwatorami ucieczki dwoch napastnikéw,
nadto wyniki ogledzin miejsca zdarzenia, a nade wszystko jednak zapisy z monitoringu umieszczonego wewnatrz
lokalu, w ktéorym doszlo do przedmiotowego rozboju, przedstawiajace w zasadzie caloé¢ zdarzenia (z wylgczeniem
niewielkiego fragmentu w poczatkowej jego fazie, kiedy pokrzywdzony miat zosta¢ potraktowany gazem i uderzony
nieustalonym przedmiotem w glowe, wowczas na chwile napastnicy przemieécili sie poza kadr kamery, nie mniej w



taki sposob, ktory sugerowal z ich strony opisany atak na przebywajacego w lokalu jego wlasciciela wychodzacego
z zaplecza). Poza tym wskazane okolicznoéci nie byly kwestionowane. Nie ma zatem potrzeby szerzej sie nad
nimi rozwodzié¢, tym bardziej, ze istota Srodka odwolawczego wywiedzionego na korzy$¢ oskarzonego zasadzala sie
wylacznie na kontestowaniu dokonanej przez Sad I instancji identyfikacji oskarzonego jako jednego z dwoch sprawcow
przedmiotowego napadu rabunkowego, ktérego zamaskowana postac i zachowanie utrwalone zostaly na przywolanym
nagraniu z monitoringu. W tym konkretnie bowiem zakresie skarzacy nie aprobuje jedynie ustalen przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku, uwazajac ze sa konsekwencja zaré6wno dowolnej oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego, w szczego6lnosci wyjasnien G. K., ktéry konsekwentnie i stanowczo wypieral sie swego udzialu w owym
zdarzeniu, jak tez rozstrzygniecia na niekorzy$¢ oskarzonego nieusuwalnych watpliwo$ci w zwigzku z ujawnieniem
Sladow jego linii papilarnych na przedmiocie znalezionym na miejscu zdarzeniu, a majacym by¢ wczesniej we wladaniu
jednego ze sprawcoéw korzystajacego przy tym z rekawiczek.

W przekonaniu instancji odwolawczej w zadnym razie nie byla dowolna ocena przeprowadzonych dowodéow. Sad
Rejonowy mial pelne podstawy do tego, by odmoéwié wiary wyjasnieniom oskarzonego w zakresie, w jakim wypieral
sie udzialu w przedmiotowym napadzie rabunkowym na zaklad jubilerski pokrzywdzonego, skoro z innych dowodow,
w szczegolnosci tych o obiektywnej wymowie (zapis z monitoringu, opinie z zakresu daktyloskopii), a ktérych
wiarygodno$¢ juz tylko z tego powodu watpliwo$ci budzi¢ nie mogla i nie byla tez konkretnie przez skarzacego
podwazana, wynikalo niezbicie co$ zgola przeciwnego.

Bynajmniej o sprawstwie oskarzonego nie przesadzal ubidr tego z napastnikow, ktéry na glowe mial nalozona
charakterystyczna czapke z bialym paskiem, z wygladu identyczna z tego rodzaju nakryciem, w jakim dzien
przed przedmiotowym napadem w zakladzie jubilerskim pokrzywdzonego pojawil sie bezsprzecznie oskarzony
zainteresowany zawieszka V., rozpoznany na zapisie z monitoringu przez byla konkubine B. N., a o obecnoéci
ktérego w tamtym miejscu w owym czasie, potwierdzonej ostatecznie tez przez samego zainteresowanego, Swiadczyt
roéwniez Slad linii papilarnych pozostawiony na jednej z kart katalogu z zawieszkami okazanego mu przez obslugujaca
go zone J. S., przez bieglego z zakresu daktyloskopii zidentyfikowany jako pochodzacy od G. K.. Byla to jedynie
jedna z kilku okoliczno$¢, ktérych wymowe uwzglednial Sad Rejonowy dochodzac ostatecznie do pewnego wniosku
wskazujgcego na udziat oskarzonego w przedmiotowym zdarzeniu. Podobnie przeciez ocenil zachowanie oskarzonego
w przeddzien napadu w lokalu pokrzywdzonego, kiedy to pod nieobecnosé¢ K. S. przebywajacej jeszcze na zapleczu
zainteresowat sie zawarto$cia gabloty, z ktérej nastepnego dnia dokonano kradziezy wyrobéw jubilerskich. Na zapisie
z monitoringu réwniez z tego dnia zabezpieczonego wyraznie wida¢ wykonanie zdjecia telefonem komoérkowym
zawartoSci owej gabloty przez mezczyzne identyfikowanego jako oskarzony. Nie przesadzal tez Sad Rejonowy,
iz okoliczno$cig rozstrzygajaca dla identyfikacji bylo akurat przekonanie pokrzywdzonego oparte o wielokrotng
analize zapis6w z monitoringu z obu dat, ze tenze napastnik, ktérego w dniu napadu charakteryzowala owa
czapka z bialym paskiem, byt tym samym mezczyzna, ktéry w takiej samej czapce odwiedzil jego lokal dzien
wecze$niej, a byl nim bezsprzecznie oskarzony. Dostrzegl przeciez Sad Rejonowy, iz dla pokrzywdzonego istotna byla
rowniez kurtka, rzekomo tozsama w obu datach, a czego rzeczywiscie nie sposob stwierdzié, jesli sie uwzgledni
jakos$¢ zabezpieczonych nagran. Dostrzegalne na zapisie z dnia napadu sa przeciez takie elementy, ktore sugeruja,
ze kurtka, w ktorej byl wowczas identyfikowany napastnik, miala jednak kaptur. Natomiast ewidentnie brak
kaptura w tego rodzaju odzieniu oskarzonego z dnia poprzedniego. Nie mniej nie sposéb bylo calkowicie pomijaé
wrazen pokrzywdzonego odno$nie chodu identyfikowanego napastnika, tym bardziej, ze réwniez wedle bieglego z
zakresu informatyki antropologicznej, ktéremu zlecone zostalo przeciez poréwnanie identyfikowanych postaci na
zabezpieczonych zapisach z monitoringu z okradzionego lokalu z obu dat, a czego nie wiedzie¢ nie zauwaza skarzacy,
nie dalo sie wykluczy¢ obecnoéci oskarzonego na miejscu przedmiotowego zdarzenia, choé jednocze$nie rzeczony
ekspert stwierdzil, iz przeprowadzenie stosownych badan pozwalajacych te kwestie fachowo wyja$nié nie bylo mozliwe
z racji niemoznoSci ustalenia po czasie, z zwigzku z wymiang sprzetu w przedmiotowym lokalu, pod jakim katem
dokonywana byla rejestracja obrazu przez kamere monitoringu (k. 1102-1104).

Kluczowymi, czy wrecz fundamentalnymi, dla identyfikacji oskarzonego jako jednego ze sprawcow byly natomiast dla
Sadu Rejonowego okoliczno$ci zwigzane z ujawnieniem na miejscu zdarzenia bialej reklamoéwki z napisem (...), na



ktorej, jak pisze w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku Sad I instancji, zabezpieczono odcisk palca pochodzacy
od G. K..

Skarzacy staral sie je zdeprecjonowaé wskazujac, iz nic pewnego w kwestii identyfikacji napastnika, z ktérym ten
przedmiot nalezalo wigzac¢, nie moze z nich wynikaé, a tym samym doszukiwat sie podstaw do zastosowania art. 5 § 2
kpk i rozstrzygniecia rysujacych sie na tym tle watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego. Obronica podnosil, iz przedmiot
ten nie byl na tyle nietypowy na polskim rynku, by rzeczywiScie musial zostaé przywieziony do Polski z zagranicy, do
czego zdawatl sie sie by¢ przekonanym Sad Rejonowy wiazac ten fakt z konkubing oskarzonego, pracujaca wowczas
m.in. w Szwajcarii, a wiec w panstwie, gdzie siedzibe ma mie¢ firma (...). Uwaza tez skarzacy, iz rzeczona reklamowka
ze $ladem linii papilarnych oskarzonego mogla sie znalez¢ na miejscu zdarzenia bez jego udziatu, cho¢by z racji tego, iz
kiedy$ byla we wladaniu G. K., po czym zostala komus przekazana lub zagubiona i w zwigzku z tym mogla zosta¢ nawet
celowo wykorzystana dla odwrécenia uwagi od rzeczywistych sprawcow napadu. Apelujacy nie wykluczal rowniez, iz
§lad linii papilarnych oskarzonego ujawniony zostal na przedmiotowej reklamowce w zwigzku z okazaniem mu tego
przedmiotu juz podczas wykonywania z nim czynno$ci przez Policje po zatrzymaniu jego osoby jako podejrzewanego
o dokonanie przedmiotowego rozboju.

Podnoszac swe watpliwo$ci, ktore mialy przeczyé wystepowaniu w okoliczno$ciach niniejszej sprawy domknietego
lancucha poszlak, wskazujacego pewnie na oskarzonego jako uczestnika przedmiotowego napadu rabunkowego,
obronca zdawat sie jednak nie dostrzegaé istotnych faktéw, na jakie naprowadzaly okoliczno$ci zwiazane z ujawnienia
na miejscu zdarzenia rzeczonej reklamowki. Nie zauwazal rowniez okolicznoéci zwigzanych z tokiem przedmiotowego
postepowania.

Po pierwsze zaznaczenia wymaga, iz utrwalony na zapisie z monitoringu przebieg zdarzenia bedacego przedmiotem
osadu w niniejszej sprawie wskazywal w spos6b nie mogacy budzi¢ najmniejszych watpliwosci, ze owa reklambéwka
bedaca w trakcie napadu we wladaniu tego ze sprawcow, ktory mial na glowie nalozona czapke z bialym paskiem, a na
dloniach rekawiczki, nie zostala pozostawiona w lokalu pokrzywdzonego celowo, lecz przypadkowo, w poSpiechu po
prostu zagubiona. Najzwyczajniej wypadla z rak temu napastnikowi, podobnie jak cze$¢ z palet uprzednio wyjetych
z gablot, gdy probowat sie z nimi wszystkimi zabra¢, nie majac najzwyczajniej czasu i sposobnoéci, by je umiesci¢ w
posiadanej reklamdwce, a lezacy juz na podlodze pokrzywdzony staral sie przeszkodzi¢ w opuszczeniu lokalu z tupem.
Inaczej rzecz ujmujac dynamika i przebieg zdarzenia wymusily te sytuacje, ktorej nie sposob tez bylo przewidziec.
Totez i kwestia profesjonalnego przygotowania sie do napadu, o czym $§wiadczyly cho¢by maski gazowe na twarzach
napastnikow rozpylajacych w trakcie zajécia niezidentyfikowana substancje w postaci gazowej, jak tez zalozone
rekawiczki, nie mogla w najmniejszym stopniu ostabia¢ wymowy przywolanej sytuacji wskazujacej na przyczyny utraty
reklamo6wki jako okolicznosSci wynikajacej pewnie z utrwalonego na nagraniu przebiegu zdarzenia.

Po wtore istotnym jest, ze wszelkie Slady linii papilarnych, jakie zostaly zabezpieczone na przedmiotowej reklaméwece,
ujawnione zostaly, nim zatrzymano oskarzonego i wykonano z nim pierwsze czynno$ci w sprawie. Oskarzony
zostal zatrzymany w dniu 28 lutego 2013 r. (k. 141). Tymczasem opinia Laboratorium K.Komendy Wojewo6dzkiej
w K. (...) majaca za przedmiot ujawnienie i zabezpieczenie Sladoéw linii papilarnych z foliowej torby reklamowej z
napisem (...) pochodzi z 15 stycznia 2013 r. (k. 126, 128). Slady linii papilarnych tak ujawnione i zabezpieczone w
postaci fotogramow oznaczonych jako ,,(...)", ,(...)7, ,(...)7, »(...), »(...)", »(...)”, »(...)” na zalaczonej tablicy pogladowe;j
poddane wstepnej identyfikacji w bazie (...) w dniu 24 stycznia 2013 r. naprowadzily tez na osobe oskarzonego
(k. 136) i poprzedzily jego zatrzymanie. Bezsprzecznie tez konkretnie owe $lady linii papilarnych byly przedmiotem
kolejnej opinii Laboratorium K.Komendy Wojewddzkiej w K., a majacej za przedmiot ich identyfikacje (k. 171-173).
Jest w niej przeciez mowa o materiale dowodowym w postaci §ladéw linii papilarnych utrwalonych na siedmiu
fotogramach oznaczonych jako ,,(...)", ,(...)", ,(...)”, »(...)", »(...)”, »(...)”, ,(...)” na tablicy pogladowej wykonanej do
opinii daktyloskopijnej (...).

Juz tylko z podanych wzgledéw nie mogto by¢ mowy o naniesieniu poddanych identyfikacji Sladow linii papilarnych
na przedmiotowa reklaméwke przez oskarzonego w okoliczno$ciach przez niego wskazywanych podczas pierwszego
przestuchania w postepowaniu sadowym, czyli przy okazji czynnoS$ci z nim wykonywanych przez Policje po jego



zatrzymaniu. Kwestia oceny zeznan policjantow, z ktérymi mial sie wowczas oskarzony stykaé, a z ktorych zaden nie
potwierdzil takiej ewentualnoSci, miata zatem tez i drugorzedne znaczenie, cho¢ nie sposob nie zgodzic¢ sie z Sagdem
Rejonowym, by rzeczywiécie mieli oni interes, by cokolwiek zatai¢ z przebiegu czynnosci woéwczas z oskarzonym
przeprowadzonych, a chodzi zapewne réwniez o czynnoSci pozaprocesowe (tzw. rozpytanie), poprzedzajace formalne
przestuchanie G. K. jako podejrzanego, przeprowadzone po raz pierwszy w dniu 2 marca 2013 r. przez prokuratora
(k. 179-180).

Dalej wskazat trzeba w nawigzaniu do treSci obu opinii daktyloskopijnych, ze §lady linii papilarnych na reklamoéwce
zabezpieczone zostaly w lacznie siedmiu réznych miejscach, przy czym tylko jeden na raczce. Co tez istotne, w kazdym
z tych miejsce wyodrebnione $lady nadajace sie do identyfikacji zidentyfikowano jako pochodzace od oskarzonego,
konkretnie od wielkiego palca prawej reki (§lad ozn. lit. a na(...) i (...)), od §rodkowego palca prawej reki (Slad ozn.
lit. a na (...) i (...)), od serdecznego palca lewej reki (§lad ozn. lit. a na (...)), od wskazujacego palca lewej reki (Slad
ozn. lit. a na (...)) i od prawej dloni (§lad ozn. lit. a na (...)). Inne w tych samym miejscach zabezpieczone $lady nie
nadawaly sie natomiast do identyfikacji.

i

Iloé¢ §ladow linii papilarnych zidentyfikowanych jako pochodzacych od oskarzonego oraz ich rozmieszczenie na
reklamowce w powigzaniu z faktem, iz wszystkie zabezpieczone §lady linii papilarnych, ktére nadawaly sie do
identyfikacji i to w lokalizacjach, w ktorych wylacznie tego rodzaju $lady ujawniono, pozostawil G. K., prowadzila
natomiast do jedynego mozliwego logicznie wniosku, iz rzeczony przedmiot, jakkolwiek trzymany w trakcie zdarzenia
przez sprawce w rece z zalozona na nig rekawiczka, krotko przed napadem musial by¢ przez niego dotykany bez
wspomnianej ochrony. Tylko bowiem wéwczas mogly zostaé¢ pozostawione jedyne $lady linii papilarnych nadajace
sie w ogoble do identyfikacji, a nie wylgcznie identyfikowane jako pochodzace od oskarzonego, kiedy jednoczeénie
w zadnym innym miejscu reklamoéwki nie ujawniono i nie zabezpieczono jakichkolwiek §ladéw linii papilarnych
mogacych by¢ identyfikowanymi (z braku wystarczajacej liczby cech szczegélnych ukladu linii papilarnych). Nie
byloby to mozliwym, gdyby rzeczona reklaméwka nie byta w ogble dotykana przed zdarzeniem bez zabezpieczenia,
a i dotykala ja chocby przypadkowo wiecej niz jedna osoba. Wyklucza to z kolei przypadkowo$¢ pozostawienia
owych $ladéw przez oskarzonego na reklamowce, ktéra sprawcom ewidentnie miala postuzy¢ do spakowania w
nig tupu, stad nie moglo tez by¢ brane pod uwage jej pozostawienie na miejscu zdarzenia. G. K. alternatywnie
wskazujgc na mozliwoé¢ trzymania jednak w rece owej reklaméwki, sytuacje te umieszczal raczej w doéc odleglym
czasie wzgledem czasu, w jakim rozegralo sie przedmiotowe zdarzenie. Mial jej przeciez w ogole nie kojarzy¢, a snul
jedynie przypuszczenie co do zaistnienia takiej ewentualno$ci. W tym kontekscie, kierujac sie zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami do§wiadczenia zyciowego nie podobna za$ sobie wyobrazi¢ sytuacji, by ktokolwiek
inny, niz osoba zwigzana z przedmiotowym napadem uczestnictwem w nim, uprzednio krotko przed tym zdarzeniem
mialaby wladaé przedmiotowg reklamoéwka i ja dotykac.

Zatem nie jeden §lad, jak wskazywal Sad Rejonowy, lecz az siedem Sladéw linii papilarnych identyfikowanych
jako pochodzacych od oskarzonego, a ujawnionych i zabezpieczonych na przedmiotowej reklamoéwce, przypadkowo
pozostawionej przez jednego ze sprawcOw na miejscu zdarzenia, wystarczajaco pewnie dowodzilo udzialu G. K. w
przedmiotowym napadzie rabunkowym.

Majac za$ to na wzgledzie zdecydowanie innej wymowy nabieraly pozostale przywolane przez Sad Rejonowy
okoliczno$ci majace wskazywa¢ na obecno$¢ oskarzonego na miejscu zdarzenia w krytycznym czasie, a wiec
charakterystyczne nakrycie glowy sprawcy, ktéry trzymat w rece przedmiotowa reklamowke, wizyta w przeddzien
z identycznym nakryciem glowy i wykazywanie zainteresowania wyrobami, ktére nastepnie padly lupem. Jedynie
moze rzeczywiscie zbyt wielkiej wagi nie mozna przywiazywac¢ do wrazen pokrzywdzonego zwigzanych z identyfikacja
sprawcy, ktore przeciez w duzej mierze byly efektem po wielokro¢ odtwarzanych nagran z monitoringu, a nie
nastepstwem spostrzezen poczynionych w trakcie zdarzenia, jesli jednoczeénie z wykorzystaniem wiedzy fachowej z
zakresu antropologii informatycznej nie byto mozliwe ich jednoznaczne zweryfikowanie.

W koncu wskazaé nalezy, iz skarzacy zdawal sie nie dostrzegadé, ze ostatecznie w istocie nieistotnymi dla rozstrzygniecia
okazaly sie zeznania J. W.. Sad Rejonowy ocenial przeciez jej depozycje, ktére nie mialy w ogole zwigzku ze



zdarzeniem, ktérego dotyczyl zarzut aktu oskarzenia. Nawet jesli jednak za miarodajne uznalby rozpoznanie przez nig
w oskarzonym jednego ze sprawcow rozboju dokonanego 11 grudnia 2012 r. na jubilera w P. i tak z tego nie wynikaloby
jeszcze, ze i zarzucanego napadu dokonaé¢ musialby G. K., cho¢by réwniez w P. wypytywaé sie mial nieco wcze$niej
o zawieszke V..

Z podanych wzgledow nie stwierdzil Sad odwotawczy uchybien podniesionych w §rodku odwolawczym. Nie obrazil
Sad Rejonowy zadnego ze wskazanych w apelacji przepisow postepowania, w szczegdlnoSci art 7 kpk i art. 5 §
2 kpk. Orzekal niewatpliwie na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy, uwzgledniajac
okoliczno$ci przemawiajgce zaré6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego. Dowody ocenit kierujac sie
kryteriami okre$lonymi w art. 7 kpk. Prawidlowo tez nie powzial watpliwos$ci co identyfikacji oskarzonego jako jednego
ze sprawcoOw przedmiotowego napadu rabunkowego, albowiem nie bylo ku temu powodéw (por. postanowienie SN z
29 maja 2008 r., VKK 99/08, LEX nr 435313).

Zatem rozstrzygniecie o sprawstwie i winie nalezalo w pelni zaakceptowac.

Whiesienie Srodka odwolawczego w czesci odnoszacej sie do winy spowodowalo tez konieczno$é¢ sprawdzenia calosci
rozstrzygniecia o karze.

Sad Okregowy nie znalazl najmniejszych podstaw do zakwestionowania rodzaju, wysokosci i charakteru kary, jaka
zostala wymierzona oskarzonemu. Podkreslenia wymaga, iz méglby to uczynic jedynie wéwczas, gdyby miala sie ona
okaza¢ razaco niewspoélmiernie surowa. Nie sposob jednak uwazac jej za wygorowana i to w takim stopniu, ze w
nastepstwie prawidlowego zastosowania zasad wymiaru kary nalezaloby je znaczaco zlagodzic.

Wymierzona oskarzonemu kara 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a wiec w wysoko$ci mimo wszystko bliskiej
minimum zagrozenia tego rodzaju kara, w zadnym razie nie moze uchodzi¢ za kare niewspolmiernie surowa i to w
stopniu razgcym. Na pewno jej rodzaj i wysoko$¢ nie przekraczajg stopnia winy oskarzonego, jak i stopnia spoleczne;j
szkodliwo$ci przypisanego mu czynu. Zdaja sie one wrecz wskazywadé, iz oskarzonego Sad Rejonowy potraktowal
lagodnie, skoro za rozb6j polaczony z udzialem w pobiciu dokonany na jubilerze, w wyniku ktorego tupem padt towar o
warto$ci niemal 50.000 zlotych, wobec sprawcy uprzednio i nastepczo wielokrotnie karanego, w tym za przestepstwa
przeciwko mieniu, z tego dwukrotnie za rozboje na kary bezwzglednego pozbawienia wolno$ci, zdecydowal sie
wymierzy¢ kare bliskg ustawowemu minimum.

Zastrzezen nie budzily tez rozstrzygniecia oparte o art. 63 § 1 Kk, art. 46 § 1 kk i art 230 § 2 kpk.

Nie znajdujac z kolei innych niz podniesione w apelacji uchybien, w szczego6lnosci tych podlegajacych uwzglednieniu
niezaleznie od kierunku i granic zaskarzenia orzeczenia, Sad odwolawczy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Nieuwzglednienie apelacji wywiedzionej na korzy$¢ G. K. przez jego obronce zgodnie z art. 636 § 1 kpk skutkowac
musialo rowniez obcigzeniem oskarzonego kosztami sagdowymi za postepowanie odwolawcze, tj. wydatkami Skarbu
Panstwa, na ktore zlozy! sie ryczalt za doreczenie pism w kwocie 20 zlotych, a takze oplata w wysokoéci naleznej za
pierwsza instancje.



