Sygnatura akt VI Ka 528/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2016 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn (spr.)

Sedziowie SSO Bozena Zywiol

SSO Kazimierz Cieslikowski

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale Dagmary Janus

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.

po rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2016 r.

sprawy K. G. ur. (...) w L.,

synaZ.il.

oskarzonego z art. 28081 Kk, art. 27581 kk i art. 15881 kk przy zast. art. 1182 kk w zw. z art. 64§2kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 16 lutego 2016 r. sygnatura akt II K 1114/15

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 435 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia pkt 1 zaskarzonego wyroku, réwniez wobec R. S., ktory apelacji nie wnosil, w ten sposdb, ze:

« 7 opisu czynu przypisanego oskarzonym eliminuje ustalenie o dokonaniu zaboru w celu przywlaszczenia swetra o
wartoSci 40 zlotych oraz przyjmuje w opisie tego czynu, ze w portfelu znajdowala sie jedynie kwota 200 zlotych,
a kwota 4,80 zlotych pochodzila z przeszukania kieszeni pokrzywdzonego, natomiast jego dokumenty, ktérymi
oskarzeni nie mieli prawa rozporzadzaé, w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy, karty NFZ i celebretu zostaly
usuniete, za$ laczna wysoko$¢ poniesionej przez S. B. szkody wyniosta 850 zlotych,

« przypisany oskarzonym czyn kwalifikuje, z art. 280 § 1 kk i art. 276 kk i art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w
zw. z art. 64 § 2 kk wobec K. G. oraz z art. 280 § 1 kk i art. 276 kk i art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk wobecR. S.;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. T. kwote 516,60 z} (pieéset szesnascie zlotych i sze$cdziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewietdziesiat sze$¢ zlotych i szes¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony z urzedu oskarzonego K. G. w postepowaniu odwolawczym;



4. zwalnia oskarzonego K. G. od zaplaty kosztdw sadowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami obciazajac Skarb
Panstwa.

sygn. akt VI Ka 528/16

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 17 czerwea 2016 r. w calosci
Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 16 lutego 2016 r. sygn. akt IT K 1114/15 orzekl, zZe:

1. oskarzonych K. G. i R. S. uznaje za winnych tego, ze w dniu 06 pazdziernika 2015r. w Z., dzialajac wspdlnie i
W porozumieniu, grozac pokrzywdzonemu S. B. pozbawieniem zycia i uzywajac wobec niego przemocy w postaci
bicia rekami po glowie i w okolicy zeber, doprowadzili do jego upadku, narazajac go w ten sposoéb na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego w art. 157 § 1 kk, a nastepnie zabrali mu w celu przywlaszczenia
telefon komérkowy marki N. (...) o wartodci 130 zlotych oraz plecak z zawartoScig swetra o wartoSci 40 zlotych,
portfela z dowodem osobistym, prawem jazdy, karta NFZ, celebretem oraz pieniedzmi w kwocie co najmniej 204,80
zlotych oraz 120 Euro, a ponadto brewiarz o wartosSci 40 zlotych, wyrzadzajac pokrzywdzonemu S. B. szkode w
lacznej wysoko$ci nie mniejszej niz 890 zlotych, przy czym K. G. czynu tego dopuscit sie bedgc uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 9 grudnia 2009 r. sygn. II K 620/09 za przestepstwo z
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal w
okresie od dnia 31 sierpnia 2013 r. do dnia 24 czerwca 2015 r. oraz prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w
Zabrzu z dnia 8 grudnia 2009 r. sygn. II K 643/09 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywal w ramach orzeczonej wyrokiem lgcznym
Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 27 stycznia 2011 r. w sprawie o sygn. II K 1039/10 kary lacznej 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci w okresie od dnia 28 listopada 2010 r. do dnia 18 stycznia 2011 r. oraz od dnia 21 lutego 2012
r. do dnia 31 sierpnia 2013 r., za$ R. S. czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gérach Zamiejscowy VI Wydzial Karny w Piekarach Slaskich z dnia 20 stycznia
2012 1. sygn. VI K 1338/11 za przestepstwo z art. 280 § 1 kkiart. 158 § 1 kki art. 2775 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare
2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbywat w okresie od dnia 28 pazdziernika 2011 r. do dnia 20 stycznia
2012 r. oraz od dnia 24 pazdziernika 2012 r. do dnia 30 stycznia 2015 r. tj. winnych popelnienia przestepstwa, i tak
w stosunku do K. G. wyczerpujacego znamiona opisane w art. 280 § 1 kk w zw. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 158 § 1 kk
przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, za$§ w stosunku do R. S. wyczerpujacego znamiona opisane w art. 280 §
1kk w zw. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 158 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na mocy art. 280
§ 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 64 § 2 kk skazuje K. G. na kare pozbawienia wolnoéci w wymiarze 6 lat, za$ na
mocy art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazuje R. S. na kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 4 lata;

2. na zasadzie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu K. G. na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolno$ci
okres jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w przedmiotowej sprawie od dnia 25 listopada 2015 r. godz. 17:10 do
dnia 16 lutego 2016r. godz. 14:30;

3. na zasadzie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu R. S. na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnoéci
okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci w przedmiotowej sprawie od dnia 25 listopada 2015 r. godz. 20:45 do
dnia 27 listopada 2015 r. godz. 11:25;

4. nazasadzie art. 46 § 1kk orzeka solidarnie od oskarzonych K. G.iR. S. tytulem Srodka kompensacyjnego obowiazek
naprawienia szkody wyrzadzonej przypisanym im przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego S. B.
kwoty w lacznej wysokosci 720 zlotych;



5. na zasadzie art. 29 ust 1 Ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej
adw. M. T. kwote 1.033,20 zlotych tytulem zwrotu kosztow udzielonej oskarzonemu K. G. i nie oplaconej przez niego
obrony §wiadczonej na jego rzecz z urzedu;

6. na zasadzie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonych K. G.iR. S. od ponoszenia kosztéw postepowania, ktérymi obcigza
Skarb Panstwa.

Od tego wyroku apelacje wywiodl jedynie obronca oskarzonego K. G., zatem bez zaskarzenia orzeczenie to
uprawomocnilo sie wzgledem oskarzonego R. S..

Obronca K. G. zaskarzyt natomiast orzeczenie w caloéci na korzy$é tego oskarzonego zarzucajac mu:

1. obraze prawa materialnego, a to art. 280 § 1 kk, art. 275 § 1 kk i art. 158 § 1 kk poprzez przyjecie, ze oskarzony
dopuscil sie popelienia czynéw zarzucanych aktem oskarzenia,

2. obraze prawa procesowego, a to art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie watpliwo$ci na niekorzy$é oskarzonego,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia przez uznanie, ze zebrany w sprawie material
dowodowy pozwala przyjac¢ w sposdéb niebudzacy watpliwosci, iz oskarzony popehit zarzucane mu czyny.

Stawiajac za$ te zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie oskarzonego G. za winnego wystepku z art.
275 § 1 kk i wymierzenie za ten czyn stosownej kary oraz uniewinnienie oskarzonego od zarzutow z art. 280 § 1 kk i
art. 158 § 1 kk, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
I instancji.

W toku rozprawy apelacyjnej oddalony zostal wniosek oskarzonego G. o przeprowadzenie mediacji z pokrzywdzonym
S. B., a to wobec uznania, ze dotychczasowy przebieg postepowania i jego przedmiot wskazujg, iz nie bylaby to
czynno$c¢, ktorej wynik mogl mieé znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy okazala sie w niewielkim stopniu zasadng. Uwzgledniajac w czeSci podniesiony w niej zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych nalezalo skorygowaé zaskarzony wyroku, rowniez wobec R. S., ktéry érodka odwolawczego
nie wywiodl, w ten sposéb, ze:

+ 7z opisu czynu przypisanego oskarzonym wyeliminowaé ustalenie o dokonaniu zaboru w celu przywlaszczenia
swetra o warto$ci 40 zlotych oraz przyja¢ w opisie tego czynu, ze w portfelu znajdowala sie jedynie kwota 200
zlotych, a kwota 4,80 zlotych pochodzila z przeszukania kieszeni pokrzywdzonego, natomiast jego dokumenty,
ktoérymi oskarzeni nie mieli prawa rozporzadzaé, w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy, karty NFZi celebretu
zostaly usuniete, za$ laczna wysoko$¢ poniesionej przez S. B. szkody wyniosta 850 zlotych,

a w konsekwencji

 przypisany oskarzonym czyn zakwalifikowaé, z art. 280 § 1 kki art. 276 kki art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
w zw. z art. 64 § 2 kk wobec K. G. oraz z art. 280 § 1 kk i art. 276 kk i art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk wobec R. S..

+ OczywiScie z zalozenia nietrafny byl podniesiony przez skarzacego zarzut obrazy prawa materialnego. WadliwoSci
orzeczenia dopatrywal sie on przeciez niewatpliwie w blednych ustaleniach przyjetych za jego podstawe (por.
wyrok SN z dnia 23 lipca 1974 1., VKR 212/74, OSNKW 1974, nr 12, poz. 233 i aprobate W. Daszkiewicza, Przeglad
orzecznictwa, PiP 1975, z. 12, s. 130 oraz M. Cie$laka, Z. Dody, Przeglad orzecznictwa, Palestra 1975, z. 7-8, s. 35).
O obrazie prawa materialnego mozna natomiast mowié¢ wtedy, gdy do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego
(gdy ustalenia faktyczne nie sa kwestionowane), sad wadliwie zastosowal norme prawna lub bezzasadnie jej nie



zastosowal, badz gdy zarzut dotyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu zobowiazujacego sad do jego
bezwzglednego respektowania. Jesli za$ zarzucona wadliwo§¢é zaskarzonego orzeczenia polega na przyjeciu za jego
podstawe blednych ustalen, to ocenie instancyjnej podlega trafno$¢ ustalen faktycznych, a nie obraza przepiséw
prawa materialnego (por. wyrok SA w Krakowie z 4 sierpnia 2009 r., II AKa 143/09, KZS 2009/7-8/60).

Tymczasem zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest stuszny tylko wéwczas, gdy zasadno$é ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada
prawidlowoéci logicznego rozumowania, nie moze on natomiast sprowadzac¢ sie do samej polemiki z ustaleniami
sadu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, koniecznym jest za§ wykazanie, jakich mianowicie
konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu
dowodowego (por. wyrok SN z 23 marca 1974 r., II KR 355/74, OSNPG 1975/9/84).

Pamietac tez trzeba, ze przekonanie sadu o wiarygodno$ci lub niewiarygodnosci okreslonych dowodow pozostaje
pod ochrong zasady wyrazonej w art. 7 kpk wtedy, kiedy spelnione sg warunki ujawnienia caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy (art. 410 kpk), rozwazenia wszystkich okolicznos$ci zgodnie z zasada okre$lona w art. 4 kpk
oraz wyczerpujacego i logicznego z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego uzasadnienia
przekonania sadu (art. 424 § 1 pkt 1 kpk)(por. postanowienie SN z 14 grudnia 2006 r., III K 415/06, OSNwSK
2006/1/2452).

Nie jest tez tak, ze poczynienie niekorzystnych dla oskarzonego ustalen, w nastepstwie dokonania wszechstronne;j
i wnikliwej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, ktéra doprowadzila do wniosku, iz w czeSci
nieprzystajacej do relacji pokrzywdzonego wzajemnie rozbiezne w wielu szczegdlowych kwestiach wyjasnienia K.
G.iR. S. nie polegaly na prawdzie i jako takie na wiare nie zaslugiwaly, oznacza¢ ma, iz Sad I instancji uchybil
regule wyrazonej w art. 5 § 2 kpk. O zlamaniu dyrektywy zawartej w art. 5 § 2 kpk nie mozna méwic¢ bowiem
w sytuacji, w ktorej sad dokonujac oceny przeciwstawnych wersji dowodowych, wybiera jedna z nich, nalezycie,
stosownie do wymogow art. 7 kpk i art. 410 kpk, ten to wybo6r uzasadniajac. W wypadku gdy istotne dla sprawy
ustalenie faktyczne moze byé¢ poczynione w sposéb pewny (tj. bez wypeliania rozumowania niekorzystnymi
dla oskarzonego domniemaniami), a zalezne jest ono od dania wiary lub odméwienia wiary tej czy innej grupie
dowodoéw (np. zeznaniom $wiadkow, w opozycji do wyjasnien oskarzonego lub vice versa), Sad nie moze uchyli¢
sie od oceny przeprowadzonych dowodbéw, odwotujgc sie do zasady in dubio pro reo. Sieganie po § 2 art. 5 kpk
nie moze bowiem stanowi¢ wyrazu bezradno$ci decyzyjnej sadu w sytuacji, w ktorej winien on zdecydowa¢ sie na
danie wiary temu lub innemu dowodowi, przy jednoczesnym odmoéwieniu wiary innemu dowodowi, jesli tylko
obdarzenie zaufaniem jednego z dowodéw (grupy dowodéw) prowadzi do stanowezych wnioskoéw co do przebiegu
wydarzen istotnych z punktu widzenia odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego (por. wyrok SN z 6 lutego 2008
r., IV KK 404/07, Biul.PK 2008/5/10). O naruszeniu art. 5 § 2 kpk mozna by méwié¢ dopiero wtedy, gdyby
sad orzekajacy powzial watpliwosci, co do treSci ustalen faktycznych i mimo braku mozliwoéci dowodowych
prowadzacych do ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzy$¢ oskarzonego, badz wowczas, gdyby takie watpliwoéci
powinien byl powzigé (por. postanowienie SN z 29 maja 2008 r., V KK 99/08, LEX nr 435313). Nie mozna wiec
zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk podnoszac watpliwosci strony co do tresci ustalen faktycznych, a
tak w istocie postapil skarzacy.

Analizujac przebieg postepowania, zapadly wyrok oraz pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia nie sposob
sie za$ dopatrze¢ naruszenia art. 7 kpk, ktére mialoby doprowadzi¢ do blednych ustalen faktycznych
czynigcych oskarzonego G. nieslusznie odpowiedzialnym za przypisane przestepstwo. Rowniez apelujgcy nie
wskazal dajacych sie zaakceptowaé racji §wiadczacych o przekroczeniu przez Sad I instancji granic swobodnej
oceny dowodow, w szczegOlnosci poprzez wnioskowanie nielogiczne, sprzeczne z zasadami do$wiadczenia
zyciowego i wskazaniami wiedzy. Analiza apelacji w konfrontacji z wywodami zaprezentowanymi w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku wskazuje wrecz, iz argumentacja przywolana przez skarzacego na uzasadnienie
podniesionych zarzutéw, ogranicza sie w istocie do polemiki ze stanowczymi ustaleniami Sadu I instancji.



« Podkreslenia wymaga, iz skarzacy nie przedstawil zadnych mogacych byé¢ zaakceptowanymi argumentow
majacych $wiadezyé o tym, ze pokrzywdzony opisal przebieg przedmiotowego zdarzenia i jego skutki
nieadekwatnie z rzeczywisto$cig. Obronca ograniczyl sie do stwierdzenia, ze z zeznaniami S. B. nie zgadza sie
oskarzony G., a zkolei z jego relacja nie koresponduja rowniez wyjasnienia R. S.. Na tej za$ podstawie najzupelniej
blednie z przyczyn wyzej wskazanych uwaza, iz nalezalo powzia¢ watpliwoéci co do okoliczno$ci faktycznych i
poczytacé je na korzy$é oskarzonego G., zapewne majac na mysli, ze jego wyjasnienia nalezaloby uczyni¢ podstawa
ustalen faktycznych. Apelujacy niestety nie dostrzegl, ze kolejne wyjasnienia oskarzonego G. roznily sie od siebie,
totez nawet trudno sie bylo zorientowaé, ktore z jego relacji mogt mie¢ na mys$li skarzacy. Poczatkowo K. G.
wypieral sie w ogble, by bral udzial w napadzie na pokrzywdzonego. Twierdzil, ze dokonal tego samemu R.
S. bez jakiegokolwiek z nim porozumienia. On za$ jedynie zaskoczony ta sytuacja, poZzniej nie wiedzie¢ czemu
wykorzystal ja i w przeszukanym plecaku pokrzywdzonego znalazt telefon, ktory zatrzymal, a pdzniej zastawil
w lombardzie, sam za$ plecak, ktory wczesniej opréznil z zawartosci R. S. wyrzucajac ja do rzeki B., zwrocil
napadnietemu mezczyznie (k. 102 akt postepowania przygotowawczego). Juz jednak podczas przestluchania
przed Prokuratorem Krzysztof Gajer przyznal, ze razem to zaplanowali i majg przechlapane, cho¢ wydawalo sie
mu, zapewne na podstawie przebiegu konfrontacji, ze razem z R. S. moéwig prawde (k. 119 akt postepowania
przygotowawczego), nawet jeli ten twierdzil, ze ofiare wylacznie przeszukiwal i wlasnorecznie zabral mu
plecak oraz jakie$ rzeczy z kieszeni towarzyszacy mu wtedy konkubent jego matki (k. 89 akt postepowania
przygotowawczego). Podobnie wypowiadat sie K. G. przestuchany na posiedzeniu sadu rozpoznajacego wniosek o
jego tymczasowe aresztowanie (k. 121 akt postepowania przygotowawczego). Z kolei przed sadem w postepowaniu
rozpoznawczym oskarzony G. jeszcze inaczej przedstawil okolicznoéci inkryminowanego zdarzenia, twierdzac,
iz telefon zabrat po tym, jak podczas poszukiwania tego przedmiotu w interesie pokrzywdzonego, ktéry mial
go rzekomo zagubi¢, odnalazl go w kieszeni jego plecaka, ktorego nikt mial mu nie zabra¢, a o dziwo mial
zostaé rowniez przeproszony zaraz po tym, jak zostal przewrdcony i jedynie przeszukany przez R. S. (k. 59v akt
sadowych).

« Wewnetrznych sprzecznosci oskarzony G. nie potrafil w ogéle, badz sensownie wyjasni¢. Thumaczenie o naciskach
prokuratora w kontekscie grozby tymczasowego aresztowania wybrzmiewalo kompletnie niedorzecznie, jesli
uwzgledni sie, ze juz w obliczu mozliwego zastosowania tego $rodka przymusu nie zglaszat owego ,wymuszenia”
na posiedzeniu aresztowym. Nie sposob za$ bagatelizowac rozbiezno$ci pomiedzy wyjasnieniami oskarzonych, co
zdawat sie czyni¢ apelujacy nie widzac w nich niczego istotnego w perspektywie oceny wiarygodnosci wyjasnien
K. G., jesli jednoczeénie wylaniajace sie z jego zmiennych wypowiedzi okoliczno$ci zdarzenia trudno byloby
postrzegaé w Swietle wskazan do§wiadczenia zyciowego za mogace realnie zaistniec.

« Od tego rodzaju mankamentéw wolnymi byly natomiast zeznania pokrzywdzonego, ktéry zasadniczo
konsekwentnie i stanowczo opisal okolicznos$ci zdarzenia, wskazujac, ze obaj oskarzeni chcac od niego pieniedzy
stosowali wzgledem niego przemoc fizyczng opisanej konkretnie postaci, ze byla tez wypowiadana grozba
pozbawienia zycia, a dzieki temu wszystkiemu dokonali zaboru posiadanych przez niego réznego rodzaju
przedmiotéw, ten ktory go zaatakowat jako pierwszy ujawnionego podczas przeszukania kieszeni telefonu
komorkowego o wartoéci 130 zlotych, drugi za$ plecak z zawarto$cia, ktora opisal i rowniez w miare mozliwoéci
wycenil, szacujac przy tym caloéciowo szkode. Pokrzywdzony bedacy zakonnikiem — (...), od samego poczatku
twierdzil, iz w zabranym mu w tych okolicznosciach plecaku znajdowat sie rowniez brewiarz wartoéci 40 zlotych
(k. 52, 54v akt sadowych, poprzednio odpowiednio k. 2, 5v zbioru C), niewatpliwie jedynie przez przeoczenie
pominiety w zarzucie aktu oskarzenia. Istotnie na rozprawie dodat tez, ze napastnik, ktory go zaatakowat zabral
mu rowniez znalezione w kieszeni drobne pieniadze wyliczone na bilet tramwajowy w kwocie 4,80 zlotych, jak
tez stwierdzil, ze drugi z mezczyzn, ktory zabral mu plecak, wcze$niej, podobnie jak pierwszy z napastnikow,
grozil mu takze pozbawieniem zycia, a Sad Rejonowy uznatl te okolicznoSci za rzeczywiscie zaistniale, zapewne
uznajac, ze pokrzywdzony uszczegbdlowil swoje wezedniejsze zeznania, nie popadajac natomiast w sprzecznos¢.
Sad Odwolawczy nie mial powod6w, by nie zaaprobowa¢é tego rodzaju wytlumaczenia drobnych réznic w relacjach
pokrzywdzonego. Do napadu przeciez doszlo, gdy bezsprzecznie zmierzal w otoczeniu oskarzonych po ich
przylaczeniu sie do jego towarzystwa, na kolejny przystanek tramwajowy, gdzie zamierzal skorzysta¢ z tego



rodzaju Srodka transportu publicznego. Logicznym jest, ze mial noca odliczone przy sobie pieniadze w iloéci
potrzebnej na zakup w tramwaju biletu za kwote 4,80 zlotych. Sam napad przebiegal za§ do$é dynamicznie.
Najpierw zostal zaatakowany przez jednego z mezczyzn, do ktorego po chwili przylaczyt sie drugi, obaj tez byli
zainteresowani jego pieniedzmi, o czym §wiadczylo nie tylko przeszukanie kieszeni, ale rowniez zapoznawanie
sie w niewielkim oddaleniu z zawarto$cia zabranego plecaka. Nie moglo wiec dziwi¢, ze dla skuteczno$ci podjetej
akcji, mieliby obaj wypowiedzie¢ grozby pozbawienia zycia. Jednocze$nie pokrzywdzony nie byl skory za wszelka
cene Swiadczy¢ przeciwko oskarzonym. W postepowaniu przygotowawczym nie wspominal, ze w plecaku byl
sweter o wartoSci 40 zlotych, poniewaz jak wynika z jego zeznan z rozprawy, zostal ten element odzienia
wyrzucony z plecaka, gdy sprawdzana byla jego zawarto$¢, jeszcze w zasadzie na miejscu zdarzenia przez tego
z napastnikow, ktory go zabral (k. 61v akt sagdowych). Ostatecznie tez potwierdzil zgodnie z linig prezentowana
w wyjaénieniach oskarzonych, ze tym z napastnikow, ktéry go pierwszy zaatakowal, byl R. S., a K. G. idacy
troche przodem za chwile do niego dolaczyt. Wprawdzie odwrotnie role oskarzonych opisal wezeéniej podczas
okazan, kiedy to w K. G. rozpoznal tego z napastnikdéw, ktory go jako pierwszy zaatakowal (k. 81-82, 83-84
akt postepowania przygotowawczego), nie mniej nie sposdb sie w tym bylo doszukiwaé takiego mankamentu w
relacji pokrzywdzonego, ktéry podwazalby w ogble miarodajno$c¢ jego zeznan. Zauwazenia wymaga, iz podczas
pierwszego przestuchania, a mialo ono miejsce w 6smym dniu od zdarzenia, a to w zwigzku z tym, ze wcze$niej
nie mogl go zglosi¢ we wlasSciwej jednostce policji z powodu zaplanowanego rychlego wyjazdu na zagraniczna
wycieczke, co logicznie thumaczylo, dlaczego posiadal przy sobie réwniez obcg walute, nie byl w stanie precyzyjnie
wskaza¢, ktory z mezczyzn opisanych wezesniej doéc¢ ogdlnikowo po ubiorze, ze wskazaniem, ze jeden z nich
mial czapke z daszkiem, a drugi jasna bluze typu polar, byl tym, ktéry zalozyt mu od tylu kaptur na glowe, dusit
i bil po glowie. Dopiero na okazaniu wypowiedzial sie, ze tym w czapce mogt by¢ R. S., co odpowiada danym
pochodzacym z zapiséw monitoringu, cho¢ jednoczes$nie wynika z nich, ze obaj mezczyzni mieli jasne bluzy
(przykladowo k. 18 akt postepowania przygotowawczego). Zapewne wiec pokrzywdzony za mocno zawierzylt swym
skojarzeniom podczas okazan, a refleksja przyszla na etapie sadowym, gdy juz w bezposrednim kontakcie z K.
G., zbieznie z tym, co musial uslyszeé¢ cho¢by z wystluchanych odczytywanych kolejnych wyjasnien oskarzonych,
z jego osoba powigzal tego z napastnikow, ktéry konkretnie zabral mu plecak. Stad nie sposob bylo uznaé
za wade postepowania pierwszoinstancyjnego mogacag mie¢ wplyw na ocene zeznan pokrzywdzonego, a tym
samym i tre§é¢ zaskarzonego wyroku, zaniechanie odczytania temu $§wiadkowi przez prokuratora na zasadzie
art. 391 § 1 kpk w brzmieniu tego przepisu obowiazujacym do 14 kwietnia 2016 r., a przez sad na podstawie
391 § 1c kpk, jego relacji zlozonych w postepowaniu przygotowawczym podczas czynnos$ci okazan wizerunkéw
oskarzonych. Niewatpliwie byly to poprzednie zeznania §wiadka (por. wyrok SN z dnia 3 lutego 2009 r., IV KK
275/08, OSNwSK 2009/1/299), ktore bylty odmiennymi wzgledem jego wypowiedzi z rozprawy identyfikujacymi
role poszczegblnych napastnikow. Nie kazda jednak odmienno$¢ wezedniejszych depozycji uzasadnia odczytanie
poprzedniej relacji, ale tylko taka, ktora jest istotna dla rozstrzygniecia o przedmiocie procesu (por. wyrok SA we
Wroclawiuz dnia 29 listopada 2012 r., IT Aka 345/12, LEX nr 1246963).

Najzupelniej wiec prawidlowo Sad Rejonowy oparl ustalenia faktyczne na zeznaniach pokrzywdzonego oraz
innych dowodach, ktére korespondowalyby z okoliczno$ciami wynikajacymi z wypowiedzi S. B.. Wynikato z nich
pewnie, ze oskarzeni wspoélnie i w porozumieniu z uzyciem przemocy, ktoéra ze wzgledu na jej ukierunkowanie
oraz natezenie narazala pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego
w art. 157 § 1 kk, a takze grozac natychmiastowym jej uzyciem pod postacig pozbawienia zycia, zabrali w
celu przywlaszczenia na jego szkode wiele ruchomoéci, a to telefon komoérkowy, pieniadze w walucie polskiej i
obcej, plecak, portfel, brewiarz. Cho¢ interesowaly ich przede wszystkim pienigdze nie pogardzili tymi innymi
ruchomog$ciami, ktérymi zawladneli w okoliczno$ciach niezbicie swiadczacych o traktowaniu ich z chwila zaboru
jako swoja wlasnoScia. Od samego poczatku chcieli z nimi postapic¢ wedle wlasnego uwazania, bez ogladania sie
na pokrzywdzonego.

Nie wszystkie jednak poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne znajdowaly odzwierciedlenie w tresci
uznanych za wiarygodne zeznan S. B. i z tego wlasnie powodu zaistniala potrzeba dokonania opisanej powyzej
zmiany zaskarzonego wyroku, rowniez po my$li art. 435 kpk z tych samych wzgledéw wobec nieapelujacego R. S..



« Naprowadzone przez pokrzywdzonego okoliczno$ci zaboru plecaka, jego przejrzenia i wyrzucenia z niego jeszcze
w istocie na miejscu zdarzenia swetra o wartosci 40 zlotych, wykluczaly, by mozna bylo stwierdzié, ze zamiarem
napastnikéw z chwilg zawladniecia plecakiem bylo traktowanie jego catej zawartoéci jako swojej wlasnosci. Nie
pozwalalo to ustalié¢, aby akurat zabor swetra byl dokonany z charakterystycznym dla kazdej kradziezy rzeczy
ruchomej, a wiec i dokonanej z uzyciem przemocy wobec osoby, czy tez grozba natychmiastowego jej uzycia,
zamiarem kierunkowym przywlaszczenia.

« Po wtére pierwotnym zamiarem oskarzonych, ktéry mieli uzewnetrzni¢ wzgledem pokrzywdzonego, byla cheé
zawladniecia posiadanymi przez niego pieniedzmi, a gdy ten twierdzil, ze takowych nie posiada, padlo zadanie
oddania plecaka, w ktérym zapewne spodziewali sie je znalez¢, wczeSniej bowiem musieli widzie¢ S. B.
korzystajacego z gier na automatach. Bynajmniej nie wynikalo z tego, ze w ten sposéb juz wtedy chcieli zabrac
w celu przywlaszczenia rowniez dowdd osobisty pokrzywdzonego, nawet je$li umieszczony byt w znajdujacym
sie w plecaku portfelu, a sam plecak przynajmniej pobieznie zostal na miejscu zdarzenia przeszukany, o czym
Swiadczylo wyrzucenie z niego swetra. Pdzniejsze rozrzadzenie tego rodzaju dokumentem i to z przyczyn
zaistnialych po dokonanym rozboju nie bylo natomiast objete aktem oskarzenia. Stad nie bylo podstaw do
zastosowania art. 275 § 1 kk.

+ Okolicznosci zdarzenia przedstawione przez pokrzywdzonego wystarczajaco pewnie wskazywaly jedynie, ze wola
napastnikéw w czasie przedmiotowego zdarzenia, bylo skra$é¢ pieniadze, a w ostateczno$ci to, co mialoby dla nich
warto$¢ i mogloby np. zostaé w pdzniejszym czasie spieniezone, musieli wiec liczy¢, ze znajda to w plecaku, gdzie
ujawnili portfel, a wiec przedmiot, w ktdorym zwykle przechowuje sie takie dokumenty, jak choéby dowod osobisty,
czy tez inne dokumenty, ktére w wyniku przedmiotowego zdarzenia utracit S. B., a ktérymi sprawcy nie mieli
w ogdle prawa rozporzadzac, tj. prawo jazdy, karta NFZ i celebret, czyli dokument duchownego stwierdzajacy
jego przynalezno$¢ do zgromadzenia zakonnego, ktorego jest czlonkiem. Oczywiécie na tej podstawie musieli
co najmniej przewidywaé, ze zabieraja réwniez wspomniane dokumenty i godzili sie na to, co musi oznaczac,
ze zrealizowali w ten sposob znamie ich usuniecia w rozumieniu art. 276 kk. Dokumenty, za wyjatkiem karty
uprawniajacej do podjecia pieniedzy z automatu bankowego, nigdy natomiast nie s przedmiotem czynnoéci
wykonawczej czynu zabronionego stypizowanego w art. 280 § 1 kk. Zakresem pojecia kradziez w art. 280 § 1 kk
objete sa bowiem jedynie wszystkie typy kradziezy wskazane w art. 278 kk (por. wyrok SA w Szczecinie z dnia 3
pazdziernika 2006 r., I AKa 99/06, LEX nr 283411).

» Poza tym z zeznan pokrzywdzonego nie wynikalo wecale, by skradzionych moglo mu zostaé wiecej niz 204,80
zlotych, chot o ile tego nie wiadomo, a laczna szkoda mogla by¢ wyzsza niz 850 zlotych.

« Jest tez oczywistym, ze kwota 4,80 zlotych pochodzila z przeszukania kieszeni, a nie tak jak 200 zlotych i 120 euro
znajdowala sie w portfelu, ktory byt w plecaku, co blednie w opisie czynu przypisanego przyjat Sad Rejonowy.

« Nie bylo natomiast zadnych watpliwosci, ze oskarzony G. przypisanego mu ostatecznie rozboju w kumulatywnym
zbiegu z udzialem w niebezpiecznym pobiciu oraz usunieciem dokumentéw, ktérymi nie mial prawa
rozporzadzaé, dopuscit sie w warunkach recydywy specjalnej z art. 64 § 2 kk, o czym bezsprzecznie przesadzaly
prawidlowo ustalone na podstawie ujawnionych dokumentéw zalegajacych na k. 158-159 akt postepowania
przygotowawczego okolicznoéci jego skazania w sprawie Sadu Rejonowego w Zabrzu o sygn akt. II K 643/09 za
przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktéra odbywat w ramach orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 27 stycznia
2011r. w sprawie o sygn. IT K 1039/10 kary tacznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci w okresie od dnia
28 listopada 2010 r. do dnia 18 stycznia 2011 r. oraz od dnia 21 lutego 2012 r. do dnia 31 sierpnia 2013 r.. Ujety
natomiast w opisie czynu przypisanego okres odbywania przez oskarzonego G. kary 2 lat pozbawienia wolnoéci
orzeczonej w sprawie Sadu Rejonowego w Zabrzu o sygn. akt I K 620/09 przypadajacy na czas od dnia 31 sierpnia
2013 r. do dnia 24 czerwca 2015 r., jakkolwiek w zaden sposéb nie determinowal jego kwalifikacji prawnej, stad
nie byl on niezbednym elementem wymaganym przez przepis art. 413 § 2 pkt 1 kpk, nie mniej obrazowal, w jak
krétkim czasie od odzyskania wolnoéci po dtuzszym pobycie w warunkach izolacji wieziennej, tenze oskarzony



popeit przestepstwo, za ktore zostal skazany w niniejszej sprawie. Choé okoliczno$éc¢ ta miata jedynie znaczenie
przy wymiarze kary, Sad odwotawczy nie zdecydowal sie w zwiazku z tym zaingerowa¢ w tre$é rozstrzygniecia o
winie zawartego w zaskarzonym wyroku, kiedy nie bylo co do tego podniesionego zadnego zarzutu, a sprawe w
szerszym zakresie niz w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, rozpoznal jedynie z powodu wypadku
wskazanego w art. 435 kpk (por. art. 433 § 1 kpk w brzmieniu obowiazujacym do 14 kwietnia 2016 r. majacym
zastosowanie z mocy art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektorych innych ustaw — Dz.U. z 2016 r. poz. 437). Przesadnie rozbudowany opis uprzedniej
karalno$ci oskarzonego, po czeSci zbedny dla przyjecia recydywy z art. 64 § 2 kk, nie powodowal natomiast, ze
dotkniety nim wyrok wymagal zmiany z powodu razacej jego niesprawiedliwo$ci, dostrzezonej poza granicami
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw (art. 440 kpk w brzmieniu obowigzujacym do 14 kwietnia 2016 r.).

Dokonana przez Sad Okregowy zmiana ustalen dotyczacych okoliczno$ci popelnienia przypisanego K. G. czynu nie
miala w przekonaniu instancji odwolawczej wplywu na rozmiar wymierzonej temu oskarzonemu kary pozbawienia
wolnoéci. Nizsza o 40 zlotych warto$¢ wyrzadzonej pokrzywdzonemu szkody na skutek wyeliminowania z kregu
lupow swetra, jak tez ustalenie, ze wszystkie dokumenty zostaly usuniete, miast skradzione, nie moglo przeciez
skutkowa¢ uznaniem wymierzonej oskarzonemu kary 6 lat pozbawienia wolnosci, jakkolwiek obiektywnie surowej za
kare niewspolmiernie razaco surowa.

Przypisanego przestepstwa oskarzony dopuscil sie we wspoldzialaniu z inng osobg, w okoliczno$ciach wskazujacych,
iz nie bylo to dzialanie przypadkowe. Co wiecej jego ofiara padl mezczyzna, u ktérego napastnicy uprzednio wzbudzili
swoje zaufanie oferujac mu swoje towarzystwo w drodze na kolejny przystanek tramwajowy, gdy niecelowym
mialo by¢ oczekiwanie na tego rodzaju $rodek transportu na tym z przystankéw, na ktérym trojka mezczyzn
nawigzala konwersacje. Zastosowana przemoc, jakkolwiek nieprzesadna, dostosowana zostata do oporu, jaki stawial
pokrzywdzony. Stad tez jej natezenie zalezne bylo od przyczyn lezacych po stronie obiektywnych okolicznosci
zdarzenia, a juz niekoniecznie od woli sprawcow, ktérym zalezalo po prostu na skuteczno$ci realizacji obranego celu
dzialania obliczonego przede wszystkim na zdobycie pieniedzy. Samo zdarzenie rozegralo sie w nocy w warunkach,
ktdre nie dawaly w zasadzie szans pokrzywdzonemu na skuteczne przeciwstawienie sie napastnikom, nie mog} tez
liczy¢ na wsparcie postronnych osbéb. Oskarzony na droge przestepstwa, dla latwego zarobku, a zatem z niskich
pobudek, wkroczyt niewiele ponad trzy miesiace po tym, jak ladnych pare lat nieprzerwanie przebywal w zakladzie
karnym. Co wiecej dzialal w warunkach multirecydywy specjalnej. W ogdle dotychczas, a wiec na przestrzeni przeszlo
20 lat, byl az oémiokrotnie karany sadownie, w wiekszo$ci przypadkow za przestepstwa przeciwko mieniu, po raz
pierwszy gdy nie mial jeszcze 20 lat, cho¢ potrafil tez popelié¢ wystepek w warunkach odbywania kary pozbawienia
wolnoéci (k. 104-105 akt postepowania przygotowawczego). Dotychczasowa karalnoéé, jak i pobyt w warunkach
izolacji nie okazaly sie stanowi¢ wystarczajaco dosadnego argumentu, ktéry sktonilby oskarzonego do poszanowania
porzadku prawnego. Stad nie moze dziwi¢, Zze tym razem winien by¢ potraktowany surowo, tak by z jednej strony
zrozumial, ze kazde naruszenie przez niego prawa bedzie przykladnie ukarane, z drugiej za$ koniecznym jest na dtuzszy
czas odizolowa¢ go od spoleczenstwa dla ochrony jego przedstawicieli przed niebezpieczenstwem, jakie dla zwyklych
ludzi stwarza przebywajac na wolnoSci. Zatem i wzglad na prewencje ogoélng i szczegolna w pelni usprawiedliwial
wymierzenie oskarzonemu kary az 6 lat pozbawienia wolnosci, nawet jesli przypisany mu czyn nie byl drastyczny co
do jego przebiegu, ani tez nie pociagnal za sobg zbyt daleko idacych skutkéw.

W tych okoliczno$ciach, kiedy uwzgledni sie, ze oskarzony nie byl nawet konsekwentny, ani stanowczy w przyznaniu
sie do winy, rowniez pozytywny wynik mediacji z pokrzywdzonym nie mogtby doprowadzi¢ do zmiany stanowiska
instancji odwolawczej wzgledem kary wymierzonej K. G..

Zastrzezen Sadu odwolawczego nie budzily takze pozostale rozstrzygniecia zawarte w zaskarzonym wyroku dotyczace
oskarzonego G.. Solidarny obowigzek naprawienia szkody musial opiewaé na kwote 720 zlotych, skoro jedynym
przedmiotem odzyskanym przez pokrzywdzonego z tych, ktére utracit w wyniku przestepstwa wyrzadzajacego mu
szkode na kwote 850 zlotych, byt telefon komoérkowy o warto$ci 130 zlotych.



Nie dostrzegajgc natomiast zgodnie z kierunkiem zaskarzenia innych uchybien, niz to, ktére doprowadzilo do korekty
zaskarzonego wyroku, a takze nie stwierdzajac uchybien stanowiacych tzw. bezwzgledne przyczyny odwotawcze z art.
439 § 1 kpk, Sad Okregowy w pozostalej czesci utrzymatl go w mocy.

Zasadzajac koszty obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym, wobec ich nieoplacenia przez oskarzonego i
zlozenia stosownego wniosku przez obronce, Sad odwolawczy kierowal sie uregulowaniami art. 29 ust. 1 ustawy z
dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze oraz przepisami rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 r. poz. 1801). W konsekwencji objely one oplate w wysokoSci Y2 oplaty
maksymalnej naleznej za obrone przed Sadem Okregowym jako Sadem II instancji podwyzszonej o stawke podatku
VAT obowigzujaca w dacie orzekania.

Zwalniajac z kolei oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie drugoinstancyjne Sad odwolawczy
mial na wzgledzie dotychczasowy oraz przewidywany okres jego izolacji w warunkach zakladu karnego. Ten
wskazywal, zZe ich uiszczenie przez oskarzonego byloby wrecz niemozliwe.



