Sygnatura akt VI Ka 118/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Marka Dutkowskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2016 r.

sprawy D. K. (1) ur. (...) w B.

synaJ.il.

oskarzonego z art. 18§3 kk w zw. z art. 27081 kk i art. 27081 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk przy zast. art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 5 listopada 2015 r. sygnatura akt VI K 93/15

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. zmienia punkt 6 zaskarzonego wyroku w ten sposob, Ze opis przestepstwa przypisanego oskarzonemu uzupehia o
sformulowanie, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata B. S. kwote 516,60 zl (piecset szesna$cie zlotych i szeS¢dziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat szeSé zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwotawczym;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 536,60 zl (pieéset
trzydziesci sze$¢ zlotych i szeSédziesiat groszy) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 100 zl (sto zlotych).

Sygn. akt VI Ka 118/16

UZASADNIENIE

0Od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 5 listopada 2015 roku sygn. akt VI K 93/15 apelacje zlozyli
oskarzony D. K. (1) oraz jego obronca.

Oskarzony zaskarzyl wyrok Sadu I instancji w calo$ci. Zarzucil orzeczeniu blad w ustaleniach faktycznych, majacy
wplyw na jego tresé, polegajacy na przyjeciu, ze dopuscil sie zarzucanego mu czynu. Wnio6st o zmiane wyroku i
warunkowe umorzenie postepowania.



Obronca wyrok Sadu Rejonowego zaskarzyl co do pkt. 6, 7 i 10b odnoénie D. K. (1). Orzeczeniu zarzucil obraze
przepisoOw prawa materialnego, poprzez niewlasSciwe zastosowanie art.18 § 3 kk w zw. z art.270 § 1 kk oraz art.270 kk i
art.286 kk w zw. z art.286 § 3 kk w zw. z art.11 § 2 kk przy zast. art.12 kk, poprzez przyjecie, ze zachowanie oskarzonego
D. K. (1) wypelia znamiona w/w czynéw zabronionych, podczas gdy nie sposob uznad, iz oskarzony w dniu 15 kwietnia
2014 roku w R., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia
korzys$ci majatkowej, w zamiarze, aby G. G. dokonal czynu zabronionego polegajacego na podrobieniu w celu uzycia
za autentyczny dokumentow w postaci umoéow o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...), poprzez naniesienie
podpisu o treéci (...), swoim zachowaniem polegajacym na udzieleniu wsparcia psychicznego ulatwil popehienie
powyzszego czynu zabronionego, a nastepnie tak podrobionych dokumentéw uzyl jako autentycznych poprzez
przedlozenie ich w siedzibie (...) oddzialu firmy (...) Sp. z o.0. z siedziba w W., czym wprowadzil upowaznionego
pracownika (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. w blad co do prawidlowego wykonania umowy zlecenia doreczenia wyzej
wymienionych dokumentéw i doprowadzil (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w kwocie 3,45 zlotych, a co za tym idzie, nie sposdb przypisaé¢ oskarzonemu popehienie przestepstwa z art.18
§ 3 kk w zw. z art.270 § 1 kk oraz art.270 kk i art.286 kk w zw. z art.286 § 3 kk w zw. z art.11 § 2 kk przy zast. art.12 kk.

Podnoszac ten zarzut obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
»Zarzucanych mu czynéw”, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez
Sad I instancji. W apelacji zawarto rowniez wniosek o zasadzenie nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z
urzedu.

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje :
Obie apelacje nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy zasluguja na pelna akceptacje, maja bowiem oparcie w
materiale dowodowym prawidlowo zebranym, a nastepnie wnikliwie ocenionym, w oparciu o reguly prawidlowego
rozumowania oraz wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Nie budzi réwniez zastrzezen przyjeta kwalifikacja
prawna zachowania oskarzonego, czyli przypisanie mu przestepstwa z art.18 § 3 kk w zw. z art.270 § 1 kk oraz art.270
§ 1kkiart.286 § 1 kk w zw. z art.286 § 3 kk w zw. z art.11 § 2 kk przy zast. art.12 kk. Jednocze$nie orzeczona wobec
D. K. (1) kara nie cechuje sie razgca surowoscia.

Obronca w Srodku odwolawczym zaakceptowal ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny. Podnidst natomiast
zarzut naruszenia prawa materialnego poprzez zastosowanie nieprawidlowej normy prawnej do prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego. Twierdzenie to jest bledne. Na samym poczatku trzeba wskaza¢ za Sadem meriti,
ze oskarzony znal standardy i procedury dostarczania przesylek, w tym uméw na ushugi telekomunikacyjne. W
sprawie jest wrecz oczywiste, ze gdyby przestrzegal znanych i obowiazujacych go procedur nie doszloby do wyludzenia
ushug telekomunikacyjnych przez G. G. i nie padlby, jak uwaza obronca, ,ofiarg” G. G.. Podkre§lenia wymaga, co
znalazlo odzwierciedlenie w opisie czynu przypisanego oskarzonemu oraz w kwalifikacji prawnej, ze oskarzony poniost
odpowiedzialnoé¢ wylgcznie za swoje dzialania, a nie za te cze$é zachowania G. G., ktoéra polegala na oszustwie (...)
S.A. Nie mozna tez zgodzi¢ sie z obroncg, ze oskarzony ,,by¢ moze” nie dopelnil wszystkich obowiazkéw wynikajacych
z procedury weryfikacji danych i ,istotnie” wydal przesylke innej osoby anizeli tej, ktorej dane widnialy na umowie,
jednakze nie wypelnia to znamion w/w czynu zabronionego.

Caloé¢ zachowania oskarzonego, zasadnie uznana za dzialanie w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru - w ramach wykonania umowy zlecenia doreczenia przesylki, mozna podzieli¢ na dwa etapy.
Po pierwsze, pomocnictwo psychiczne G. G. w zakresie czynu zabronionego polegajacego na podrobieniu przez tego
ostatniego w celu uzycia za autentyczny dokumentu w postaci umowy o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych
poprzez naniesienie podpisu o tresci (...) (art.18 § 3 kk w zw. z art.270 § 1 kk). Po drugie, uzycie tak
podrobionego dokumentu w siedzibie (...)Joddzialu firmy (...) Sp. z o0.0. (art.270 § 1 kk), co nastepnie skutkowalo
wprowadzeniem w blad upowaznionego pracownika (...) Sp. z 0.0. odno$nie prawidlowego wykonania umowy
zlecenia doreczenia dokumentéw i niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem w kwocie 3,45 zlotych, stanowiaca



nienalezne wynagrodzenie D. K. (1) za nieprawidlowe wykonanie doreczenia (art.286 § 1 kk; z uwagi na wartos¢ bedacy
wypadkiem mniejszej wagi przewidzianym w art.286 § 3 kk). Zatem do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
doszlo na koncu i dlatego znajdujacy sie na samym poczatku opisu czynu cel dzialania oskarzonego ,osiagniecie
korzy$ci majatkowej” nalezy wiazac z osiagnietym przez oskarzonego wynagrodzeniem, ktory to cel, co oczywiste,
towarzyszyl oskarzonemu przy doreczaniu kazdej przesylki (zgodnie z pismem firmy (...) oskarzony otrzymywat
wynagrodzenie za skuteczne doreczenie przesylek do wskazanych adresatow — k.158; za brak skutecznego doreczenia
oskarzony nie otrzymalby wynagrodzenia). Jezeli oskarzony nie zazadal od G. G. oryginalu dowodu osobistego A. L.,
nie kazal mu takze okazac¢ swojego dowodu osobistego, a nastepnie w jego obecnosci G. G. podpisal sie (...), co D. K.
(2) zaakceptowal i czemu sie nie sprzeciwil, to jest jasne, ze w ten sposob udzielil G. G. pomocnictwa psychicznego
do popelnienia przestepstwa z art.270 § 1 kk. Nie jest prawda, o czym juz wspomniano, ze oskarzony zostat skazany
za czyn, o ktérym nie mial pojecia. W jego obecnosci G. G. podpisal sie cudzym imieniem i nazwiskiem, a nastepnie
taki dokument oskarzony zlozyt pracownikowi swojemu pracodawcy z pelng §wiadomoscia, ze to nie adresat odebral
przesylke. Jeszcze raz trzeba podkresdli¢, ze gdyby oskarzony zachowal sie zgodnie z obowigzujacymi go procedurami
nie narazilby sie na odpowiedzialno$¢ karng. Nie moglo przy tym zwolni¢ oskarzonego z odpowiedzialnosci i takie
tlumaczenie, ze nie mial §wiadomos$ci, iz przesylka trafia do innej osoby niz ta, na ktéra byla umowa. W zaden sposéb
nie thumaczy to oskarzonego, ktéry swojemu pracodawcy przedstawil sfalszowany dokument potwierdzajacy odbior
przesylki przez adresata, a nie przez inng osobe, ktora byl G. G., podajacy sie za brata A. L.. Przesytka zgodnie z
obowigzujacymi procedurami nie zostala prawidlowo doreczona. Bez znaczenia pozostaje przy tym i przekonanie
oskarzonego, ze w dobrej wierze przekazal G. G. przesylke.

Opisane zachowanie oskarzonego nie stanowilo wylacznie zaniedbania i uchybienia w procedurze doreczenia
przesylki. Naruszenie procedury przez oskarzonego bylo poczatkiem, ktore doprowadzilo do popekienia przestepstwa
kwalifikowanego z art.18 § 3 kk w zw. z art.270 § 1 kk oraz art.270 § 1 kki art.286 § 1 kk w zw. z art.286 § 3 kk w zw.
z art.11 § 2 Kk przy zast. art.12 kk.

Niezasadna okazala sie rowniez osobista apelacja oskarzonego. Zaprzeczyt on swojemu sprawstwu podkreslajac,
tak jak i obrofica, ze stal sie osoba pokrzywdzona przez G. G.. Twierdzenia te stanowia wylgcznie polemike z
przekonujacymi wywodami Sadu Rejonowego. Nie ma potrzeby ponownego wskazywania dlaczego nie sposoéb uznaé
D. K. (1) za pokrzywdzonego. Wystarczy odwola¢ sie do wezeéniejszych wywodow niniejszego uzasadnienia. Zgoda
oskarzonego na naruszenie procedury doprowadzila do popelienia przestepstwa niezaleznego od zachowania G. G..
Nawet gdyby nie doszlo do popehienia przez G. G. przestepstwa na szkode (...) S.A., to i tak nie zwolniloby to
z odpowiedzialno$ci D. K. (1), ktéry zaakceptowal podpisywanie sie przez G. G. cudzym imieniem i nazwiskiem, a
nastepnie taki sfalszowany dokument przedtozyt pracodawcy, by uzyska¢ wynagrodzenie.

W swojej apelacji oskarzony odwotuje sie do sytuacji wspotoskarzonego T. D., co do ktérego w identycznym stanie
faktycznym Sad Rejonowy postepowanie warunkowo umorzyl. Wydaje sie, ze takiego rozstrzygniecia oskarzony
domaga sie dla siebie. Zapomina przy tym, ze warunkowe umorzenie postepowania nie oznacza uniewinnienia. Nadto
T. D. nie byt karany, za$ D. K. (1) byl karany za przestepstwo umy$lne (k.531). Ta okoliczno$é wyklucza stosowanie
warunkowego umorzenia postepowania (art.66 § 1 kk). Nie mogl zatem Sad Rejonowy potraktowaé tak samo
oskarzonych T. D. i D. K. (1). Nie ma zatem potrzeby rozwazania pozostalych przestanek zastosowania warunkowego
umorzenia postepowania, skoro konieczna przestanka jest niekaralno$é sprawcy za przestepstwo umyslne. Dlatego
nie mozna uznac¢ za trafny zarzut wewnetrznej niesprawiedliwos$ci wyroku.

Za przypisane oskarzonemu przestepstwo Sad Rejonowy orzekl kare samoistnej grzywny w wymiarze 100
stawek dziennych kazda po 10 zlotych. Kara ta jest adekwatna do popelnionego przestepstwa i powinna spelnic
cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec oskarzonego oraz w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa. Nie sposob uznac jg za surowg, a tym bardziej razaco surowa.

Mimo nieuwzglednienia obu apelacji Sad odwolawczy byt zmuszony zmienié¢ zaskarzone orzeczenie w punkcie 6,
poprzez uzupelnienie opisu przestepstwa przypisanego D. K. (1) o sformulowanie, Ze czyn ten stanowi wypadek
mniejszej wagi. Wyniklo to z tego, ze zarzut aktu oskarzenia w odniesieniu do D. K. (1), w przeciwienstwie do T.



D. i M. S., nie zawieral stéw ,przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi” oraz zapisu ,w zw. z art.286 §
3 kk.” (k.201-201v.). Przy przepisywaniu tego zarzutu do wyroku dodano oba zapisy (k.396). Dlatego najpierw Sad
Okregowy sprostowal oczywiste omylki pisarskie (k.535), a nastepnie zmienil punkt 6 zaskarzonego wyroku. Nie
musial przy tym poprawia¢ kwalifikacji prawnej, ktora w punkcie 6 zawiera art.286 § 3 kk.

W pozostatym zakresie Sad odwolawczy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Na rzecz obroncy zasadzil kwote 516,60 zlotych tytulem kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu
odwolawczym. Konsekwencja nieuwzglednienia obu apelacji jest obciazenie oskarzonego kosztami sadowymi za II
instancje — oplata w kwocie 100 zlotych i wydatkami w wysokosci 536,60 zlotych.



