Sygnatura akt VI Ka 1185/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2016 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grzegorz Kiepura
Sedziowie SSO Malgorzata Peteja-Zak (spr.)
SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Bozeny Sosnowskiej
Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2016 r.
sprawy J. K. ur. (...) w G.

syna K.iR.

oskarzonego z art. 28881 kk w zw. z art. 12 Kk, art. 22381 kk, art. 22482 Kk, art. 15782 kk i art. 28881 kk w zw. z art.
1182 Kk przy zast. art. 12 kk, art. 178a81
i4kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 2 pazdziernika 2015 r. sygnatura akt IX K 844/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 6 i obniza wymiar orzeczonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych do lat 5 (pieciu);

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata A. N. (1) kwote 516,60 zl (pieéset szesnaScie zlotych i sze$cdziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat sze$¢ zlotych i szes¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 556,60 z (piec¢set
piecdziesiat sze$¢ zlotych
i szeSédziesiat groszy) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 400 z} (czterysta zlotych).

Sygn. akt VI Ka 1185/15

UZASADNIENIE WYROKU



z dnia 12 lutego 2016r.

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 2 paZdziernika 2015r., w sprawie o sygn. IX K 844/13, w pkt 2 uznal
oskarzonego J. K. za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 17 stycznia 2013r. w L. dzialajac w celu
zmuszenia funkcjonariuszy Policji do zaniechania prawnej czynnos$ci stuzbowej jego wylegitymowania, a nastepnie
zatrzymania, dopuscil sie czynnej napasci wobec funkcjonariuszy Komisariatu Policji w P. w osobach st. sierz. M.
K., mk asp. L. K. i asp. T. B. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych poprzez uzycie
niebezpiecznego przedmiotu w postaci metalowego preta o ostrym zakonczeniu w ten sposob, ze probowal ich nim
uderzy¢ oraz stosowanie przemocy poprzez rzucanie w nich szklanymi sloikami, w nastepstwie czego mk. asp. L.
K. doznal obrazen ciala w postaci sthuczenia prawego kolana z nastepowa bolesnosScia uciskows, ktore naruszyly
prawidlowe dzialanie narzadéw jego ciala na okres ponizej 7 dni, czym wyczerpal znamiona wystepku z art. 223 § 1
kk, art. 224 § 2 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za ten czyn na mocy art. 223 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk
wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Nadto w pkt 4 uznal oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 4 maja 2013r. w G. na ul. (...), znajdujac sie w stanie

nietrzezwosci 1,39 mg/1 dm?® alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzil samochéd osobowy marki P. (...) o nr rej.
(...) po drodze publicznej, bedac uprzednio prawomocnie skazanym na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 28 kwietnia 2011r., sygn. akt IX K 237/11, za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, a
tym samym nie zastosowal sie do orzeczonego na mocy wskazanego wyroku zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 3 lat, tj. czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 178a § 11 4 kk i za ten czyn na
mocy art. 178a § 4 kk wymierzyt oskarzonemu kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyt orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci, orzekajac
wobec niego kare lgczng 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej w oparciu o przepis art. 63 § 1 kk
zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania w dniach 17-19 stycznia 2013r.

Nadto w pkt 6 orzekt wobec oskarzonego na mocy art. 42 § 2 kk §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 8 lat.

Zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu stosowne wynagrodzenie tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu oraz zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztoéw procesu.

Od niniejszego wyroku apelacje wywiedli oskarzony oraz jego obronca.

Oskarzony, zaskarzajac wyrok w zakresie czynow przypisanych mu w pkt 2 i 4 wyroku (przywolujac w tresci §rodka
odwolawczego pkt I1i III czeSci wstepnej orzeczenia), wnidst o odstgpienie od ukarania.

Odnoénie czynu z art. 223 § 1 kk, art. 224 § 2 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk wskazal on na okolicznoéci
w jakich czyn ten miat miejsce, podkreslajgc niestosowne zachowanie funkcjonariusza szarpigcego go ze sweter oraz
stosowana przez policjantow przemoc, co wywolalo u niego strach oraz zle wspomnienia w zwigzku ze wcze$niejszymi
zdarzeniami z jego udzialem, poddanymi ocenie w innych sprawach sagdowych o sygn. akt IXK 3317/10 1 IX K 237/11.

Odnos$nie czynu z art. 178a § 1 i 4 kk zaprzeczyt by feralnego dnia prowadzil samoch6éd w stanie nietrzezwosci,
wskazujac, ze pojazdem kierowala malzonka, on za$ alkohol spozywal pod sklepem siedzac jedynie w Srodku, co
uwidacznia nagranie odtworzone przez Sad I instancji.

W piSmie procesowym z dnia 13 listopada 2015r., stanowigcym uzupelnienie apelacji, skladajac wniosek o
uniewinnienie od obu przypisanych mu czyn6éw, ponownie opisal swe traumatyczne przezycia z przeszloéci, kiedy
to miat by¢ dwukrotnie potraktowany w sposéb bezprawny przez funkcjonariuszy Policji, stwierdzil, iz nie bylo
jego celem podczas zdarzenia w domu uszkodzenie ciala policjantow, a jedynie spowodowanie ich wycofania sie z
budynku. Nadto podkreslil brak jednoznacznych i spojnych relacji interweniujacych funkcjonariuszy odnos$nie tego



zajécia, wskazujac nadto na takie fakty jak zainicjowanie calego zdarzenia przez ,targajacych” go policjantéw, brak
przedlozenia przez nich zwolnienia lekarskiego oraz przeproszenie ich i podanie reki.

Gdy idzie o drugi z przypisanych mu czynéw, oskarzony jeszcze raz podkreslil, ze alkohol spozywal po zaparkowaniu
pojazdu, co obrazuje monitoring.

Obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok w zakresie pkt 2, 4, 51 6, zarzucil mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a
polegajacy na pominieciu okolicznosSci przemawiajacych za orzeczeniem wzgledem oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci w dolnych granicach ustawowego wymiaru kary,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$é rozstrzygniecia, a
polegajacy na uznaniu, ze oskarzony w dniu 4 maja 2013r. w G. na ul. (...), znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci
prowadzil samoch6d osobowy marki P. (...) o nr rej. (...) po drodze publicznej, kiedy to prawidlowo dokonana analiza
zebranego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz brak jest jednoznacznych
dowodow dostatecznie uzasadniajgcych twierdzenie, ze oskarzony dopuécil sie zarzucanego mu czynu,

3. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to art. 4 kpk, art. 5 §
2 kpk i art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk i art. 424 kpk sprowadzajacg sie do przypisania sprawstwa oskarzonemu w
wyniku jednostronnej i nieuwzgledniajacej wskazan wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego oceny materialu dowodowego,
przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéow, wydaniu wyroku skazujacego wbrew zasadzie obiektywizmu,
naruszeniu obowiazku dazenia do prawdy materialnej oraz blednego uzasadnienia wyroku bez wzgledu na zawarte w
nim rozstrzygniecia, a mianowicie poprzez przypisanie oskarzonemu w ustaleniach faktycznych w czeéci zwazeniowej,
ze oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynow okreslonych w pkt III aktu oskarzenia, co nie znajduje
jakiegokolwiek odzwierciedlenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym,

4. na wypadek niepodzielenia powyzszych zarzutéw - blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majacy wplyw na tre$é rozstrzygniecia, a polegajacy na pominieciu okolicznoSci przemawiajacych za
orzeczeniem wzgledem oskarzonego kary lacznej przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji,

5. wpkt 51 6 — razaca niewspdolmierno$¢ (surowo$¢) orzeczonej kary lacznej oraz srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w stosunku do stopnia winy, motywacji i sposobu zachowania sie
oskarzonego, jak i do jego wlaSciwoSci i warunkow osobistych poprzez niezastosowanie okoliczno$ci przemawiajacych
za zastosowaniem zasady pelnej absorpcji, tj. przy zastosowaniu wadliwych kryteriéow jej wymiaru.

Stawiajac takie zarzuty obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynéw zabronionych, opisanych w pkt III aktu oskarzenia, zmiane wyroku w pkt 2
poprzez wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, ewentualnie
o zmiane wyroku w pkt 5 i 6 poprzez wymierzenie oskarzonemu kary lacznej, przy zastosowaniu zasady pelnej
absorpcji oraz $§rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w lagodniejszym
wymiarze badz uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje zasadniczo nie zaslugiwaly na uwzglednienie, a kontrola odwolawcza przeprowadzonego przez Sad
I instancji postepowania dowodowego, zaskarzonego orzeczenia, jego uzasadnienia oraz analiza tre$ci Srodka
odwolawczego obroncy oskarzonego skutkowala jedynie zmiana zaskarzonego wyroku w jego pkt 6 poprzez obnizenie
wymiaru orzeczonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych do lat 5.

Whbrew zarzutom obu skarzacych podkresli¢ na wstepie nalezy, ze Sad I instancji dokladnie i rzetelnie przeprowadzil
postepowanie dowodowe, w trakcie ktérego przedsiewzial niezbedne i odpowiednie czynnos$ci celem wyjasnienia
wszystkich istotnych okoliczno$ci w sprawie. Zgromadzone dowody poddal nastepnie wnikliwej analizie, a w



motywach zaskarzonego orzeczenia ustosunkowal sie do kazdego z przeprowadzonych dowodéw. Wyjaénil w
szczego6lnosci, ktérym dowodom dal wiare i dlaczego, a takze ktdre okolicznoSci sprawy mozna na ich podstawie
uzna¢ za udowodnione. Przedstawiona przez Sad I instancji analiza dowodéw w peni zastugiwala na uwzglednienie.
Byla ona spdjna i uwzgledniala zasady do$wiadczenia Zyciowego, w tym zawodowego. Zasadno$¢ ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego odpowiadala
prawidlowosci logicznego rozumowania. Nadto analiza ta nie wykraczala poza ramy swobodnej oceny dowodow. Sad
I instancji w sposob poprawny zastosowal rowniez przepisy prawa materialnego, dokonujac prawidlowej kwalifikacji
prawnej obu przypisanych oskarzonemu czynéw. W konsekwencji prawidlowo przypisal oskarzonemu popelnienie
dwbch przestepstw wyczerpujacych znamiona typéw czynéw zabronionych z art. 223 § 1 kk, art. 224 § 2 kki art. 157
§2kkwzw. zart. 11 § 2 kk oraz z art. 178a § 11 4 kk.

Przechodzac do ustosunkowania sie do podniesionych przez obu skarzacych zarzutéw, przy uwzglednieniu faktu,
ze apelacja osobista oskarzonego zdaje sie by¢ dalej idaca, bo kwestionujaca sprawstwo obu czynéw, na wstepie
nalezy podkredli¢, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, jest tylko wowczas
stuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku
przewodu sagdowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania (zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia
06.07.1995r., IT AKr 182/95, OSPriP 196/2-3/24). Zarzut ten nie moze jednak sprowadzac sie do samej polemiki z
ustaleniami Sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien
w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie Sagd w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$¢ za$
przeciwstawienia ustaleniom Sadu orzekajgcego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez Sad bledu w ustaleniach faktycznych (zob. tez wyrok SN z dnia 24.03.1975r., I KR 335/74, OSNPG 1975/9/84).

Obie apelacje stanowia w istocie polemike z ustaleniami Sadu I instancji, probe zastapienia ich wlasna odmienna
oceng materialu dowodowego bez wykazania, jakich to uchybien w $wietle wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuscil
sie Sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego.

Oskarzony, podejmujac w swoim §rodku odwolawczym probe polemiki z ustaleniami sgdowymi odnos$nie przebiegu
zdarzenia w jego miejscu zamieszkania, podnosi negatywne zachowanie wobec niego ze strony funkcjonariuszy
(funkcjonariusza) Policji, ktorzy mieli go szarpac inicjujac caloéc zdarzenia, zaznaczajac rownoczeénie, iz nie bylo jego
zamiarem wyrzadzenie komukolwiek krzywdy w nastepstwie rzucania stoikami, a jedynie wymuszenie zakonczenia
interwencji - wycofania sie policjantow. Taka argumentacja nie moze podwazy¢ jednak skutecznie ustalen Sadu I
instancji, opartych na rzetelnej i drobiazgowej ocenie calego materialu dowodowego. Opis przebiegu wydarzenia,
wbrew czynionemu zarzutowi, zostal przedstawiony przez wszystkich funkcjonariuszy Policji w sposéb zbiezny, a
podnoszone przez oskarzonego drobne rozbiezno$ci w zaobserwowaniu zdarzenia byly jedynie konsekwencja takiego
a nie innego ustawienia policjantéw w korytarzu i w okolicy drzwi wej$ciowych do piwnicy, a nadto spowodowane
koniecznoscig rychlego opuszczenia budynku przez A. N. i K. K. w celu odciecia oskarzonemu ewentualnej drogi
ucieczki przez okna piwniczne. Relacje wszystkich czterech $§wiadkéw koresponduja ze soba zwlaszcza co do
najistotniejszych z punktu widzenia przedmiotu niniejszego postepowania aspektow, a mianowicie, ze to oskarzony
— dzialajagc w celu zmuszenia funkcjonariuszy do zaniechania jego wylegitymowania i zatrzymania - dopuscil
sie zachowan agresywnych wobec interweniujacych funkcjonariuszy, polegajacych na uzyciu niebezpiecznego
przedmiotu w postaci metalowego preta o ostrym zakonczeniu, wymachiwaniu nim i prébie uderzenia stojacych
najblizej policjantéw, a nastepnie stosowaniu przemocy poprzez rzucanie w nich szklanymi slojami z przetworami.
Brak jest zatem podstaw do stwierdzenia, izby to niewlaSciwa, czy prowokujaca postawa policjanta T. B. miala wywolac
strach oskarzonego o swoje zycie i zdrowie. Zachowanie funkcjonariusza Policji tapigcego za reke J. K., w obliczu
jego arogancji i agresji, a nadto jawnego braku woli wylegitymowania sie, byto spowodowane jedynie konieczno$cia
zapobiezenia jego ucieczki do piwnicy. W ocenie Sadu odwolawczego Sad I instancji, pozostajac w zgodzie z
dyrektywami swobodnej oceny dowodéw, byt uprawniony do przydania waloru wiarygodno$ci zeznaniom wszystkich
wskazanych §wiadkow. Nie jest zatem tak, jak przedstawia to skarzacy, ze Sad Rejonowy dokonal ustalen stronniczych,
w calo$ci kwestionujac relacje oskarzonego. Przeciwnie, Sad ten uwzglednit relacje obu stron, jednoczesnie do
kazdej z nich podchodzac z doza ostrozno$ci, dostrzegajac w ostatecznoSci przyznanie sie do winy oskarzonego,



jego wyrazenie skruchy i przeproszenie policjanta, ktéry doznal urazu kolana w nastepstwie uderzenia go szklanym
stoikiem. Nalezy podkreslié, iz w zadnej mierze przy tak poczynionych prawidlowo ustaleniach faktycznych nie mogly
zwolni¢ oskarzonego od odpowiedzialno$ci karnej dotychczasowe, w jego ocenie traumatyczne, do$wiadczenia z
funkcjonariuszami Policji z lat ubieglych, a co za tym idzie — strach i obawa o swoje zdrowie i zycie, policjanci bowiem,
dzialajac w ramach prawnych czynnoSci stuzbowych, podejmowali jedynie interwencje po przyjeciu zgloszenia od
kuratora sagdowego wobec awanturujacego sie i nietrzezwego mieszkanca domu mieszkalnego. Wbrew twierdzeniom
skarzacego, Sad Rejonowy przeprowadzil wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy dowody, a zgromadzony
material dowodowy poddat nastepnie rzetelnej ocenie, wyprowadzajac z niego trafne wnioski koficowe.

Takze trudno zgodzi¢ sie ze skarzacymi, gdy kwestionuja oni poczynione przez Sad meriti ustalenia faktyczne
dot. kierowania samochodem przez oskarzonego bedacego w stanie nietrzezwosci. Przede wszystkim trzeba zatem
przypomnie¢, iz Sad orzekajacy dysponowal dowodem z zeznan $wiadka bezstronnego, nie znajacego osoby
oskarzonego, z relacji ktérego w sposéb niewatpliwy wynikat sposoéb prowadzenia pojazdu marki P. (...), jadacego
tuz przed nim, pé6znym popotudniem, gléwnymi (...) ulicami (...), a nastepnie L.. Wszak z zeznan tego $wiadka
z postepowania przygotowawczego wynika niezbicie, iz przedmiotowy samochdd byl kierowany przez mezczyzne
w sposOb zagrazajacy bezpieczenstwu w ruchu drogowym (slalomem, chaotycznie, zatrzymujac sie dwukrotnie bez
takowej potrzeby), co wzbudzilo w nim uzasadnione podejrzenie co do stanu trzezwosci kierowcy, a tym samym
wywolalo potrzebe zgloszenia interwencji ochronie sklepowej. Co wiecej, wbrew wersji lansowanej przez sprawce,
wykluczal on obecnoéé w pojezdzie kobiety jako kierujacej, ujawniajac jedynie w nim dziecko — chlopca w wieku
10-13 lat, ktére po zaparkowaniu pod marketem opuécilo samochdd. Nadto tres$é relacji B. M. znajduje swe pelne
potwierdzenie w zeznaniach J. Z. oraz odtworzonego na rozprawie zapisu monitoringu parkingu sprzed sklepu,
z okresu od godziny 18.28, kiedy to na parking wjezdza bialy samoch6d marki P., parkujac vis a vis kamery, za
kierownica ktérego przez nastepne 40 minut siedzi oskarzony. Stusznie takze nie mial Sad I instancji watpliwosci po
odtworzeniu tejze plyty, iz samochdd ten opuscil jedynie - wysiadajgc prawymi, przednimi drzwiami — maloletni syn
oskarzonego, kierowca za$ az do czasu podjecia interwencji przez funkcjonariuszy Policji siedzial na swoim miejscu,
wiekszos¢ czasu Spigc (kamera w zblizeniu uwidacznia zwieszong, w bezruchu glowe oskarzonego) i tylko na moment
schylajac sie na prawa strone, jakby siegajac po co$ u podndza pasazera. Powyzsze dowody, korespondujace ze soba i
w pelni zbiezne, w calo$ci wykluczaja wersje zdarzenia przedstawiong przez oskarzonego; wszak nie jest mozliwym w
obliczu tychze dowodoéw, by oskarzony — jak wyjas$nial — przyjechal na parking sklepowy jedynie jako pasazer pojazdu,
by nastepnie popijajac duze iloéci alkoholu oczekiwaé przez 8 godzin na powrdt swojej malzonki po zakonczonej
pracy. Pomijajac juz brak logiki w takim tlumaczeniu, nie sposéb bowiem daé wiare temu, ze nie tylko oskarzony,
ale i nieletni chlopiec przez cate popotudnie — az do godziny 22.00 mieli oczekiwaé na powrét rzekomego kierowcy,
rowniez i wersja ta dotyczaca iloSci spozytego alkoholu i czasu w jakim mial byé¢ on wypity przez oskarzonego nie
znajduje oparcia w zgromadzonych dowodach. Wbrew wywodom obroncy, ktory zapewne nie do$¢ uwaznie zapoznat
sie z treécig pisemnych, szczegblowych motywow orzeczenia, czynigcym zados$é regulacji art. 424 kpk, oskarzony byt
badany na zawarto$¢ alkoholu w organizmie czterokrotnie — dwukrotnie urzadzeniem A., a nastepnie po uplywie 12
minut od drugiego badania tymze urzadzeniem — dwukrotnie w odstepie pélgodzinnym (...), a wyniki tych badan
wskazywaly na powolng, ale jednak malejgcg tendencje. Powyzsze badania zatem potwierdzaja jedynie to, iz oskarzony
nie mogl w tak krotkim czasie, jaki zostal zobrazowany na zapisie monitoringu, spozy¢ tak duzej ilosci alkoholu, o jakiej
wspomina, z drugiej za$ strony wykluczaja to nie tylko 6w zapis, ale i zeznania Swiadka M. wespét z interweniujacym
policjantem. Wypada na koniec wytkngé¢ oskarzonemu i te rozbiezno$é w jego wyjaénieniach, gdy odmiennie opisuje
zajmowane przez siebie miejsce w P. podczas podrozy wraz z malzonka jako kierowca (poczatkowo przeciez twierdzil,
ze siedzial na tylnym siedzeniu, by na rozprawie usadowié¢ tam juz syna), zabezpieczone za$ nagranie w zaden spos6b
nie potwierdza tego, by mial on w miedzyczasie — w oczekiwaniu na zakonczenie pracy przez zone — wychodzi¢ z
pojazdu (cho¢ przed Sadem stwierdzil, ze ,,chodzil”).

Z naprowadzonych wyzej wzgledow Sad Okregowy nie znalazl podstaw do stwierdzenia, ze sposoéb procedowania
Sadu orzekajacego, a zwlaszcza gromadzenia przezen materialu dowodowego i jego oceny naruszyt jakiekolwiek
przepisy prawa procesowego, w szczegblnosci te wskazane przez obronice. Tym samym poczynione przez Sad I instancji
ustalenia faktyczne, bedace efektem logicznej, wszechstronnej i zgodnej z zasadami do$wiadczenia zyciowego analizy



zebranych dowodéw, pozostaja pod ustawowa ochrona i nie moga by¢ skutecznie kwestionowane. Zdaniem Sadu
Okregowego obaj skarzacy nie wskazali okoliczno$ci, ktérych nie mialtby w polu widzenia Sad I instancji. Stanowisko
Sadu Rejonowego w zakresie oceny zgromadzonego materialu dowodowego, w tym wyjaénien oskarzonego, bylo
trafne, Sad ten wyjasnil bowiem, dlaczego wersje zdarzenn wynikajace logicznie oraz w zgodzie ze wskazaniami
do$wiadczenia zyciowego z zeznan $wiadkow, w tym w szczeg6lnoSci w zestawieniu z ujawnionymi po zdarzeniu
obrazeniami ciala L. K. oraz zabezpieczonym nagraniem z monitoringu, uznane zostaly za wiarygodne, a z jakich
przyczyn odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonego i w jakiej cze$ci. Wskazac przy tym nalezy, iz zgodnie z istota
swobodnej oceny dowoddw stanowisko to wprawdzie bylo oparte o wlasne przekonanie organu orzekajacego, niemniej
uwzgledniato wszystkie przeprowadzone dowody, ocenione zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, Ze ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego odnoénie czynoéw przypisanych oskarzonemu
J. K. nie byly dotkniete bledem, a przy ich dokonywaniu Sad ten nie dopusScit sie obrazy przepiso6w postepowania,
mogacej mie¢ wplyw na tres$¢ orzeczenia. RoOwniez apelujacy nie wskazali dajgcych sie zaakceptowac racji Swiadczacych
o przekroczeniu przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodow, w szczeg6lnosci przez wnioskowanie
nielogiczne, sprzeczne z zasadami doSwiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy badZ tez poczynienie ustalen
nie znajdujgcych odzwierciedlenia w treéci przeprowadzonych dowodow. Tak wiec apelujacy w zadnej mierze nie
podwazyli prawidlowosci pewnych ustalen Sadu Rejonowego. To, ze byly one niekorzystne dla oskarzonego nie
oznacza jednak, iz Sad Rejonowy uchybil regule wyrazonej w art. 5 § 2 kpk, co zarzuca takze skarzacy obroiica,
wytykajac Sadowi I instancji, ze nie powzial watpliwosci, ktorych nie rozstrzygnal na korzysé oskarzonego.

O zlamaniu dyrektywy zawartej w art. 5 § 2 kpk nie mozna méwié w sytuacji, w ktérej Sad dokonujac oceny dwoch
przeciwstawnych wersji dowodowych wybiera jedna z nich nalezycie, stosownie do wymogow art. 7 kpk i art. 410 kpk,
ten wybor uzasadniajac. O naruszeniu powolanego przepisu mozna by mowié dopiero wtedy, gdyby Sad orzekajacy
powzial watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych i mimo braku mozliwoSci dowodowych prowadzacych do ich
usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego badz wowczas, gdyby takie watpliwo$ci powinien byl powziac
(post. SN z dnia 29 V 2008r., V KK 99/08, Lex nr 435313). Przepis art. 5 § 2 kpk nie ma bowiem odniesienia do
watpliwos$ci, ktére ma w zakresie przeprowadzonego postepowania dowodowego ktora$ ze stron procesu karnego, a
dotyczy wylacznie watpliwosci, ktore moglyby powstaé po stronie Sadu co do interpretacji zgromadzonego materialu
dowodowego i wskazuje, jak nalezy w takiej sytuacji postapi¢ (post. SN z dnia 15 V 2008r., III KK 79/08, Lex
nr 393949). Nie mozna wiec zasadnie stawiaé¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk podnoszac watpliwosci strony co do
tresci ustalen faktycznych. Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie s3 bowiem miarodajne
tego rodzaju watpliwoSci zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie Sad rzeczywiscie powzial
watpliwos$ci co do treéci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwoéci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzysé
oskarzonego (post. SN z dnia 24 IV 2008r., V KK 24/08, Lex nr 395213). Sad nie moze uchyli¢ sie od oceny
przeprowadzonych dowodéw, odwolujac sie do zasady in dubio pro reo. Sieganie po § 2 art. 5 kpk nie moze zatem
stanowi¢ wyrazu bezradnos$ci decyzyjnej Sadu w sytuacji, w ktérej winien on zdecydowac sie na danie wiary temu
lub innemu dowodowi, przy jednoczesnym odmoéwieniu wiary innemu dowodowi, jesli tylko obdarzenie zaufaniem
jednego z dowodoéw (grupy dowoddédw) prowadzi do stanowczych wnioskow co do przebiegu wydarzen istotnych z
punktu widzenia odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego (por. wyrok SN z dnia 6 II 2008r., IV KK 404/07, Biul. PK
2008/5/10).

W konsekwencji niestwierdzenia naruszenia art. 7 kpk i art. 5 § 2 kpk chybionym byt réwniez podniesiony
przez skarzacego w apelacji zarzut obrazy art. 4 kpk, ktéry to przepis nie moze w ogole stanowi¢ samodzielnie
podstawy zarzutu $rodka odwolawczego, skoro formuluje procesowg zasade obiektywizmu, przestrzeganie, ktorej
gwarantowane jest szczegblowymi przepisami procedury karnej. Przyjecie, ze doszlo do naruszenia tej zasady wymaga
wiec wykazania obrazy poszczegblnych przepisow gwarantujacych jej przestrzeganie (por. post. SN z 28 IV 2009 r.,
IT KK 96/09, Lex nr 507935). Art. 4 kpk zawiera jedynie og6lng wskazéwke, adresowang do wszystkich organéow
postepowania.



Wobec zaskarzenia wyroku na korzy$¢é przez obronce i oskarzonego Sad odwolawczy dokonal wszechstronnej analizy
sprawy i takze z urzedu na dostrzegl zadnych uchybien w rozpoznaniu sprawy. Postepowanie sadowe wykazalo wiec
wine oskarzonego. Takze przyjete kwalifikacje prawne zachowania oskarzonego nie budzily watpliwo$ci. Rozwazania
prawne, jakie w tym wzgledzie przeprowadzil Sad I instancji sa godne podzielenia.

Z tych wszystkich wzgleddw nie sposdb wiec zgodzic sie z twierdzeniami apelujacych, ktére w istocie stanowily jedynie
polemike z ustaleniami i ocenami Sadu orzekajacego.

Nie znalazl rowniez Sad Okregowy powodow do kwestionowania orzeczenia w zakresie kary, bowiem nalezy zaznaczy¢,
Ze o razacej niewspohmiernos$ci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk nie mozna méwic w sytuacji, gdy Sad wymierzajac
kare uwzglednil wszystkie okolicznoéci wigzace sie z poszczegélnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami
jej wymiaru. O razacej niewspOlmierno$ci kary nie mozna moéwi¢é wowcezas, gdy granice swobodnego uznania
sedziowskiego, stanowigcego ustawowa zasade sadowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone.

Sad Rejonowy wlaéciwie ustalil stopien zawinienia oskarzonego i wymierzyl mu kary adekwatne do stopnia winy i
spolecznej szkodliwos$ci czynow, wedlug swojego uznania i w granicach przewidzianych przez ustawe. W pisemnych
motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob obszerny i szczegélowy uwzglednil caloksztalt okolicznoéci
majacy wplyw na wymiar kary, biorac pod uwage wszystkie dyrektywy jej orzekania. Kary wymierzone oskarzonemu
zatem w sposob nalezyty spelniaja swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypehiajac wymogi prewencji ogolnej i
w zakresie spolecznego oddzialywania.

Wszystkie okoliczno$ci wplywajgce na wymiar kary zostaly szczegotowo przeanalizowane przez Sad orzekajacy, ktory
trafnie uznal, iz orzeczone kary sg adekwatne do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czyndw, a nadto spelnia
swe cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogélnej. Sad meriti prawidlowo zatem ustalil, ze stopien spolecznej
szkodliwosci czyn6éw byl wysoki, czemu dal czytelny wyraz w rozwazaniach zawartych w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Oskarzony swoimi zachowaniami godzil w szczeg6lnie cenione dobra chronione prawem,
jakimi sa zdrowie czlowieka, prawidlowe funkcjonowanie organ6w panstwowych oraz bezpieczenistwo w komunikacji.

Nie moze byt takze w przedstawionych okoliczno$ciach kwestionowane, ze stopien winy oskarzonego i spolecznej
szkodliwoéci popelnionych przestepstw byl znaczny. Sad Rejonowy wszystkie okoliczno$ci wplywajace na wymiar
kary wziagl pod wnikliwa uwage, o czym $wiadcza wywody zawarte w motywach pisemnych zaskarzonego wyroku.
Uwzglednil wiec takze jako okoliczno$¢ obciazajaca dotychczasowa karalno$¢ oskarzonego, w tym niestety nie tylko
skazanie uprzednie za czyn z art. 178a § 1 kk (bedace nastepnie podstawa do skazania z § 4 tegoz przepisu), ale i
dwukrotna za przestepstwa podobne z rozdzialu XXIX kodeksu karnego, z drugiej za$ strony przyznanie sie do winy
oskarzonego odnosnie czynu przypisanego w punkcie 2 oraz przeproszenie funkcjonariusza Policji L. K.. Zwazywszy na
dolna granice ustawowego zagrozenia czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 2 zaskarzonego wyroku, ktéra wynosi
1 rok pozbawienia wolnosci, nie sposéb uzna¢ w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, zwazywszy na sposob dzialania
oskarzonego, jego motywy i pobudki dzialania, nadto spowodowanie obrazen ciala u jednego z funkcjonariuszy i
wyczerpanie swoim zachowaniem znamion okre§lonych w kilku przepisach ustawy karnej, nie sposéb uzna¢, by
wymierzona kara 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci byla kara razaco niewspoimiernie surowa. Uwzgledniajac
natomiast dopuszczenie sie drugiego czynu, tj. jazdy w stanie nietrzeZwoSci w warunkach powrotu do przestepstwa,
bedac skazanym wcze$niej za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwo$ci, a nadto w okresie obowiazywania zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych, majac na uwadze szereg okolicznoSci obcigzajacych, uwypuklonych w sposéb
wlasciwy przez Sad meriti, kara jednostkowa pozbawienia wolnoéci w wymiarze 1 roku i 4 miesiecy za ten czyn takze
nie razi nadmierng, razaca surowoscia.

Sad Rejonowy zasadnie takze orzekajac o karze lacznej mial na wzgledzie brak $cislego zwiazku przedmiotowego,
jak i podmiotowego pomiedzy popelionymi przez oskarzonego przestepstwami. Czyny przypisane oskarzonemu
popelnione zostaly w odstepie prawie 4 miesiecy, godzac w rézne dobra chronione prawem, z zupelnie innej motywacji,
co stusznie nie uprawnialo Sadu Rejonowego do zastosowania zasady pelnej absorpcji. Orzeczona w wymiarze 2 lat
i 4 miesiecy kara lgczna pozbawienia wolnoSci zrealizuje cele w zakresie zapobiegawczego oddzialywania na sprawce



i w tym konteksScie musi zostaé¢ uznana za zasadna. Przypomnie¢ nalezy, ze oskarzony zarzucanych mu przestepstw
dopuscil sie bedac uprzednio parokrotnie karanym, skoro wiec kolejny raz popekil przestepstwa, nadto podobne
do tych poprzednich, trudno uznaé, ze kara pozbawienia wolnoSci orzeczona przy zastosowaniu wnioskowanej przez
obronce zasady pelnej absorpcji, wplynelaby na jego postawe. Racje ma Sad orzekajacy podnoszac, iz z uwagi na
dotychczasowa karalno$¢ oskarzonego, regularno$¢ w popehlianiu przestepstw, lekcewazenie uprzednich orzeczen
oraz jego postawe, kara pozbawienia wolno$ci w lagodniejszym rozmiarze nie spelni dyrektywy prewencji ogolnej
pozytywnej, tj. takiego jej ukierunkowania, ktore ma na celu wyrobienie przekonania o nieuchronnosci sankgeji, a tym
samym o nieoplacalnos$ci popelniania przestepstw. Wcze$niejsze tagodne potraktowanie przeciez nie powstrzymywato
oskarzonego od dokonania ponownie przestepstw, a przeciwnie — sklonilo do naduzycia udzielonego mu zaufania.
Nie spos6b wiec doszukac sie jakiejkolwiek gwarancji, iz obecnie w wypadku zastosowania kary w lagodniejszym
rozmiarze J. K. przestrzegalby porzadku prawnego i nie dopuécilby sie juz kolejnego zachowania godzacego w ten
porzadek. Podkreslenia wymaga nadto, ze postawa sprawcy czyndw nie jest w zadnej mierze stabilna i pozytywna
wobec porzadku prawnego, a przestepstwa, ktorych sie on dopuscil nie byly tylko jednorazowymi bledami zyciowymi,
przypadkami ocenionymi przez niego negatywnie, czy epizodami, ktérych karygodnosé sam sobie u$wiadamia. W
przypadku J. K. nie moze by¢ o tym mowy. Majac w polu widzenia sposéb dzialania oskarzonego, jego sylwetke, wysoki
stopien spolecznej szkodliwoéci czynow jakich sie on dopuscil, a nadto przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci
obciagzajacych, przy zaistnieniu tylko niewielu tych o wydzwieku lagodzacym, prawidtowo przytoczonych przez Sad
Rejonowy, zdaniem Sadu Okregowego orzeczona kara lgczna pozbawienia wolno$ci w spos6b nalezyty spelni swe
cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec sprawcy, wypelni wymogi prewencji ogdlnej i w zakresie spolecznego
oddzialywania.

Uwzgledniajac niejako po czeéci srodek odwolawczy obroncy oskarzonego, Sad odwolawczy przychylil sie jedynie do
wniosku o obnizenie wymiaru orzeczonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych,
lagodzac ten $rodek do lat 5. Srodek karny orzeczony na taki okres wlaénie bedzie wspélmierny do stopnia
winy oskarzonego i okoliczno$ci przypisanego mu czynu w pkt 4 wyroku, zwazywszy z jednej strony na ilo$é
alkoholu w wydychanym powietrzu u oskarzonego, z drugiej za$ jego niepoprawnos$é i powr6t do przestepstwa.
Tak ksztaltowany $rodek karny zdaniem Sadu w zadnym razie nie moze uchodzi¢ za razaco surowy, spekni cele
zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do oskarzonego, a takze cele w zakresie ksztaltowania $§wiadomosci
spolecznej. Stopien spolecznej szkodliwoSci tego czynu, zwlaszcza zas znaczny stopien stezenia alkoholu w organizmie
sprawcy i okolicznoéci w jakich doszlo do jazdy samochodem, a nadto niestosowanie sie do orzeczonego juz raz
zakazu, nie pozwalaja na orzeczenie tego $rodka karnego w mniejszym rozmiarze. Z drugiej strony 5-letni okres
eliminacji oskarzonego spoéréd grona kierowcow bedzie wystarczajacy dla wzbudzenia w nim poczucia obowigzku
przestrzegania powszechnie obowiazujacych norm prawnych, zwlaszcza tych zwiazanych z bezpieczefistwem w
komunikacji.

Nie znajdujac natomiast podstaw do uwzglednienia innych zarzutéw podniesionych w obu apelacjach, Sad Okregowy
zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie utrzymal w mocy.

W pkt 3 wyroku zasadzono nadto od Skarbu Pafistwa na rzecz obroncy oskarzonego z urzedu koszty nieoptaconej przez
oskarzonego pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym, obejmujace takze kwote podatku
VAT.

Nadto, wobec nieuwzglednienia co do zasady wywiedzionych apelacji, Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze oraz oplate za II instancje w kwocie 400 zlotych, nie znajdujac
przeslanek do zastosowania regulacji z art. 624 § 1 kpk. Oskarzony wprawdzie obecnie jest osoba pozbawiona wolnosci,
to jednak w nastepstwie cze$ciowego uwzglednienia wniesionej przez niego skargi na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki i stwierdzenia przewlekloéci postepowania
zostala mu przyznana postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 lutego 2016r. suma pieniezna w
wysokosci 2.000 zlotych. Z uwagi na powyzsze zasadnym bylo zatem obcigzenie oskarzonego kosztami procesu za
postepowanie odwolawcze — zgodnie z tre$cia przepisu art. 636 § 1 kpk.



