Sygnatura akt VI Ka 929/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Prazmowski

Sedziowie SSO Marcin Mierz (spr.)

SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale Marka Dutkowskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2015 1.

sprawy P. M. (1) ur. (...) wR.,

syna K.iJ.

skazanego w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 16 czerwca 2015 r. sygnatura akt VIK 8/15

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Rudzie Slaskiej do ponownego rozpoznania;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. K. kwote 147,60 zl (sto czterdziesci siedem zlotych i sze$cdziesiat
groszy) obejmujacg kwote 27,60 zt (dwadzieScia siedem zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony skazanego z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt VI Ka 929/15

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 11 grudnia 2015 roku

Apelacja osobista skazanego P. M. (1) od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 16 czerwca 2015
roku (sygn. akt VI K 8/15) okazala sie skuteczna o tyle, ze w konsekwencji jej wywiedzenia konieczne stalo sie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Rudzie Slaskiej do ponownego rozpoznania w
efekcie dostrzezenia przez sad odwolawczy uchybienia, ktérego dopuscil sie Sad Rejonowy wydajac zaskarzony wyrok.

Wydajac zaskarzony wyrok laczny Sad Rejonowy wzial pod uwage trzy z czterech widniejacych w danych o karalnosci
skazanego wyrokow, a to orzeczenia zapadle wobec P. M. (1) w sprawach Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej w dniu



15 marca 2013 1. (sygn. VI K 750/12), Sadu Rejonowego w Radomiu w dniu 16 czerwca 2014 r. (sygn. VIII K 298/14)
oraz Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 30 czerwca 2014 r. (sygn. VI K 127/14). Uwzgledniajac te skazania,
Sad Rejonowy w punkcie 1 zaskarzonego wyroku na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. oraz art. 89 § 1a k.k. polaczyl
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami w sprawach Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia
15 marca 2013 r., sygn. VI K 750/12 oraz Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 30 czerwca 2014 r., sygn. VI K
127/14 i wymierzyl skazanemu P. M. (2) kare laczng 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Kara laczna wymierzona
zostala z polaczenia orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 15 marca 2013 r., sygn.
VI K 750/12 kar bezwzglednych pozbawienia wolnoéci (w efekcie uprzedniego zarzadzenia wykonania warunkowo
zawieszonej kary lacznej orzeczonej tym wyrokiem jednostkowym) oraz kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych
wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 30 czerwca 2014 r. (sygn. VI K 127/14) pozostajacych karami z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Tego rodzaju rozstrzygniecie pozostawalo dopuszczalne z tego wzgledu, iz
kazdy z czynow skladajacych sie na ustalony przez Sad Rejonowy zbieg realny przestepstw popelniony zostal po tym,
jak w dniu 8 czerwca 2010 roku weszla w zycie nowelizacja kodeksu karnego wprowadzajaca przepis art. 89 § 1a k.k.
dopuszczajacy mozliwo$¢ orzeczenia kary lacznej bez warunkowego zawieszenia jej wykonania nawet w przypadku
lacznia kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych wylgcznie z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Jak juz wspomniano, wydajac zaskarzony wyrok Sad Rejonowy ocenie w aspekcie zaré6wno ustalenia zbiegéw realnych
przestepstw, jak i mozliwoéci polaczenia poszczegdlnych kar poddal trzy z zapadlych wobec skazanego P. M. (1)
wyrokow skazujacych. Jak nalezy przypuszczaé, z uwagi na zamiane orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie
Slaskiej wydanym w dniu 13 kwietnia 2012 roku (sygn. akt VI K 15/12) kary pozbawienia wolnosci na kare 30 dni
aresztu postanowieniem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 30 maja 2014 roku (sygn. akt VI Ko 133/14) na
podstawie art. 50 ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z dnia 25 pazdziernika 2013 r.), skazanie tym wyrokiem pominiete zostalo przez Sad Rejonowy
przy orzekaniu w sprawie o wydanie wyroku lacznego. Tymczasem fakt zamiany kary pozbawienia wolnoSci na kare
aresztu z mocy powolanego przepisu nie niweczy prawnych skutkéw samego skazania wyrokiem za popelione przez
skazanego przestepstwo prawomocnie osadzone zanim z mocy znowelizowanych przepiséw przeksztalcilo sie ono
w wykroczenie. Nie bez przyczyny skazanie to widnieje w dalszym ciagu w danych o karalno$ci skazanego. W tym
konkretnym przypadku orzeczona za to przestepstwo kara grzywny wymierzona na podstawie art. 33 § 2 k.k. nie
utracila przeciez bytu prawnego. Skazanie wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej wydanym z dnia 13 kwietnia
2012 roku (sygn. akt VI K 15/12) powinno zatem zostaé wziete pod uwage przy orzekaniu w sprawie o wydanie wyroku
lacznego wobec P. M. (1).

Rzecz w tym, ze uwzglednienie tego skazania nakazywaloby uksztaltowac zbiegi realne przestepstw popemionych
przez skazanego P. M. (1) w sposéb odmienny niz przyjety przez Sad Rejonowy, a przy tym korzystniejszy dla
skazanego. Pierwszy ze zbiegoéw realnych obejmowalby czyn objety wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
wydanym w dniu 13 kwietnia 2012 roku (sygn. akt VI K 15/12) oraz popelnione zanim zapadl ten wyrok przestepstwo
z art. 244 k.k. w zw. z art. 12 k.k., ktérego skazany dopuscil sie w okresie od dnia 20 marca 2010 roku do dnia 25
sierpnia 2010 roku, a za ktore skazany zostal P. M. (1) na kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 30 czerwca 2014 r. (sygn. VI K 127/14).

Drugi za$ ze zbiegow realnych obejmowalby skladajace sie na ciag przestepstwa z art. 244a § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
popelione w okresie od dnia 11 wrze$nia 2010 roku do dnia 17 sierpnia 2012 roku za ktére P. M. (1) skazany zostal
wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 30 czerwca 2014 1. (sygn. VI K 127/14) na kare pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz przestepstwa objete wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie
Slaskiej z dnia 15 marca 2013 r. (sygn. VI K 750/12) za ktére wymierzono skazanemu kare pozbawienia wolnosci
podlegajacg wykonaniu.

Z uwagi na brak przestanki w postaci wymierzenia skazanemu za pozostajace w zbiegu przestepstwa kar tego samego
rodzaju lub innych podlegajacych laczeniu (art. 85 k.k. w brzmieniu stosowanym w niniejszej sprawie), w przypadku
pierwszego z opisanych wyzej zbiegdw realnych przestepstw postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego
podlegaloby w tym zakresie umorzeniu. Kara aresztu orzeczona z mocy art. 50 ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 r. 0



zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z dnia 25 paZzdziernika 2013 r.)
nie podlega bowiem laczeniu z kara pozbawienia wolnosci orzeczong za pozostajace w zbiegu przestepstwo.

W przypadku za$ drugiego ze zbiegéw realnych polaczeniu z jednostkowymi karami bezwzglednymi pozbawienia
wolnoéci bez warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonymi wobec skazanego wyrokiem Sadu Rejonowego w
Rudzie Slaskiej z dnia 15 marca 2013 r. (sygn. VI K 750/12) podlegaé bedzie kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania orzeczona za ciag przestepstw przypisany skazanemu wyrokiem Sadu Rejonowego
w Rudzie Slaskiej z dnia 30 czerwca 2014 r. (sygn. VI K 127/14). W sytuacji, gdy kary te polaczone zostang w
kare laczna bez warunkowego zawieszenia jej wykonania tak, jak stalo sie to zaskarzonym wyrokiem, sytuacja
skazanego pozostawaé bedzie dla niego korzystniejsza niz stanowigca konsekwencje zaskarzonego orzeczenia. Laczna
kara bezwzglednego pozbawienia wolno$ci wymierzona skazanemu zaskarzonym wyrokiem powstala z polaczenia
orzeczonych w sprawie VI K 750/12 kar pozbawienia wolnoéci podlegajacych wykonaniu (bezwzglednych w efekcie
zarzadzenia wykonania kary) oraz dwoch kar jednostkowych orzeczonych wyrokiem w sprawie VI K 127/14 z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Natomiast w przypadku uwzglednienia przy orzekaniu pominietego
przez Sad Rejonowy wyroku wydanego w sprawie VI K 15/12 Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej, polaczeniu
w bezwzgledna laczna kare pozbawienia wolnoSci podlegalaby tylko jedna kara majaca obecnie postaé kary z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Druga za$ z kar orzeczonych tym wyrokiem pozostalaby w formie kary,
ktorej wykonanie warunkowo zawieszono. Sytuacja taka bylaby bez watpienia dla skazanego korzystniejsza niz
wynikajaca z zaskarzonego wyroku lacznego. Inne pozostawalyby rowniez granice kary lacznej mozliwej do orzeczenia
wobec skazanego. Gorna granica takiej kary pozostawalaby nizsza, co przy zastosowaniu zasady asperacji w tym
samym stopniu co w zaskarzonym wyroku prowadziloby do orzeczenia bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci
w wymiarze nizszym niz wynikajacy z zaskarzonego wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej. Warto
zauwazy¢, ze w wywiedzionej osobistej apelacji skazany podwaza przede wszystkim fakt polaczenia kar orzeczonych z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania wyrokiem w sprawie o sygnaturze akt VI K 127/14 z karami orzeczonymi
wyrokiem w sprawie VI K 750/12 poprzez orzeczenie kary lacznej bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, co
réwnoznaczne pozostaje w odczuciu skazanego z zamiang kary z warunkowym zawieszeniem wykonania orzeczonej
w sprawie o sygnaturze akt VI K 127/14 na kare bezwzgledna. Uksztaltowanie orzeczenia o karze lacznej przy
uwzglednieniu rowniez skazania w sprawie VI K 15/12 moze doprowadzi¢ zatem do zlagodzenia negatywnych skutkow
wobec skazanego w tym zakresie w jakim laczone kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania tworza kare laczna
bezwzglednego pozbawienia wolnosci.

Pominiecie zatem przez sad pierwszej instancji jednego z wyrokéw jednostkowych zapadlych wobec skazanego P.
M. (1) spowodowa¢ musiato uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu w Rudzie
Slaskiej do ponownego rozpoznania. Uwzglednienie wszystkich z wydanych wobec skazanego wyrokéw skazujacych
wymaga bowiem przeprowadzenia na nowo pelnego postepowania w sprawie o wydanie wyroku lacznego. Ponownie
rozpoznajac sprawe bedzie mial zatem Sad Rejonowy na wzgledzie wszystkie z zapadlych wobec skazanego P. M.
(1) wyrokow. Rozwazy rowniez, czy zastosowania przy ksztaltowaniu granic kary lacznej mozliwej do orzeczenia nie
bedzie mial wyrazony juz w doktrynie poglad wedle ktérego w oparciu o art. 4 § 2 k.k. oraz regulacje art. 19 ust. 2
ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z dnia 20
marca 2015 r.) przy ustaleniu tych granic uwzgledniaé¢ powinno sie regule okreélania gornej granicy bezwzglednej kary
lacznej ustanowionej przepisem art. 89 § 1 b k.k..



