Sygnatura akt VI Ka 511/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrzesnia 2015 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Sedziowie SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)

SSO Bozena Zywiol

Protokolant Barbara Szkabarnicka

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 8 wrzeénia 2015 r.

sprawy A. S. (1) (S.) ur. (...) wK.

syna A.iW.

oskarzonego z art. 28681 kk w zw. z art. 6481 kk, art. 27081 kk

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 13 kwietnia 2015 r. sygnatura akt VI K 788/14

na mocy art. 4378 1 kpk, art. 636 § 11 2 kpk w zw. z art. 633 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 10 (dziesiet)
zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 700 (siedemset) zlotych, w pozostalej czesci wydatkami
postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

sygn. akt VI Ka 511/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2015 roku sygn. akt VI K 788/14 uznal oskarzonego
A. S. (1) za winnego tego, Zze w marcu 2011r. w P., dzialajagc w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, poprzez
wprowadzenie w bltad A. M. i G. M., co do mozliwoSci sprowadzenia dla nich pojazdu - motoroweru z zagranicy,
doprowadzil wyzej wymienionych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 8 100 zlotych, przy czym
czynu tego dopusdcil sie w ciagu pieciu lat, po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za
przestepstwo podobne, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sagdu Rejonowego w Rybniku z dnia 22 wrzes$nia 2008r.,
sygn. akt ITI K 416/08, za przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
ktory to wyrok objety zostal wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 7 lutego 2011 roku, sygn. akt IX
K 2386/10, a ktora to kare odbyl w okresach od 28 paZzdziernika 2009 roku do 24 lutego 2010 roku, od 11 marca 2010
roku do 15 lipca 2010 roku, od 25 kwietnia 2013 roku do 3 wrze$nia 2013 roku, tj. popelnienia czynu wyczerpujacego



znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz kare grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych,
ktodra to kare pozbawienia wolnoéci na mocy art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo oskarzonemu
zawiesil na okres proby lat 5; na mocy art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody w catoéci
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych G. M. i A. M. solidarnie kwoty 7900 zlotych.

Nadto Sad uniewinnil oskarzonego od popekienia czynu opisanego w punkcie drugim, a to tego, ze we wrze$niu 2013r.
w P., w celu uzycia za autentyczny, postuzyl sie podrobionym dokumentem w postaci kopii umowy kupna sprzedazy
z dnia 05.05.2011r. pojazdu marki K. (...), zawartej pomiedzy sprzedajacym A. S. (2), a kupujacym G. M., w ktorej
podrobiono podpis G. M., tj. od popelnienia przestepstwa z art. 270 § 1 kk.

Obronca zaskarzajac wyrok na korzy$é oskarzonego w pkt 1,3 i 4, zrzucil obraze przepisow prawa materialnego a to
art. 286 § 1 kk, poprze przyjecie, ze zachowanie oskarzonego wyczerpuje znamiona tego przepisu, gdy oskarzony nie
dzialal z zamiarem osiagniecia korzySci majatkowej ani z zamiarem wprowadzenia w blad w ustaleniach faktycznych
majacy wplyw na jego tre$é¢; bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére mialy wplyw
na tre$¢ orzeczenia, poprzez bledne ustalenie, iz to w trakcie rozmowy w domu pokrzywdzonych w marcu 2011 roku
ustalono, ze oskarzeni chcieliby zakupi¢ dla swojego syna motorower, a oskarzony zobowiazal sie do jego zakupu i
sprowadzenia ,zza granicy”, podczas, gdy oskarzeni juz weze$niej ustalili, ze zamierzaja kupi¢ synowi rower, a wizyta
oskarzonego w domu pokrzywdzonych miala na celu omoéwienie szczegdloéw umowy i przekazania pieniedzy na zakup
motoroweru, bledne ustalenia, ze oskarzony od poczatku wiedzial, ze nie sprowadzi dla pokrzywdzonych motoroweru.

Obronica wnibst o zmiane w zaskarzonej czeéci i uniewinnienie oskarzonego, wzglednie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania

Prokurator zaskarzajqc wyrok w czesci dotyczacej zarzutu drugiego zarzucil orzeczeniu blgd w
ustaleniach faktycznych majgcy wplyw na jego tresé w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku w punkcie drugim, majgcy wplyw na tresé orzeczenia polegajacy na niestusznej
i niezgodnej z zasadami doswiadczenia zyciowego ocenie dowodéw i wysnuciu przez Sqd I
instancji wniosku, iz oskarzony nie popetnil zarzucanego mu we punkecie II aktu oskarzenia czynu
zabronionego w art. 270 § 1 kk podczas, gdy zebrany w toku postepowania karnego material
dowodowy prowadzi do wniosku przeciwnego, wnoszqgc o uchylenie punktu 2 wyroku i skierowanie
sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacje obroncy oskarzonego oraz oskarzyciela publicznego nie zashuguja na uwzglednienie.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami sadu a quo
wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, lecz musi zmierzaé do wykazania jakich konkretnie
uchybienn w zakresie logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego dopuécil sie sad w ocenie zebranego
w sprawie materialu dowodowego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.05.2005 roku sygn. WA 12/05 OSNwSK
2005/1/949)

Z kolei obraza prawa materialnego polega na wadliwym jego zastosowaniu (lub niezastosowaniu)
w orzeczeniu opartym na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna,
zatem stawiaé zarzutu naruszenia prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwosé orzeczenia ma
polegacé na blednych ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia lub na naruszeniu
przepiséow procesowych (wyrok SN z dnia 2007.11.28, sygn. II KK 172/07, LEX nr 351223).

Obraza prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny zostal w orzeczeniu prawidlowo ustalony, a nie
zastosowano do niego wlasciwego przepisu (zob. w. SN z 21 czerwca 1978 r., I KR 124/78, OSNPG 3/1979, poz.
51), zatem: "nie ma obrazy prawa materialnego, jezeli wada orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen faktycznych



przyjetych za jego podstawe" (zob. w. SN z 2 sierpnia 1978 r., I KR 155/78, OSNKW 12/1979, poz. 233). W takich
wypadkach podstawa odwolawcza: "moze byé¢ tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku (...), a nie obrazy prawa materialnego" (zob. w. SN z 23 lipca 1974 r., VKR 212/74, OSNKW 12/1974, poz. 233).

Naruszenia powyzszych zasad nie sposéb dopatrzeé¢ sie w orzeczeniu Sadu I instancji, ktéry przeprowadzil pelne
postepowanie, zgromadzone dowody poddajac trafnej ocenie, zgodnej z zasadami wiedzy, logicznego rozumowania i
doswiadczenia zyciowego, w nastepstwie ktorej dokonal prawidlowych ustalen faktycznych oraz trafnej prawnej oceny
zachowania oskarzonego.

Sad I instancji prawidlowo ocenil zgromadzone w sprawie dowody, w tym wyjasnienia
oskarzonego, majgc na wzgledzie konsekwencje w zaprzeczaniu winie. Nie moglo jednak ujsé
wwadze z jednej strony to, ze zeznania pokrzywdzonych w pelni korelowaly z relacjq zony
oskarzonego, z ktérqg przeciez w chwili porozumiewania sie z malzonkami M. oskarzony nie byl
w sporze. Nie sposob tez przypisaé tym trojga swiadkom z gory zlg wedle, przeciez oskarzony
Jjest mezem chrzestnej ich syna, dla ktorego zresztq mial byé motorower sprowadzony. Ta wiez,
pomiedzy pokrzywdzonqg a zong oskarzonego, ma charakter szczegoélny i na pewno bez przyczyny
nie byli M. zainteresowani, aby pociggaé do odpowiedzialnosci karnej osobe, ktora w przyszlosci
ich dziecka moze jeszcze odegraé jakaqs role.

Twierdzenia oskarzonego, jakoby jego zona zabrala pieniadze i dlatego mial nie zrealizowaé zobowigzania sg wprost
naiwne, gdy zwazy sie, ze czeS¢ kwoty byla doplacana, a co wiecej, gdy nigdy oskarzony nie wyjasnial braku
sprowadzenia pojazdu, brakiem $§rodkow ze wzgledu na ich zabor przez zone. Wreszcie ujawnienie umowy, bedacej
przedmiotem drugiego zarzutu, wskazuje, ze po stronie oskarzonego nie istnialy inne okoliczno$ci utrudniajace
wywigzanie sie ze zobowigzania, poza brakiem takiej woli i zamiarem oszukania pokrzywdzonych juz w dacie czynu.
Oskarzony nie podjat zadnych dzialah w kierunku sprowadzenia motoroweru, a nie wszystkie od razu musialy
przeciez wiazaé sie z nakladami finansowymi. O braku woli oskarzonego, a tym samym jego zamiarze przestepczym
przekonuje wlasnie owa bierno$¢, przeciez zamiar wyposazenia przez pokrzywdzonych syna w motorower, co mozna
bylo przewidywaé, zwigzana byla z okreslonym wiekiem dziecka, poniewaz juz po uzyskaniu uprawnien do kierowania
samochodami, taki cel mogl ulec dezaktualizacji. Tak sie wlaénie stalo, o czym przekonuja zeznania wskazujace,
ze z chwila ubiegania sie przez syna pokrzywdzonych o prawo jazdy stracil on zainteresowanie motorowerem,
a chcial odzyska¢ Srodki. Bylo to uzasadnione nawet nie tylko ze wzgledu na koszt kursu, ale i uwzgledniajac
dostepno$c¢ na rynku pojazdow uzywanych, jak najbardziej mozliwe byto kupno samochodu w cenie, ktéra pierwotnie
rodzice wydatkowali na motorower. Przekonuje z jednej strony o szczero$ci zeznan, ale i postawy pokrzywdzonych,
rowniez fakt pdznego zawiadomienia organdw Scigania, przez dlugi okres czasu zwodzeni byli przez oskarzonego, a
roéwnoczes$nie liczyli, ze zwroci pieniadze, dajac tym samym szanse unikniecia odpowiedzialnoéci karne;j.

Podsumowujqgc, Sqd Okregowy nie uwzglednil zarzutéw apelacji wywiedzionej na korzysé
oskarzonego, postawiony zarzut odnoszacy sie do momentu powziecia przez pokrzywdzonych
zamiaru zakupu motoroweru nie ma w ogole znaczenia dla odpowiedzialnosci karnej oskarzonego,
poniewaz gdyby nawet taki M. mieli juz wczesniej, to przeciez przyjmujgc na siebie ciezar
tego zakupu, oskarzony przejql odpowiedzialnosé, zas za ustaleniem, ze oskarzony od poczqtku
wiedzial, Zze nie sprowadzi dla pokrzywdzonych motoroweru, przemawiajego kilkuletnia postawa,
brak jakichkolwiek dzialan, a takze proba upozorowania nawet przed malzonka, a kuzynkq
pokrzywdzonej, podjecia dzialan, w postaci przedstawienia jej kopii umowy, bedqgcej przedmiotem
drugiego z zarzutéw.

Sad odwolawczy ocenit za zastugujace na akceptacje rozstrzygniecie o karze i §rodku probacyjnym oraz oparte o art.
46 § 1 kk, wobec braku w tej mierze apelacji na niekorzy$¢, przy braku okoliczno$ci tagodzacych.

Apelacja oskarzyciela publicznego rowniez okazala sie nieskuteczna.



W Swietle materialu dowodowego odnoszacego sie sposobu przekazania pokrzywdzonym kopii umowy kupna
sprzedazy z dnia 05.05.2011r. pojazdu marki K. (...), oskarzonemu mozna przypisac co najwyzej, ze te umowe posiadal.
Podzielajac negatywng ocene wiarygodno$ci oskarzonego w tej mierze, na poparcie zasluguje ocena zeznan M. i
zony oskarzonego. Z tych za§ dowodow wynika, ze oskarzony okazal owa umowe jedynie zonie i nie czynil tego w
zamiarze jej dalszego przekazania, czy tez postuzenia sie, jako autentyczna w okolicznosciach oficjalnych. Za takim
ustaleniem przemawia to, ze na owej umowie podrobiono podpis G. M., zatem poslugiwanie sie, w jego obecnoéci
ta umowa i jemu przekazywanie takowego dokumentu nie mogloby speié celu sugerowanego przez apelujacego.
Przeciez zainteresowany bez trudu poznalby nie swéj podpis, a tym samym cel ,,uspokojenia” nabywcéw nie bylby

osiggniety.

Dlatego Sad I instancji trafnie wskazal, Ze omawiana umowa nie zostala uzyta przez oskarzonego, jako autentyczna, a
wobec braku znamion ustawowych czynu zabronionego oskarzonego nalezalo uniewinnic.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.



