Sygnatura akt VI Ka 331/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner

Sedziowie SSO Marcin Schoenborn

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak (spr.)

Protokolant apl. adw. Pawel Czyz

przy udziale Janusza Smagi

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2015 T.

sprawy T. K. syna M. i B.,

ur. (...)wR.

oskarzonego z art. 178a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 18 lutego 2015 r. sygnatura akt IT K 1128/14

na mocy art. 437 k.p.k., art. 438 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k.:

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 3 w ten sposéb, ze obniza do 1 (jednego) roku wymiar §rodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty wydatkow postepowania odwolawczego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.
Sygn. akt VI Ka 331/15

z dnia 9 czerwca 2015r.

Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 18 lutego 2015r., w sprawie o sygn. II K 1128/14, uznat oskarzonego T. K.
za winnego popekienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 10 listopada 2014r. w Z. bedac w stanie nietrzezwosci
0,74 mg/11i 0,73 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal w ruchu drogowym samochodem marki R. (...) o
or rej. (...), §j. czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 kk i za ten czyn na mocy tego przepisu



wymierzyl oskarzonemu kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na mocy art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1
pkt 1 kk warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat.

Nadto na mocy art. 42 § 2 kk Sad Rejonowy orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat, a na mocy art. 63 § 2 kk zaliczyl na poczet tego §rodka karnego
okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 10 listopada 2014r.

Na mocy art. 49 § 2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w kwocie 300 zlotych oraz zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe,
obejmujace wydatki w kwocie 70 zlotych oraz oplate sadowa w wysokosci 180 zlotych.

Od niniejszego wyroku apelacje wywiodl oskarzony, ktéry zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o §rodku
karnym w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat.

Wyrokowi zarzucil razaca niewspdlmiernoé¢ kary poprzez orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 2 lat, podczas gdy okolicznoéci popelnienia przestepstwa, w szczegbdlnoSci konsekwentne
przyznanie sie do popehlienia wystepku, stosunkowo niewielkie przekroczenie stanu uznawanego za stan
nietrzeZwosci, okoliczno$ci, w ktorych do tego doszto, czyli w nocy na drodze o niewielkim natezeniu ruchu drogowego,
a przede wszystkim fakt, iz wymierzona oskarzonemu kara w najwiekszym stopniu odbije sie niekorzystnie na jego
rodzinie, przemawiajg za orzeczeniem tego Srodka w nizszym rozmiarze, odpowiadajacym dyrektywom wynikajacym
z treSci art. 53 kk.

Stawiajac taki zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dot. orzeczenia o karze poprzez
orzeczenie §rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres jednego roku.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja oskarzonego zastlugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze w sytuacji gdy skarzacy nie kwestionuje ustalen faktycznych poczynionych przez Sad
I instancji, a wskazujacych na sprawstwo i zawinienie oskarzonego, jak i prawnomaterialnej oceny jego zachowania
odnoszacej sie do kwalifikacji czynu, Sad odwolawczy zwolniony jest od szczegblowych w tym zakresie rozwazan.
Kontrola odwolawcza przeprowadzonego przez Sad I instancji postepowania dowodowego, zaskarzonego orzeczenia
oraz jego uzasadnienia skutkowa¢ jednak musiala koniecznoécia zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie dtugosci
orzeczonego przez tenze Sad obligatoryjnego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych.

Trzeba podkreslié, ze Sad Rejonowy dokladnie przeprowadzit postepowanie dowodowe, w trakcie ktérego
przedsiewzial niezbedne i odpowiednie czynnoSci celem wyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci w sprawie.
Zgromadzone dowody poddal wnikliwej analizie, a w motywach zaskarzonego orzeczenia ustosunkowat sie do
przeprowadzonych dowodow. Wyjasénil, ktérym dowodom dal wiare i dlaczego, a takze ktore okoliczno$ci sprawy
mozna na ich podstawie uzna¢ za udowodnione. Przedstawiona przez Sad I instancji analiza dowodoéw w pelni
zashugiwala na uwzglednienie. Byla ona spé6jna i uwzgledniata zasady dos§wiadczenia zyciowego, w tym zawodowego.
Zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego odpowiadala prawidlowosci logicznego rozumowania, nadto analiza ta nie wykraczala poza ramy swobodnej
oceny dowodow, pozostajac pod ochrong przepisu art. 7 kpk.

Jako, ze skarzacy zarzucil orzeczeniu razaca niewspolmiernoé¢ kary, Sad Okregowy poddal kontroli cale
rozstrzygniecie o karze w mys$l art. 56 kk, nie znalazl jednak podstaw do zakwestionowania orzeczenia o karze,
podniesiony za$§ w $§rodku odwolawczym zarzut razacej niewspolmiernoéci kary w odniesieniu do orzeczonego
wzgledem oskarzonego zakazu prowadzenia pojazdow uznat za trafny.

Wskazac nalezy, iz zarzut razgcej surowosci kary, ktéry moze tez stanowic¢ podstawe wniesienia srodka odwolawczego
w przypadku razgcej niewspétmiernoéci orzeczonego Srodka karnego, jako ze do orzekania tych srodkéw stosuje



sie odpowiednio zasady wymiaru kary (art. 56 kk), moze by¢ zasadny tylko wtedy, gdy na podstawie ujawnionych
okolicznoSci, ktore powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna
réznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w nastepstwie
prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary okreS§lonych w art. 53 kk oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo SN (zob. wyrok SN z dn. 14 XI 1973r., III KR 254/73, OSNPG 1974/3-4/51). Niewspdlmierno$c
zachodzi zatem wowczas, gdy suma zastosowanych kar i innych §rodkéw, wymierzona za przypisane przestepstwa, nie
odzwierciadla nalezycie stopnia szkodliwos$ci spolecznej czynu i nie uwzglednia w wystarczajacej mierze celow kary
(zob. wyrok SN z dn. 30 XI 1990r., Wr 363/90, OSNKW 7-9/1991, poz. 39). Nie chodzi przy tym o kazda ewentualna
réznice co do jej wymiaru, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzong nazwaé mozna
byloby — réwniez w potocznym znaczeniu tego slowa - ,razaco” niewspotmierna, tj. niewspotmierna w stopniu nie
dajacym sie wrecz zaakceptowaé (zob. wyrok SN z dn. 2 IT 1995r., IT KRN 198/94, OSNPP 6/1995, poz. 18).

W ocenie Sadu Odwolawczego wymierzona przez Sad I instancji kara 9 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat w zadnym razie nie nosi znamion nadmiernej surowosci. Sad
meriti dazyt do tego, by kara ta wypelniala wymogi prewencji ogolnej i spelniala swoje cele w zakresie spolecznego
oddzialywania, za$ dla samego oskarzonego byla stanowcza przestroga na przysztos$é, wypehiajaca w stosunku do
niego takze cele zapobiegawcze i wychowawcze. Wszystkie powyzej omawiane okoliczno$ci przy wyrokowaniu mial w
polu widzenia Sad I instancji, uwzgledniajac je w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia.

Oskarzony nie dal poshuchu normie nakazujacej kierujagcemu zachowanie trzezwosci w ruchu drogowym. Swiadom
iloSci spozytego alkoholu podczas calego dnia, zamiast przestrzega¢ kardynalnej reguly rzadzacej ruchem drogowym
zdecydowat sie na jazde samochodem na terenie R., jadac w godzinach pdéZnonocnych na spoczynek nocny z
remontowanego lokalu do mieszkania zajmowanego wraz z rodzina. Jest zatem oczywistym, ze takim zachowaniem
stwarzal on zagrozenie dla bezpieczenistwa na drodze. Pora oraz rodzaj drogi, po ktorej w stanie nietrzezwo$ci kierowat
pojazdem oskarzony, z abstrakcyjnego zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym, jakie jego zachowanie z istoty
stwarzalo dla niego samego, jak réwniez dla innych uczestnikéw ruchu, faktycznie czynily je w znacznym stopniu
konkretnym i realnym. Jako dojrzaly czlowiek winien byl zdawaé sobie sprawe z tego, iz swoim nieodpowiedzialnym
zachowaniem, prowadzac pojazd w stanie nietrzezwoSci, powodowal zagrozenie dla bezpieczenistwa w ruchu ladowym
i tego konsekwencje musi teraz ponie$é. Te wszystkie okoliczno$ci Sad Rejonowy mial na uwadze ustalajac wymiar
kary i Srodkow karnych, w sposéb wlasciwy ocenil wiec stopien spolecznej szkodliwosci przypisanego mu czynu
oraz stopien jego zawinienia, dostrzegajac réwnocze$nie, iz stwierdzony stopien nietrzezwoSci oskarzonego byt
oczywiscie wiekszy od tego, ktory wyznacza granice pomiedzy wystepkiem, a wykroczeniem z art. 87 § 1 kw. Jest
takze oczywistym i to, iz wbrew zarzutowi apelujacego stan nietrzezwo$ci oskarzonego byl znaczny, bo dwukrotnie
przekraczal ustawowy prog stanu nietrzezwosci, decydujacy o zrealizowaniu znamiona przestepstwa. Te wszystkie
okolicznos$ci Sad merytoryczny miat na wzgledzie dazac do tego, by orzeczona kara i §rodki karne wypelnialy wymogi
prewencji ogoélnej i spelnialy swoje cele w zakresie spolecznego oddzialywania, za$ dla samego oskarzonego byly
stanowcza przestroga na przyszlos$¢, wypeliajaca w stosunku do niego takze cele zapobiegawcze i wychowawcze.

Jest jednak prawda i to, ze szereg okoliczno$ci, zwigzanych z osobg sprawcy, jego wlasciwo$ciami i warunkami
osobistymi, Sad pominal przy wyrokowaniu. Trzeba bowiem podkresli¢ za skarzacym, iz nie jest on juz osoba mloda,
jest jednak dotychczas osoba niekarang, posiadajaca wyuczony zawod i stalg prace zarobkowa, a wiec sprawca
prowadzacym ustabilizowany tryb zycia. Jego wlasciwo$ci i warunki osobiste, a takze dotychczasowy sposob zycia
nie budza zadnych zastrzezen. Na zlecenie Sadu I instancji zostal sporzadzony wywiad §rodowiskowy w stosunku do
oskarzonego, ktorego wynikow jednak Sad wlasciwie nie ocenil. Wszak z treSci tego dokumentu wynika bezsprzecznie,
iz oskarzony w miejscu zamieszkania posiada pozytywna opinie, nie wchodzil dotychczas w konflikt z prawem,
za$ jego sytuacja rodzinna i majatkowa jest nader trudna. Prowadzi on wspdlne gospodarstwo z niepelnosprawnag
konkubing, na ich wspolnym utrzymaniu pozostaje troje maloletnich dzieci (przy czym jeden z syndéw konkubiny jest
takze osoba niepelnosprawna, tj. z lekkim stopniem upos$ledzenia umystowego), oskarzony posiada nadto ze zwigzku
malzenskiego 16-letniego syna, ktory zamieszkuje pod O. i z ktérym utrzymuje on dobry kontakt, ptaca na jego rzecz
alimenty. Wszystkie te okoliczno$ci zdaniem Sadu odwolawczego wskazujg i potwierdzaja to, co podnosi skarzacy, a



mianowicie, iz zdarzenie objete aktem oskarzenia w niniejszej sprawie bylo jedynie incydentem w zyciu oskarzonego,
za$ samo wszczecie postepowania wobec niego i skazanie beda stanowié dla niego nauczke na cale zycie. Majac na
uwadze prezentowang przez oskarzonego postawe, jego wyjadnienia, wyrazenie szczerej skruchy i zalu, w ocenie
Sadu II Instancji brak jest potrzeby zmiany postawy sprawcy czynu, ktora jest stabilna i pozytywna wobec porzadku
prawnego, a przestepstwo, ktérego sie dopuscil jest tylko jednorazowym bledem zyciowym, przypadkiem ocenionym
przez niego negatywnie, epizodem, ktérego karygodno$¢ sam sobie u§wiadamia. Negatywne, podnoszone przez niego
zyciowe konsekwencje tego czynu, a to trudno$ci w dojezdzie na rehabilitacje konkubiny i jej syna, a takze obnizone
przez pracodawce uposazenie, sa wystarczajacymi, acz naturalnymi dolegliwo$ciami dla sprawcy tego przestepstwa.
Niniejsze postepowanie stanowi nauczke dla sprawcy, z ktorej wywiedzie on odpowiednie, konstruktywne wnioski na
przyszlosé ze swojego nagannego postepowania.

Konkludujac, wymierzona przez Sad Rejonowy kara oraz érodki karne w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych (jednak na okres jednego roku) i orzeczonego Swiadczenia pienieznego sa wspoimierne
do stopnia winy oskarzonego i okolicznoSci przypisanego mu czynu. Tak ksztaltowane kara i Srodki karne zdaniem
Sadu spelnia cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do oskarzonego, a takze cele w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci spoleczne;j.

Majac to wszystko na uwadze, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w pkt 3 poprzez obnizenie do 1 roku
wymiaru $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, w pozostalej czeSci,
uznajac zaskarzony wyrok za prawidlowy i stluszny, nadto wolny od jakichkolwiek uchybien, w szczegolnosci tych
podlegajacych uwzglednieniu niezaleznie od kierunku i granic zaskarzenia, utrzymal go w mocy.

Nadto zwolniono oskarzonego od zaplaty wydatkéow postepowania odwolawczego, przy uwzglednieniu aktualnej
sytuacji finansowej sprawcy, uznajac, iz ich uiszczenie stanowiloby nadmierne obcigzenie dla jego budzetu domowego.



