Sygnatura akt VI Ka 202/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2015'r.
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grzegorz Kiepura
Sedziowie SSO Marcin Mierz
SSR del. Malgorzata Peteja-Zak (spr.)
Protokolant Aleksandra Studniarz
przy udziale Elzbiety Ziebinskiej
Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2015 1.
sprawy F. K. syna S. i1 Z.,
ur. (... )wL.
oskarzonego z art. 20981 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 12 listopada 2014 r. sygnatura akt 1T K 1148/13
na mocy art. 437 kpk i art. 438 kpk
uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Zabrzu do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VI Ka 202/15
UZASADNIENIE WYROKU
z dnia 15 maja 2015r.

Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 12 listopada 2014r., w sprawie o sygn. IT K 1148/13, uznat oskarzonego F. K.
za winnego tego, ze w okresie od 21 grudnia 2012r. do 6 wrze$nia 2013r. w Z. uporczywie uchylal sie od cigzacego na
nim z mocy ustawy oraz protokolu ugody Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 25 kwietnia 2012r. w sprawie o sygn. akt
III RC 841/11 obowiazku opieki przez nielozenie na utrzymanie swoich corek N. i K., czym narazit je na niemozno$¢
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj. wystepku z art. 209 § 1 kk i za to wymierzyl mu kare 5 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, ktorej wykonanie na mocy art. 69 § 1 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil na okres préby
wynoszacy 3 lata.

Nadto na mocy art. 73 § 1 kk oddal oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego.



Po mysli art. 72 § 1 pkt 3 i 8 kk zobowiazal oskarzonego do wykonywania cigzacego na nim obowigzku lozenia na
utrzymanie corek oraz do splaty w okresie proby powstalego zadluzenia wyniklego z nieptacenia alimentéw, nadto
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa stosowne koszty sadowe.

Wyrok ten zaskarzyt w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego jego obronca, ktéry zarzucil wyrokowi:
1. naruszenie prawa procesowego, a to w szczegolnodci:

- zasady obiektywizmu wyrazonej w art. 4 kpk — poprzez niewlaSciwe zastosowanie cyt. przepisu, polegajace w
szczegoblnosci na pominieciu okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego w przedmiotowej sprawie i w
konsekwencji jednostronng ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego,

- naruszenie art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usunaé watpliwosci na niekorzy$c oskarzonego,
zwlaszcza w zakresie ustalenia zamiaru oskarzonego co do popehlienia zarzucanego mu czynu, czy mozliwosci
narazenia dzieci na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

- art. 7 kpk poprzez dokonanie oceny materialu dowodowego w sposob sprzeczny z zasadami prawidlowego
rozumowania, wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, w szczegoblnosci poprzez przyjecie, ze oskarzony dzialajac z
zamiarem bezposrednim uporczywie uchylal sie od obowigzku alimentacyjnego na rzecz corek N. i K. podczas gdy z
materialu dowodowego wynika, ze w okresie objetym aktem oskarzenia oskarzony podlegal w tym zakresie egzekucji
komorniczej,

- art. 424 § 1 kpk, ktéry stanowi w szczego6lnosci, ze uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ m. in. wskazanie, jakie
fakty Sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznat
dowodow przeciwnych, poprzez zaniechanie takiego dzialania, co doprowadzito, w uproszczeniu, do tego, ze wyrok
stal sie niezrozumialy, nadto za$ niemozliwy do merytorycznej weryfikacji;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia przez przyjecie m. in., ze:

- oskarzony mial zamiar uchylania sie od wypelniania nalozonego na niego obowiazku alimentacyjnego podczas gdy
toczylo sie postepowanie komornicze w zwigzku z tymi nalezno$ciami, ktore w jego $wiadomo$ci stanowilo niejako
wypelianie takiego obowiazku,

- dzialania oskarzonego mialy doprowadzi¢ do narazenia maloletnich na niemoznos$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych, podczas gdy oskarzony nie mial §wiadomosci, ze prowadzone postepowanie komornicze nie
prowadzi do takiego zaspokojenia;

3. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 209 § 1 kk poprzez jego bledng wykladnie lub niewlasciwe
zastosowanie prowadzace do przypisania oskarzonemu popelnienia czynu zabronionego objetego aktem oskarzenia,
mimo, zZe jego zachowanie nie wypelnilo znamion koniecznych do poczynienia takiego przypisania.

Stawiajac powyzsze zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia
zarzucanego mu czynu, wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie zasadna na tyle, ze w wyniku jej wywiedzenia zaskarzony wyrok nie mog} sie
osta¢. Koniecznym stalo sie zatem uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu.

Sad Rejonowy rozpoznajac przedmiotowg sprawe i ferujac rozstrzygniecie nie wyjadnit wszystkich istotnych
okoliczno$ci sprawy we wskazanym zakresie, a takze nie wzigl pod rozwage oraz nie poddal nalezytej analizie i ocenie



caloksztaltu zebranego materialu dowodowego, pomijajac w tej mierze rowniez istotna jego czeéci. W konsekwencji
ustalenia faktyczne i ocena prawna zaprezentowane w pisemnych motywach wyroku nie byly pelne ani wyczerpujace,
a to z kolei powodowalo, iz wydany wyrok w czesci, w ktorej przypisano wine i sprawstwo oskarzonemu nalezalo
uzna¢ za wadliwy i co najmniej przedwczesny. Oczywistym jest, ze Sad rozstrzyga sprawe przyjmujac za podstawe
swej decyzji caloksztalt okolicznos$ci, ktdre zostaly ujawnione w toku rozprawy gléwnej (art. 410 kpk). Oznacza to,
ze Sad orzekajacy rozstrzygajac w sprawie musi rozwazy¢ wszystkie okoliczno$ci, jakie zostaly ujawnione zgodnie z
prawem procesowym w toku rozprawy, dalej oceni¢ je zgodnie z wymogami okre§lonymi w art. 7 kpk, a nastepnie
dokona¢ ustalen dotyczacych okoliczno$ci istotnych w sprawie, wynikajacych z dowodow uznanych przez Sad za
wiarygodne. Szczegblna rola w tym zakresie przypada przewodniczacemu skladu orzekajacego, ktory zgodnie z
art. 366 kpk obowiazany jest baczy¢, aby zostaly wyjasnione wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy. Przekonanie
Sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostawaé wiec bedzie pod ochrong art. 7 kpk
jedynie wowczas, jesli jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoSci sprawy,
stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych na korzysé, jak i na niekorzy$c osoby oskarzonej
ijest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Rozumowanie Sadu oraz dokonana przezen ocena
dowodow musi jasno wynikac z tresci pisemnych motywdw rozstrzygniecia, w ktérych Sad ten winien wyjaénic, ktorym
dowodom dat wiare i dlaczego, a takze ktére okolicznosci sprawy mozna na ich podstawie uzna¢ za udowodnione.

Konsekwencja naruszenia przepisow postepowania byl blad w ustaleniach faktycznych stanowiagcych podstawe
wyroku. Zarzut taki jest zasadny w sytuacji, gdy Sad I instancji oparl swoje rozstrzygniecie na faktach, ktore
nie znajduja potwierdzenia w wynikach przeprowadzonego postepowania dowodowego albo tez, gdy z faktoéw
tych wyciagnal wnioski niezgodne ze wskazaniami wiedzy, doswiadczenia zyciowego lub zasadami prawidlowego
rozumowania. Jak wskazuje Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 marca 1975r. (II KR 355/74, OSNPG 1975/9/84),
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, jest shuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw,
wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania.

Nalezy zatem podnie$¢, iz w niniejszej sprawie pozostaje bezsporne to, ze oskarzony na mocy ugody z dnia 25 kwietnia
2012r., zawartej przed Sadem Rejonowym w Zabrzu, w sprawie o sygn. III RC 841/11, zobowiazal sie do lozenia
alimentdéw na rzecz swoich maloletnich céorek w lacznej kwocie 750 zlotych miesiecznie. Dzieci zamieszkiwaly z
matkg, na ktorej to spoczywal glébwny ciezar ich utrzymania i wychowania. Nie pozostawia rowniez watpliwo$ci fakt,
iz oskarzony jest osobg w pehi sil, zdrowg i zdolng do pracy, posiadajaca wyuczony zawdd. Analiza dokumentéw
zalegajacych w aktach sprawy dowodzi nadto niezbicie, iz na mocy decyzji Prezydenta Miasta Z. z dnia 17 grudnia
2012r., w nastepstwie rozpoznania wniosku matki dzieci A. G. (obecnie A.), przyznano prawo do $wiadczenia z
funduszu alimentacyjnego dla K. i N. K. w lacznej kwocie 750 zlotych w okresie od 1 listopada 2012r. do 30 wrzesnia
2013r. Z ustalen Sadu I instancji wynika takze i ta okoliczno$é, iz przeciwko oskarzonemu prowadzone sa przez
komornika pod sygn. Kmp 183/05 i Kmp 10/09 dwa postepowania egzekucyjne z tytulu naleznoSci i Swiadczen
alimentacyjnych, z wnioskow wierzycielek — odpowiednio G. K. i A. A..

Sad I instancji, czyniac powyzsze ustalenia faktyczne i opierajac sie w zasadzie jedynie w tym zakresie na zeznaniach
matki dzieci, dokumentacji nadestanej przez MOPR i fragmentarycznie dolaczonej do akt od komornika, nie daje
wiary relacji oskarzonego jako sprzecznej z pozostalym materialem dowodowym. Ma racje zatem skarzacy gdy
podnosi naruszenie przez tenze Sad przepiséw art. 4 kpk i art. 7 kpk, przeprowadzona bowiem ocena dowoddéw jest
wybidrcza i niekompletna. Z ustalen Sadu opartych na aktach postepowania egzekucyjnego wynika jedynie tyle, iz
od oskarzonego w okresie objetym zarzutem wyegzekwowano laczna kwote 400 zlotych, z czego czesé przekazano
wierzycielce na poczet zaleglych alimentéw. Jest prawda, iz A. A. nie byla zorientowana w przebiegu postepowania
egzekucyjnego wszczetego na jej wniosek, tym niemniej Sad meriti dysponowal aktami komorniczymi o sygn. Kmp
10/09, przeprowadzajac z nich dowdd poprzez ujawnienie w calosci na rozprawie. To rzecza Sadu orzekajacego
zatem bylo dokonanie weryfikacji twierdzen oskarzonego przez pryzmat toczacego sie wobec niego postepowania
egzekucyjnego. Wszak oskarzony, nie przyznajac sie do stawianego mu zarzutu, thumaczyl swoj brak §wiadomosci w
uchylaniu sie od obowiazku alimentacyjnego w zwigzku z toczacym sie wzgledem niego postepowaniem egzekucyjnym,



poczatkowym, dobrowolnym placeniem przez niego na konto komornika okre$lonych kwot, a nastepnie ,Scigganiem”
mu alimentow z poboréw. Dokonujac analizy karty rozliczeniowej akt komorniczych, wysoce watpliwe wydaja sie by¢
te thumaczenia oskarzonego, wedle ktorych mial on placi¢ na konto komornika po 500 zlotych tytulem alimentéw
az do czasu zajecia mu wynagrodzenia za prace, tym niemniej dokladnego wyjasnienia wymaga wskazana wyzej
okoliczno$é, jesli sie zwazy na fakt, iz faktycznie wplaty dluznika w réznej wysoko$ci mialy miejsce na przestrzeni
calego roku 2011 i 2012 (do listopada), kiedy to nastepnie nagle ich zaprzestano. Wedlug oskarzonego przyczyne
tego mialo stanowi¢ zajecie wynagrodzenia za prace, to jednak ponad wszelka watpliwo$¢é mialo miejsce przeciez
dopiero z dniem 30 wrzeénia 2013r., po uzyskaniu przez komornika informacji z ZUS-u o miejscu pracy oskarzonego,
o czym dluznik i pracodawca zostali powiadomieni w dniu 3 pazdziernika 2013r. Dalsze dokumenty znajdujgce
sie w aktach Kmp 10/09 jednak zdaja sie potwierdza¢ to, co relacjonuje oskarzony tlumaczac brak wplat tytulem
alimentoéw na konto komornika, a czego zupelnie niestety nie zauwaza Sad Rejonowy. Mianowicie oskarzony swoj
brak realizacji obowigzku alimentacyjnego thumaczy nie tylko zajeciem wynagrodzenia, ale przede wszystkim pomytka
odpowiedzialnego pracownika spolki, ktory zamiast potracania czeéci jego poboréw na poczet alimentéw, mial
przekazywad je tytulem zaleglego podatku od Srodkdéw transportu na rzecz Urzedu Miejskiego w Z.. Ta okoliczno$é
znajduje swe potwierdzenie w pi$émie éwczesnego pracodawcy oskarzonego - (...) Sp. z o. o. z dnia 9 pazdziernika
2013r., z ktoérego to wynika, iz w momencie zajecia wynagrodzenia w sprawach o alimenty, oskarzony mial istotnie
juz dokonane dwa zajecia — od 23 sierpnia 2011r. przez Urzad Miejski w Z. oraz z dnia 31 sierpnia 2012r., nadeslane
przez komornika w W. (to ostatnie postepowanie umorzono 6 listopada 2013r.).

Sad orzekajacy powyzszych okolicznoSci w ogole nie zauwazyl i nie podjal proby ich weryfikacji, nie dajac wiary
wyjaénieniom oskarzonego w obliczu innych dowodow.

Watpliwos$ci Sadu odwolawczego budzi zatem zaprezentowana przez Sad Rejonowy ocena zgromadzonego materialu
dowodowego we wskazanym wyzej zakresie. Dazac do wyjaénienia watpliwosci zwigzanych ze skuteczno$cig
prowadzonego postepowania egzekucyjnego oraz $wiadomos$cia oskarzonego co do faktu zajecia wynagrodzenia,
dokonywanych potracen i ich wysokosci, a takze tego na czyja rzecz potracenia te byly wykonywane, koniecznym
stalo sie poszerzenie postepowania dowodowego. Wydaje sie zatem konieczne w pierwszej kolejnoéci ustalenie w
Urzedzie Miejskim w Z. czy, od kiedy i z jakiego tytulu podmiot ten posiada wierzytelno$¢ wobec oskarzonego, w
jakiej wysoko$ci oraz w jaki sposob i w jakim rozmiarze byl co miesiac zaspakajany w okresie objetym zarzutem.
Celowe i konieczne wydaje sie takze ustalenie u pracodawcy oskarzonego, tj. spolki (...) w G. w jaki sposdb powyzsze
zajecie bylo egzekwowane, czy i na ile bylo skuteczne, czy i w jakim okresie objetym zarzutem z wynagrodzenia
za prace uzyskiwanego przez oskarzonego byly dokonywane potracenia, z jakiego tytulu oraz w jaki sposéb byl
o nich informowany pracownik (oskarzony). W szczegblno$ci konieczne jest takze ustalenie, czy z dokumentow
placowych (tzw. paskow wynagrodzen dla pracownikéw), otrzymywanych przez oskarzonego, wynikal tytul dla
ktorego dokonywano mu potracenia, a tym samym, czy byt on w stanie zweryfikowac fakt dokonywanej wplaty przez
jego pracodawce na rzecz konkretnego wierzyciela. Ma to istotne znaczenie o tyle, iz oskarzony z nieustalonych
przyczyn zaprzestal dokonywaé¢ dobrowolnych wplat do komornika tytulem alimentéw juz w grudniu 2012r., stad
konieczna jest weryfikacja jego twierdzen celem ewentualnego ustalenia realizacji znamienia przestepstwa w postaci
uporczywego uchylania sie przez niego od platnos$ci alimentow.

Dopiero tak zgromadzony material dowodowy Sad orzekajacy podda wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz
swobodnej ocenie zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
co pozwoli na jednoznaczne ustalenie, czy w okresie objetym zarzutem oskarzony mial Swiadomos$¢ bezskuteczno$ci
prowadzonej wobec niego egzekucji alimentéw i czy mogla byé ona usprawiedliwiona faktem dokonywania mu
potracen tyle ze na poczet innego $§wiadczenia.

Z uwagi na powyzsze Sad odwolawczy, nie przesadzajac w niczym przyszlego rozstrzygniecia sprawy, zaskarzony
wyrok uchylil i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania, wskazujac na potrzebe poszerzenia materialu
dowodowego we wskazanym wyzej kierunku.



