Sygnatura akt VI Ka 139/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Agata Gawron-Sambura

Protokolant Katarzyna Kajda

przy udziale przedstawiciela KMP w G. sierz. sztab. Rafala Walczaka

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2015 T.

sprawy obwinionego J. J. s. M. i 1.,

ur. (...) wN.

o wykroczenie z art. 97 kw w zw. z art. 49 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym
na skutek apelacji wniesionej przez obronce obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 28 pazdziernika 2014 r. sygnatura akt II W 266/14

na mocy art. 104 § 1 pkt 7 kpw, art. 437 § 2 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw, art. 118 § 2 kpw

1. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 5 § 1 pkt 5 kpw umarza postepowanie przeciwko J. J. o zarzucony mu
czyn opisany w czesci wstepnej zaskarzonego wyroku;

2. kosztami postepowania w sprawie obciaza Skarb Panstwa.
Sygn. akt VI Ka 139/15

UZASADNIENIE

Od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 28 pazdziernika 2014r. sygnatura akt IT W 266,14, apelacje
wywiodl obronca obwinionego J. J., zaskarzajac ww. wyrok w calosci.

Pismem z dnia 27 maja 2015r., ktore wplynelo do tut. Sadu w dniu 1 czerwca 2015r. obronica zawiadomil o zgonie
obwinionego J. J., zalaczajac jednoczeénie potwierdzong za zgodnos$¢ z oryginalem kopie skréconego aktu zgonu Nr
(...). Z treSci przedmiotowego dokumentu wynika jednoznacznie, ze J. J. ur. (...) zmarl w dniu 8 maja 2015r. w W.. W
zwigzku z powyzszym obronca wnidst o umorzenie postepowania na zasadzie art. 5 § 1 pkt 5 k.p.w.

Sad Okregowy stwierdzil co nastepuje:
Whiosek obronicy obwinionego uzna¢ nalezalo za w pelni zasadny.

Smieré obwinionego powoduje zaistnienie braku strony i braku odpowiedzialnego za wykroczenie, ktérego
postepowanie mialo dotyczy¢, stad tez wymusza niewszczynanie lub umorzenie postepowania. Zaznaczenia wymaga,
Ze postepowanie umarza sie w kazdym jego stadium, w ktérym przeslanka ta zaistnieje, takze po wydaniu wyroku.



Uwzgledniajac zatem powyzsze Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok i na mocy art. 5 § 1 pkt 5 k.p.w. postepowanie
wobec J. J. obwinionego o wykroczenie z art. 97 k.w. w zw. z art. 49 ust. 1 pkt. 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym
umorzyl, kosztami postepowania, po my$li art. 118 pkt 2 k.p.w., obciazajac Skarb Panstwa.



