Sygnatura akt VI Ka 734/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lata (spr.)

Sedziowie SSO Grazyna Tokarczyk

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Sylwia Sitarz

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2014 r.

przy udziale Bozeny Sosnowskiej

sprawy:

1. J. K. ur. (...) w B.

syna S. i H.

oskarzonego z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk

2. F. G. ur. (...) w miejscowosci B.

syna A.iJ.

oskarzonego z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i obronce J. K.
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 12 czerwca 2014 r. sygnatura akt III K 619/12

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kk, art. 636 § 1 kpk

1. uchyla punkty: 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 i 11 zaskarzonego wyroku i sprawe J. K. o zarzucane mu przestepstwa z art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 12 kk (punkty: Ii IT aktu oskarzenia) przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowego
w Gliwicach;

2. w pozostalej czeSci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. T. kwote 516,60 zl (pieéset szesnaScie ztotych i sze$¢dziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat sze$c¢ zlotych i szeS¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow obrony oskarzonego F. G. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.



Sygn. akt VI Ka 734/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja obroncy J. K. okazala sie skuteczna jedynie o tyle, iz w nastepstwie jej wywiedzenia konieczne i uzasadnione
stalo sie uchylenie zapadlego wyroku — w czesci odnoszacej sie do wspomnianego oskarzonego i przekazanie sprawy
w tym zakresie do rozpoznania ponownego Sadowi I instancji.

Sad Rejonowy nie wyjasnil bowiem nalezycie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, nie wzial pod rozwage
i de facto uchylil sie od kompleksowe]j oceny caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego. W
efekcie ustalenia faktyczne zaprezentowane w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia maja w znacznej mierze
charakter arbitralny — pozbawiony wskazania konkretnych dowod6w uprawniajacych do ich poczynienia. Powazne i
zasadnicze watpliwoSci wzbudza tym samym ocena prawna Sadu jurysdykcyjnego.

We fragmentach dotyczacych oskarzonego K. wyrok wydany zatem zostal z obrazg prawa procesowego, a to art. 366
§ 1 kpk i art. 410 kpk, ktéra mogla mie¢ wplyw na jego tresc.

Sad merytoryczny przyjal [pomijajac juz kwestie uzycia liczby mnogiej do opisania w dyspozycji wyroku czynu
przypisanego pojedynczemu sprawcy: vide pkt 1: ,uznaje oskarzonego J. K. za winnego tego, ze (...) doprowadzili do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...)"], ,iz oskarzony juz w momencie zawierania okreslonych w zarzutach
umoéw sprzedazy oraz najmu nie mial intencji dokonania zaplaty, chcial tylko uzyskac¢ od kupujacych towar oraz
korzysta¢ z wynajetych pomieszczen” (vide: k 524-525).

Jak wynikalo nastepnie z pisemnych motywoéw badanego wyroku: ,Sad wyprowadzil ten wniosek opierajac sie
zar6wno na zeznaniach $wiadkow, a takze na okoliczno$ciach towarzyszacych jego dzialaniom. J. K. poczatkowo
wywiazywal sie z podjetych mniejszej warto$ci zobowigzan, by ostatecznie dokona¢ duzego zamoéwienia, za ktore nie
zaplacil. W momencie kiedy nastapil moment zaplaty, przestal by¢ dla nich dostepny, nie odbierat telefonéw, nie
odpowiadal na wiadomosci”.

Wedle Sadu I instancji: ,Oskarzony od poczatku obejmowal swoim zamiarem okoliczno$é, ze jego kontrahenci
rozporzadzajac mieniem czynia to z niekorzyécia dla siebie, gdyz nie otrzymaja w zamian zaplaty. (...) Sad wzial
takze pod uwage, iz sprawca dziatal w spos6b metodyczny i przemys$lany, najpierw poszukiwat klientéw, ktoérzy byliby
w stanie zamoéwic¢ od niego wieksza iloS¢ towaru, nastepnie zdobywal ich zaufanie jedna lub kilkoma rzetelnymi
transakcjami, az w konicu przy kolejnym pobraniu pieniedzy od klienta zawieral umowe wiedzac z gory, ze nie (ma)
zamiaru sie z niej wywigzaé” (vide: k-526).

W pierwszym rzedzie podkre§lenia wymagalo, ze nie wytlumaczono tu, jakie konkretnie elementy materiatu
dowodowego, a to ktorzy Swiadkowie i jakie fragmenty ich relacji procesowych, a nadto jakie konkretnie ,,okolicznosci
towarzyszace dzialaniu oskarzonego” uprawnialy do poczynienia naprowadzonych wyzej ustalen oraz wysnucia
ostatecznych konkluzji, co sie tyczylo przyjecia po stronie J. K. winy umyS$lnej i zamiaru bezpos$redniego. W
szczegoblnosci za$, ze mechanizm przestepczego procederu wyrazil sie (w zakresie pierwszego z przypisanych
oskarzonemu wystepkow — zarzut I aktu oskarzenia) zaplanowanym ,,z géry” rzetelnym zrealizowaniem zobowigzan
wynikajacych z poczatkowych uméw z T. M., dla zdobycia jego zaufania, by nastepnie celowo uchylié¢ sie od zaplaty
nalezno$ci ustanowionej kolejnym ,duzym” kontraktem, ktéry doszedl do skutku w wyniku wykorzystania tegoz
zaufania.

Sad orzekajacy, poza kilkoma ogélnikowymi sformutowaniami nie wypowiedzial sie blizej w powyzszych kwestiach. Co
wiecej, dokonujgc oceny prawnej ,odwrdcil” role oskarzonego, w sytuacji gdy powinnos$¢ K. z tytulu ostatniej umowy
sprowadzala sie do zaplacenia w ustalonym terminie nalezno$ci pienieznej za pobrany towar, nie za$ do dostarczenia
towaru i pobrania gotowki.



Doprowadzilo to do wewnetrznej sprzecznos$ci w uzasadnieniu wyroku.

Po wtore, cze$¢ sprawozdawcza zaskarzonego orzeczenia nie zawiera analogicznego oméwienia (choéby szczatkowego)
w czym wyrazaé sie mial oraz na czym polegal mechanizm drugiego z przestepstw, za ktore Sad Rejonowy skazal
J. K. (pkt 3 dyspozycji wyroku — pkt II aktu oskarzenia), a takze na gruncie jakich skonkretyzowanych faktow i
okoliczno$ci (oraz w oparciu, o ktére dowody ustalonych) przyjal wypelienie znamion podmiotowych wspomnianego
wystepku. Mozna jedynie domys$la¢ sie (dostosowujac to domniemanie do og6lnych zalozen Sadu I instancji), iz
chodzilo o stworzenie pozoréw systematycznej zaplaty czynszu poprzez jego uregulowanie jedynie za jeden miesiac i
zaplanowaniu juz,z gory”, ze dalsze raty (oraz kaucja) placone nie beda. Czynienie tego rodzaju ocen i ustalen nalezalo
jednak do wylacznej domeny Sadu jurysdykcyjnego, w czym nie moze go zastepowac Sad odwolawczy, gdyz jego rola
jest kontrolna, nie za$ merytoryczna, a tym bardziej nie moglo by¢ przedmiotem jakichkolwiek spekulacji.

Mozna jedynie domysla¢ sie (dostosowujac to domniemanie do ogblnych zalozen Sadu I instancji), iz chodzito
o stworzenie pozoréw systematycznej zaplaty czynszu poprzez jego uregulowanie jedynie za jeden miesigc i
zaplanowaniu juz,z gory”, ze dalsze raty (oraz kaucja) placone nie beda. Czynienie tego rodzaju ocen i ustalen nalezalo
jednak do wylacznej domeny Sadu jurysdykcyjnego, w czym nie moze go zastepowaé Sad odwolawczy, gdyz jego rola
jest kontrolna, nie za§ merytoryczna, a tym bardziej nie moglo by¢ przedmiotem jakichkolwiek spekulacji.

Wersja J. K., gdy chodzilo o czyny na szkode T. M. byla natomiast taka (vide: k-437), iz jak podnosil na rozprawie: ,do
kotica 2008 r. sytuacja byta w miare dobra, byly obroty, dostaliémy dotacje unijna”.

Wedle wyjasnien oskarzonego: ,pod koniec 2008 r., na poczatku 2009 r. przyszed!l kryzys, firma stracila zlecenia,
ktore byly jej obiecane, stracila pltynno$é finansowa”. Zarazem jednak ,gdzie$ tak po polowie 2009 r. firma zaczela
odzyskiwaé swa pozycje, ale w zwigzku ze mieliSmy uzyskaé wspolprace z firma wydzierzawiliémy hale, ale stracitem
zlecenia”.

W innym za$ fragmencie K. podawal: ,tu zawazyl okres od wrzesnia 2008 r. do powiedzmy lutego 2009 r., te piec¢
miesiecy, ktore praktycznie byly bez zlecenia. W ostatniej chwili udalo mi sie zlapa¢ zlecenie w listopadzie, dzieki
czemu mialem pieniadze dla pracownikéw na Swieta. U nas ta praca jest sezonowa, zajmujemy sie malowaniem,
warunki na malowanie sg od kwietnia do listopada” (vide: k-438).

Odnoszac sie do problematyki powod6w braku zaplacenia M. oskarzony komentowat: ,moge obiecywac co$ podstawie
czego$, jesli kto§ z kontrahentéw moéwi mi, ze zaplaci w terminie, to ja to powtarzam, ale jak nie wyszlo tak jak
kontrahenci zobowiazali sie, nie placi w terminie lub placi w wysokoSci nie takiej jak faktura opiewala tylko w ratach,
wiec trudno zaspokoi¢ wszystkich wierzycieli. Czasami nawet na wyplaty nie starczalo. Potem zamiast te pieniadze
byly w caloéci, to sie rozmywaly, z nich nic nie byto” (vide: k-438).

Umowa z firma (...) zostala przy tym zawarta w dniu 27 sierpnia 2008 r., dostawa towaru miala miejsce w dacie 3
wrzeénia 2008 r., za$ 21-dniowy termin platnosci uptywal z dniem 24 wrzeénia 2008 r.

W tym miejscu, na marginesie gléwnych rozwazan nalezalo tez zauwazy¢, iz ustalajac przebieg inkryminowanych
zdarzen Sad Rejonowy nie wskazal kto personalnie zlozyl zamoéwienie na farby w przedsiebiorstwie (...) w
imieniu spolki (...) (vide: k-518). W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku postuzono sie w tym fragmencie
sformulowaniem: ,w dniu 27 sierpnia 2008 r.(...) zamoéwila farby na kwote laczna 26.381,10 zlotych z 21-dniowym
terminem platno$ci”. Brak tym samym wszelkich ustalen kto czynil starania o to zamoéwienie, kto prowadzil negocjacje
ijaka osoba doprowadzila do sfinalizowania kontraktu, za§ nade wszystko czy w dzialaniach tych bral udzial oskarzony
ijaka byla jego rola.

Sad I instancji problematyke te przemilczal, cho¢ zarazem rozstrzygal w materii odpowiedzialno$ci karnej J. K. za
oszustwo laczace sie wprost z powyzsza umowa w zupelnym braku okreélenia sprawstwa oskarzonego.



Sad jurysdykeyjny calkiem bezkrytycznie powielil nadto — w §lad za aktem oskarzenia — opisy obu przypisanych
wymienionemu czynéw, gdzie wystepuje on jako prokurent firmy (...). Z ustalen tegoz Sadu wynikato tymczasem, iz
oskarzony funkcje te sprawowal pomiedzy 15 pazdziernika 2008 r. a 15 styczniem 2009 r., czyli w okresie pdZniejszym
anizeli data pierwszej umowy (lgcznie z terminem platnoéci), a zarazem w okresie poprzedzajacym drugi kontrakt
(ze (...) SA). Tym samym nieustalona i nierozstrzygnieta pozostawala kwestia w jakim charakterze ewentualnie
wystepowal J. K. (obok wspomnianej uprzednio problematyki uczestnictwa w zawarciu umowy z firma (...)) oraz, czy
byl uprawniony do reprezentowania spolki (...) oraz z czyjego umocowania dzialal.

Wracajac do zasadniczych zagadnien, poza dowolnym i prawnym rozwazeniem wariantu wypadkow przyjetego przez
Sad orzekajacy oraz arbitralnie uznanego mechanizmu przestepstwa (j. bez glebszego przeanalizowania jego podstaw
faktycznych), nalezalo réwniez realistycznie rozwazyé, czy oskarzony (o ile rzecz jasna reprezentowal firme (...)) w
kontraktach z przedsiebiorstwem M.), obejmowal swoja Swiadomoscia faktyczng kondycje finansowa ,swej” spoiki.
Scislej za$, czy spolka ta byla w stanie wywigzaé sie ze zobowigzania wzgledem (...) w uméwionym terminie, nie
za$ po uplywie wielu miesiecy, badz tez nawet lat i bez uzalezniania zaplaty od zaszloSci przyszlych, a niepewnych.
Przykladowo od zrealizowania platnoSci przez ,wlasnych” dtuznikéw i kontrahentow.

Ostatnie cytowane wyzej wypowiedzi J. K. mogly natomiast sklania¢ do podobnych wnioskdw, iz platnosci biezace
(w tym na rzecz firmy T. M.) zalezaly wprost od powodzenia wczeéniejszych transakeji z innymi kontrahentami — t;.
od faktu terminowego, czy nawet w ogole — uzyskania zaplaty ze strony swych dluznikow. W oparciu o taki wlaénie
system przeplywu platno$ci miataby funkcjonowa¢ spoika (...).

Na wskazany wyzej mechanizm zwracali uwage przestuchani w sprawie Swiadkowie, ktérych relacje Sad I instancji
zbyt kompletnym milczeniem (w zakresie omawianych faktéw), a i nie zauwazal obronica oskarzonego.

I tak, I. K. — menager zatrudniony w (...) zeznala (vide: k-40 verte), ze gdy ona sama i szef (T. M.) telefonowali do
oskarzonego po tym gdy mimo uplywu terminu platnoéci zaplata nie nastapila K. mowil, iz: ,ma przejéciowe kltopoty
finansowe, ze nie otrzymal pieniedzy za wykonane przez niego prace i obiecywal, iz w najblizszym mozliwym terminie
zaplaci za dostarczona mu farbe. Po wielu rozmowach z moim szefem, gdy szef poinformowal miedzy innymi pana K.,
ze w przypadku braku platnosci skieruje sprawe na droge postepowania sagdowego oskarzony uregulowal naleznosci
za zalegle faktury, sprzed okresu ostatniej transakeji handlowej. Nie zaplacil za fakture VAT nr (...) z dnia 3 wrze$nia
2009 T1.”.

Identycznie podawal T. M. (vide: k-28): ,on moéwil, iz ma klopoty, bo nie placa mu inne firmy, obiecywal, ze zaptaci,
ale do dzi$ zadnych pieniedzy nie otrzymaliSmy”.

Wypowiedzi procesowe K. i M. przeczyly zarazem ustaleniom Sadu merytorycznego jakoby z chwilg nadejécia terminu
platnoéci oskarzony przestal by¢ dla nich dostepny, nie odbieral telefonéw, nie odpowiadal na wiadomosci”. Wedlug
Swiadkéw dosé dlugo kontaktowali sie z nim telefonicznie, w dalszym ciagu uzaleznial on de facto wywigzanie sie ze
zobowigzania od powodzenia wlasnych, wcze$niejszych przedsiewzie¢ gospodarczych, ,przeciagal” zaplate, a wrecz
~przymuszony” zostal do uregulowania zalegloéci uprzednich.

Podsumowujac, w przedmiotowym przypadku problematyke wypelienia znamion z art. 286 § 1 kk potrzeba bylo
badan i ocenia¢ roéwniez na tle kwestii realnych i praktycznych mozliwosci finansowych firmy (...) pelnego i
terminowego (tj. zgodnego z ustalonym terminem) wywigzania sie z powinno$ci platniczych na rzecz spélki (...) i
to juz w momencie zaciggania zobowigzania i nastepnie do nadejscia dnia zaplaty, a nadto roli oraz udzialu J. K. w
zawieraniu umowy, a takze $wiadomosci i wiedzy oskarzonego odnoénie kondycji finansowej firmy.

Ocen i ustalen w zaznaczonych wyzej materiach — w sprawie brak. Co wiecej, material dowodowy nie byl pelny, by je
rozstrzygaé. Sad Rejonowy przyjal natomiast abstrakcyjny wrecz model zdarzenia.

Ponownie ubocznie potrzeba wyrazi¢ watpliwoSci, co do przyjetego (za oskarzycielem) okresu, gdy przestepstwo mialo
zosta¢ popelione. W pkt 1 dyspozycji wyroku wymieniono przedzial czasowy pomiedzy 3 wrze$nia 2008 r. , a 24



wrzeénia 2008 r. — odpowiadajgcy w istocie terminowi ptatno$ci. Tymczasem z punktu widzenia znamion ustawowych
oszustwa wazne bylo kiedy sprawca wprowadzil druga strone w blad oraz kiedy pokrzywdzony niekorzystnie
rozporzadzil swym mieniem. W rachube wchodzi zatem moment zawarcia umowy i data dostarczenia towaru.

Zupelnie zbedne pozostawalo nadto umieszczanie w opisie obu przestepstw personaliéow oraz funkeji sprawowane;j
w firmie przez F. G., skoro oskarzony 6w zostal uniewinniony (trafnie — o czym nizej) i stwierdzono brak wszelkich
zwigzkow tej osoby z zarzuconymi J. K. czynami. Zarazem Sad orzekajacy nie wskazal jakichkolwiek dowodow, ze
wzgledu na ktoére bylaby zasadna teza, ze ,,oskarzony, chcac uniknaé ewentualnej odpowiedzialnoéci, naklonit swojego
ojczyma F. G. do objecia funkcji prezesa zarzadu spotki” (vide: k-525).

Bezdowodowe, ,intuicyjne” ustalenia nie maja racji bytu w procesie karnym.

Sad jurysdykcyjny winien byl zatem zbadaé i ustali¢ precyzyjnie stan zadluzenia przedsiebiorstwa (...) wzgledem
innych kontrahentéw w chwili zawierania przedmiotowej umowy (w tym takze w stosunku do (...)). W motywach
wyroku nie wytlumaczono zarazem jakie $ciSle dowody zezwolily na przyjecie rozmiaru dlugéw w odniesieniu do
partneréw gospodarczych — rzedu 100 ty$. zl. Zbadaé nalezalo rowniez jak przedstawialy sie we wskazanym momencie
czasowym zalegloSci wobec Skarbu Panstwa reprezentowanego przez ZUS i Urzad Skarbowy, nie za$ wedle stanu z
2010 1., jak uczynil to Sad Rejonowy. Dane uzyskane z(...) Urzedu Skarbowego w G. (vide: k-188) i ZUS — oddzialu w
Z. (vide: k-194) w zadnej mierze nie zostaly przeanalizowane.

Kwestiami istotnymi dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy bylo takze ustalenie, czy ,firma oskarzonego”
dysponowala dostepnymi aktywami (np. rezerwami finansowymi) umozliwiajacymi terminowe wywiazanie sie ze
zobowigzania, czy posiadala wierzytelnoSci i jak ksztaltowala sie ich $ciggalnos$c.

Jak juz wspomniano za bledne nalezalo uznaé ustalenie, jakoby po nadej$ciu terminu platnosci K. stal sie
yhieosiggalny” dla M., skoro utrzymywali jeszcze ze soba przez dluzszy okres kontakty telefoniczne, za$ oskarzony
staral sie thumaczy¢ przyczyne opoznien w platnosci i ,przewlekac¢” zaplate. Watpliwy pozostawal tez — w $wietle
zeznan K. — przyjety przez Sad orzekajacy mechanizm przestepstwa, gdy weze$niejsze naleznosci firmy (...)w stosunku
do (...) takze nie byly uregulowane.

Okolicznos$ci powyzsze winny byly zosta¢ ocenione pod katem znamion oszustwa, lecz nie wzbudzily zainteresowania
instancji rozpoznawczej.

Wszystkie wczesniejsze uwagi — co do zasady — zachowuja pelng aktualno$é¢, gdy chodzilo o drugi z czynéw
przypisanych K..

Oskarzony wyjaénial tu (poza relacjami cytowanymi juz uprzednio), ze: ,,walczyl o plynno$¢ finansowa firmy, lecz
drugi kryzys na rynku, brak zlecen spowodowaly to co sie stalo. W drugiej polowie 2009 r., jako$ to funkcjonowato,
ale pltynnoé¢ finansowa, zajecia komornicze, nie mozna pracowaé w firmie, gdzie wszystkie pienigdze wplywalyby do
kasy byly zabierane przez komornika” (vide: k-437 verte). ,, Tak do konca nie orientuje sie dlaczego (...) wypowiedzialo
nam umowe dzierzawy. Potem sie dowiedzialem, Ze oni mieli 3-miesieczny termin dzierzawy. Czyli oni $§wiadomie
chcieli przez 3 miesigce zarobi¢ pieniadze do momentu az hala przejdzie do (...). Okazalo sie, ze hurtownia paciorkéw
miala dograne, ze t3 hale weZmie. Umowa z Sl. C. L. byla umowa na czas nieokreélony” (vide: k-438 verte).

SZaczelismy tam dzialalno$c. ZaczeliSmy normalnie pracowaé. Zaplacilem im pienigdze, choé z trudnoéciami, bo
musialem hale przygotowac do naszych potrzeb. Potem sie dowiedzialem, ze 30 czerwca dostali$my fajne zlecenie,
ktdére mialo dluzsza perspektywe, ale wypowiedzieli mi umowe (vide: k-438 verte)”.

WedlugJ. K.u podstaw drugiego zarzutu leglo zatem z jednej strony utracenie zlecenia (i jak sie mozna domys$laé¢ — brak
mozliwo$ci wywigzania sie z obowigzku splaty czynszu dzierzawnego), z drugiej za$ nieuczciwe zabiegi w wykonaniu
(...) wyrazajace sie przedwczesnym wypowiedzeniem dzierzawy.



Zarazem zeznania Swiadka R. G. (vide: k 129-130) wskazywalyby i w tym przypadku na identyczny, jak w zakresie czynu
wezedniejszego — sposodb funkcjonowania spolki (...) i analogicznie uzaleznianie biezacych platnosci od uzyskania
przez nia zaplaty od wlasnych dluznikow.

G. relacjonowal bowiem, gdy nie doszlo w terminie do platnoéci za miesigc lipiec 2009 r. (a i platnosci kaucji), iz
osobiécie rozmawial z K., , ktory thumaczyl, Ze maja przejSciowe problemy finansowe, ze wykonali jakas$ ustuge, ale im
nie zaplacono.” I dalej, iz: ,poniewaz réwniez ta faktura (tj. czynsz za miesiac lipiec) nie zostala zaptacona zgodnie z
umowa wypowiedzieliSmy najem z zachowaniem 1-no miesiecznego terminu, czyli do konca lipca 2009 r.”.

Z uwagi na powyzsze takze w zakresie omawianych zaszlo$ci istniala potrzeba ustalenia i rozwazenia, czy w realiach
kwietnia 2009 r. i w nastepnych miesigcach firma (...) byla zdolna do systematycznego i terminowego poniesienia
zobowigzan finansowych przyjetych na mocy umowy dzierzawy. Nadto, jak ksztaltowal sie wowczas stan jej zadluzenia
wobec kontrahentow i Skarbu Panstwa, czy jej majatek byl obciazony postepowaniami egzekucyjnymi i w jakim
stopniu, czy dysponowala zapasami gotdbwkowymi lub innymi aktywami. Wreszcie, co najwazniejsze, czy i tym razem
obowiazywal w praktyce mechanizm zalezno$ci pomiedzy uzyskaniem biezacych platno$ci od dtuznikow, a zdolno$cia
do zaspokojenia — réwniez na biezaco — ,,wlasnych” wierzycieli, w tym (...)S.A.

Caloksztalt wspomnianej problematyki, lacznie z zagadnieniem stanu $wiadomos$ci i wiedzy oskarzonego w
powyzszych materiach — pozostal w sprawie nie zauwazony i pominiety.

Sad I instancji natomiast poza ogbélnym stwierdzeniem przyjetego przez siebie faktu, ze pierwsza rata uregulowana
zostala dla uzyskania zaufania kontrahenta i wprowadzenia go w blad, nie wyjasnil, ktére dowody doprowadzily do
podobnych wnioskéw oraz ustalen.

Ustalenia te znéw ocenié nalezalo jako arbitralne, a ocene faktyczna za dalece niepeina.
Wszystko powyzsze spowodowalo, iz wyrok w zakresie rozstrzygnieé¢ dotyczacych J. K. nie mégt sie ostac.

Sad Rejonowy w ponownym procesie zobowigzany zatem zostaje do powtoérzenia postepowania dowodowego w
pelnej dotychczasowej rozciaglosci, o ile nie wyloni sie potrzeba przeprowadzenia dodatkowych dowodéw. Rozwazy
przy tym i rozstrzygnie, czy w $wietle zgromadzonego materiatu dowodowego dopuszczalny bedzie taki wariant
inkryminowanych wypadkéw jak zaproponowano to w akcie oskarzenia. W drugiej kolejnosci oceni mozliwosé
wyczerpania znamion oszustwa na gruncie okoliczno$ci omoéwionych wyzej. W takim przypadku, w razie stwierdzenia
sprawstwa i winy J. K. rozwazy stosowne zmiany opisu czynéw. Uwzgledni poza tym wszystkie inne uwagi Sadu
Okregowego.

Zupelnie bezzasadna byla natomiast apelacja Prokuratora i jako taka nie zastugiwala na akceptacje.

W zakresie zarzutow postawionych F. G. Sad jurysdykecyjny dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i nie naruszyt
w zadnym stopniu prawa procesowego, jak i prawa materialnego.

W omawianej cze$ci Sad merytoryczny w poprawny sposob przeprowadzil postepowanie dowodowe, zas$ wyczerpujaco
zgromadzony material dowodowy poddal nastepnie prawidlowej analizie i ocenie wyprowadzajac trafne oraz logiczne
wnioski koncowe. Tok rozumowania i sposdéb wnioskowania Sadu orzekajacego zaprezentowany w pisemnych
motywach zapadlego wyroku — gdy chodzilo o faktyczne i prawne podstawy uniewinnienia wspomnianego
oskarzonego — jest prawidlowy i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego. Nie przekroczono
przy tym ram swobodnej oceny dowodéw, jak i nie popelniono zadnych takich uchybien, ktére moglyby spowodowaé
konieczno$é uchylenia wyroku w przedmiotowej czesci i przekazania sprawy F. G. do rozpoznania ponownego.

Sad I instancji wskazal na jakich oparl sie dowodach, dlaczego dal im wiare oraz nalezycie wytlumaczyt z jakich
przyczyn za wiarygodng uznal wersje oskarzonego. Sad odwolawczy nie doszukal sie najmniejszych podstaw do



odmiennej anizeli Sad Rejonowy oceny przeprowadzonego materialu dowodowego, ani tez do podwazenia ustalen
faktycznych i ocen prawnych poczynionych w postepowaniu rozpoznawczym.

Rowniez pisemne uzasadnienie wyroku, co sie tyczylo orzeczenia odnoszacego sie do F. G. — odpowiadalo w pelni
wszelkim wymogom formalnym zakre§lonym przez obowiazujace przepisy prawa, co umozliwia kontrole apelacyjna.

Sad merytoryczny ze wszech miar slusznie uniewinnil wskazanego oskarzonego, przyjmujac iz nie popemil on
zarzuconego przestepstwa.

F. G. funkcje prezesa zarzadu spotki (...) objal wylacznie na prosbe swego pasierba (tj. wspoloskarzonego K.) —
literalnie w roli figuranta. Nie uczestniczyl bowiem doslownie w dziatalnoSci gospodarczej firmy i jakichkolwiek
decyzji w tej mierze nie podejmowal. Nie podpisywal tez w jej imieniu jakichkolwiek dokumentow.

W najmniejszym stopniu nie brat udziatu w dojéciu do skutku i w zawarciu obu przedmiotowych kontraktéow oraz w
ich realizacji, za$ jego podpis nie figurowal w zadnych dokumentach zwigzanych z tymi umowami. Nie wiedzial wrecz
o ich istnieniu (podobnie jak o wszelkich aspektach funkcjonowania sp6lki) oraz nie orientowat sie i nie wykazywat
jakiegokolwiek zainteresowania kondycjg majatkowsa i stanem finans6w firmy.

Zaden z przeprowadzonych w sprawie dowodéw nie wskazywal na odmienny stan rzeczy — lacznie z wyjasnieniami
wspoloskarzonego oraz zeznaniami przestuchanych pracownikéow spdiki(...)oraz wlasciciela i pracownikow obu
pokrzywdzonych firm kontrahenckich, ktorzy G. wrecz nie znali, a jego nazwisko nic im nie méwilo.

Oskarzyciel publiczny twierdzac w apelacji jakoby F. G. ,doskonale zdawal sobie sprawe z sytuacji biznesowej firmy”
nie powolal sie na jakikolwiek skonkretyzowany fragment materialu dowodowego mogacy — w sensie procesowym
— wykaza¢ podobna teze. Pozostawala ona zatem wylacznie nieudowodniona figura retoryczng. ,Relacje rodzinne”
takiego dowodu réwniez nie stanowily i same przez sie stanu §wiadomoSci oskarzonego oraz jego zaangazowania w
zakresie obu inkryminowanych zdarzen (w znaczeniu wspolsprawstwa) nie przesadzaly.

W rozpatrywanej sprawie nie chodzilo przy tym o to, czy ,nazwisko F. G. figurujac w dokumentacji sp6lki budzilo
niepokoj kolejnych firm”. Jak juz wspomniano, dokumenty dotyczace rozpoznawanych uméw nie byly przez G.
podpisywane, za$ norma art. 286 kk nie zawiera znamion polegajacych na ,wzbudzaniu niepokoju” strony przeciwne;j.

Z kolei, ani G., ani K. Prokurator nigdy nie zarzucal wprowadzenia ktoéregokolwiek z kontrahentéw z obu umow
wymienionych w akcie oskarzenia — w blad poprzez wywolanie u nich mylnego przekonania ,w zakresie osob
zarzadzajacych spolka”, jako czynnika doprowadzajacego (samodzielnie lub wespél z innymi czynnikami) do
niekorzystnego rozporzadzenia swym mieniem. Tezy aktu oskarzenia byly, gdy chodzito o sposéb wprowadzenia w
blad (tj. rodzaj blednego wyobrazenia o rzeczywisto$ci majacego zosta¢ wywolanym u kontrahentéw) byly zupelie
odmienne i nie mialy nic wspdlnego z wywolaniem u przedstawicieli (...)i (...)nierzeczywistego przekonania, co do
skladu os6b zarzadzajacych firmg (...). Tego rodzaju tez oskarzyciel publiczny nigdy w toku procesu nie podnosit ani
nie bronil. Pojawily sie one pierwszy raz i sprzecznie z pierwotna koncepcja oskarzenia dopiero w motywach $rodka
odwolawczego.

Przeprowadzone w sprawie dowody wykazywaly tymczasem niezbicie, iz problematyka kto personalnie sprawowat
funkcje prezesa zarzadu (...) nie odegrala najmniejszej roli tak w zawarciu obu umoéw, jak i w sferze podjecia przez
pokrzywdzonych decyzji o rozporzadzeniu mieniem, ktdre okazalo sie niekorzystne.

Nie przekonuja zatem i wzbudzajg zdziwienie podobne wywody skarzacego.

Autor omawianej apelacji przytaczajgc definicje wspolsprawstwa w zadnej mierze nie wskazuje w czym wyrazac sie
mial konkretnie podzial rol pomiedzy oskarzonymi oraz jaka rola (przyjeta cho¢by w sposéb dorozumiany) przypasc
miala F. G.. Ten ostatni bowiem — o czym byla uprzednio mowa — w dzialalnosci firmy w praktyce nie uczestniczyl,
a stwarzanie pozorOéw sprawowania przezen funkcji prezesa zarzadu nie odegralo najmniejszej roli w sprawie. W



zadnym stopniu nie spos6b tez bylo przypisywanie F. G., izby utozsamiat sie on z dzialaniami K., czy tez od strony
podmiotowej traktowal jego aktywnosci jako wlasne.

G. dobitnie dal wyraz przeciwnym twierdzeniom przed Sadem I instancji (vide: k-408 verte).

Z uwagi na wszystko powyzsze trafnie stwierdzono brak sprawstwa tego oskarzonego i wydano orzeczenie
uniewinniajace. Wyrok w powyzszym fragmencie utrzymano zatem w mocy.

Na marginesie, Sad Rejonowy nie rozstrzygnal w materii kosztdw procesu w czesci w jakiej nastapilo uniewinnienie,
w sytuacji gdy winien byt obcigzy¢ nimi w my$l art. 632 pkt 2 kpk. W chwili obecnej Sad odwolawczy nie dysponowal
mozliwo$ciami skorygowania tego bledu.

O naleznoSciach obroncy z urzedu oraz o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono jak w pkt 31 4
wyroku niniejszego.



