Sygnatura akt VI Ka 711/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Kazimierz Cie$likowski

Sedziowie SSO Marcin Schoenborn

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak (spr.)

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2014 r.

sprawy M. W. (1) syna J. i1 H.,

ur. (... )wG.

oskarzonego z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk, art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 27 maja 2014 r. sygnatura akt IX K 579/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w punkcie 1 przypisany oskarzonemu czyn kwalifikuje z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, a za podstawe wymiaru

kary za ten czyn przyjmuje art. 279 § 1 kk,

- w punkcie 4 ustala na kwote 235 zl (dwieScie trzydziesci pie¢ ztotych) obowiazek naprawienia szkody, ktorego

beneficjentem jest pokrzywdzony P. A.;

2. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. W. (2) kwote 516,60 zt (piecset szesnascie zlotych i sze$édziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat sze$¢ zlotych i szeS¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu

nieuiszczonych kosztow obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac wydatkami Skarb

Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 711/14



UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 4 listopada 2014r.

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 27 maja 2014r., w sprawie o sygn. IX K 579/13, uznal oskarzonego M.
W. (1) w pkt 1 za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 30 kwietnia 2012r. w K., dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z innym ustalonym mezczyzna, po uprzednim rozbiciu szyby w drzwiach wej$ciowych
dostal sie do wnetrza pracowni zlotniczej, skad dokonal zaboru w celu przywlaszczenia srebrnej bizuterii, powodujac
straty w wysoko$ci 15.000 zlotych na szkode B. C., przy czym czynu tego dopuscit sie w okresie 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, bedac skazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 29 pazdziernika 2003r., w sprawie o sygn. akt IX K 1182/03, na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci, ktorg odbywal w okresie od 28 kwietnia 2007r. do 28 kwietnia 2008r., tj. czynu wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za ten czyn na mocy art. 278 § 1 kk wymierzyl
oskarzonemu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Nadto Sad Rejonowy uznal oskarzonego w pkt 2 za winnego tego, ze w dniu 7 maja 2012r. w O., dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z innym ustalonym mezczyzng, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia laptopa marki L. (...) o wartoéci
370 zlotych, dysku przeno$nego marki S. (...) o wartoSci 100 zlotych, aparatu cyfrowego marki C. blizej nieustalone;j
warto$ci na szkode P. A., laptopa marki M. wraz z pendrivem marki K. o wartosci 1.210 zlotych, mini telewizora z
antena i zasilaczem o blizej nieustalonej wartoSci, telefonu komérkowego marki N. (...) o wartoéci 50 zlotych na szkode
M. M. oraz laptopa marki H. (...) o warto$ci 300 zlotych, modemu bezprzewodowego (...) o blizej nieustalonej wartoéci,
odtwarzacza MP 3 o blizej nieustalonej warto$ci, aparatu cyfrowego marki S. (...) o warto$ci 400 zlotych, telefonu
komoérkowego marki S. (...) o wartoéci 40 zlotych, telefonu komérkowego marki N. (...) o wartosci 40 zlotych na szkode
E. H., przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, opisanych wyzej, tj. wystepku z art.
278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to przestepstwo skazal go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk Sad polaczyl obie kary i wymierzyl oskarzonemu kare laczna 1 roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonej B. C. kwoty 7.500 zlotych, na rzecz pokrzywdzonego P. A. kwoty 625 zlotych i na rzecz
pokrzywdzonej M. M. kwoty 630 zlotych.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz obroncy z urzedu
kwote 1.136,52 zlotych brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu oraz zwolnit
oskarzonego z obowiazku ponoszenia kosztow procesu.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal przez Prokuratora Rejonowego na niekorzy$¢ oskarzonego w zakresie kwalifikacji
prawnej pierwszego z przypisanych oskarzonemu czynéw oraz podstawy prawnej wymierzonej za ten czyn kary.

Skarzacy zaskarzonemu wyrokowi zarzucil obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 278 § 1 kk poprzez wskazanie
art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk jako kwalifikacji prawnej pierwszego z przypisanych oskarzonemu czynéw oraz
art. 278 § 1 kk jako podstawy wymierzonej mu za niego kary, podczas gdy z opisu tego czynu i wskazanych w nim
znamion oraz zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze M. W. (1) dopusScil sie w dniu 30 kwietnia 2012r.
popelnienia czynu z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Wskazujac na powyzsze, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie, iz pierwszy z przypisanych
oskarzonemu czynow stanowi przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, a podstawe wymierzonej za niego
kary stanowi art. 279 § 1 kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja Prokuratora jest oczywiscie zasadna.

Nalezy zatem podkreslié za apelujacym, iz Sad Rejonowy dokladnie przeprowadzil postepowanie dowodowe, w trakcie
ktorego przedsiewzial wszystkie niezbedne i odpowiednie czynno$ci celem wyjasnienia istotnych okolicznosci w
sprawie. Zgromadzone dowody poddal nastepnie wnikliwej i rzetelnej analizie, a w motywach zaskarzonego orzeczenia
ustosunkowal sie do kazdego z przeprowadzonych dowodéw. Wyjasnil, ktérym dowodom dal wiare i dlaczego, a takze
ktore okoliczno$ci sprawy mozna na ich podstawie uznaé za udowodnione. Przedstawiona przez Sad I instancji analiza
dowodow w pelni zaslugiwala na uwzglednienie. Byla ona spéjna i uwzgledniala zasady do$§wiadczenia zyciowego,
w tym zawodowego. Zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych
w toku przewodu sadowego odpowiadala prawidlowosci logicznego rozumowania, nadto analiza ta nie wykraczala
poza ramy swobodnej oceny dowodoéw. Sad I instancji w spos6b poprawny zastosowal réwniez przepis prawa
materialnego i dokonatl prawidlowej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 2 zaskarzonego
wyroku, w konsekwencji prawidlowo przypisujac mu popelnienie przestepstwa wyczerpujacego znamiona typu czynu
zabronionego z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Przechodzac natomiast do ustosunkowania sie do podniesionego przez skarzacego zarzutu obrazy prawa
materialnego, odnoszacej sie do kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1 przedmiotowego
wyroku, Sad Okregowy w pelni podziela jego zasadno$¢. Nie ma zadnych watpliwoSci w niniejszej sprawie,
ze prawidlowo poczynione przez Sad merytoryczny ustalenia faktyczne pozwolily na przypisanie oskarzonemu
dokonania przestepstwa kradziezy z wlamaniem do sklepu z wyrobami jubilerskimi, a jedynie w nastepstwie
nieprawidlowej subsumpcji ustalonego stanu faktycznego pod niewlasciwy przepis czesci szczeg6lnej Kodeksu
Karnego doszlo do uchybienia w postaci obrazy prawa materialnego - art. 278 § 1 kk. Wedle niekwestionowanych
przez apelujacego ustalen Sadu I instancji, oskarzony, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba,
przy pomocy kamienia pokonal przeszkode w postaci szyby w drzwiach wej$ciowych sklepu, a nastepnie — majac
zalozone rekawiczki — rozbijal w podobny sposob szklane gabloty, wyciagajac bizuterie i wkladajac ja do torby.
Powyzsze ustalenia faktyczne, zawarte w opisie przypisanego M. W. (1) w pkt 1 wyroku czynu, wskazuja zatem
niezbicie, Zze oskarzony swoim dzialaniem wypekit dyspozycje art. 279 § 1 kk, nadto dzialajac w warunkach powrotu
do przestepstwa opisanych w art. 64 § 1 kk.

W pelni zatem podzielajac zasadno$¢ zarzutu apelacyjnego Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok w pkt 1 w ten
sposob, ze przypisany oskarzonemu czyn zakwalifikowal z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, rownocze$nie za
podstawe wymiaru kary za ten czyn przyjmujac przepis art. 279 § 1 kk.

Nadto z urzedu stwierdzono konieczno$¢ dokonania zmiany pkt 4 zaskarzonego wyroku.

Sad I instancji, orzekajac $rodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody przez oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonych przestepstwami, zgodnie z wnioskiem oskarzonego zlozonym w trybie art. 387 § 1 kpk, winien byl
zobowiazac¢ oskarzonego do naprawienia szkody na ich rzecz w wysokos$ci polowy szkody wyrzadzonej. Tymczasem,
wbrew powyzszemu wnioskowi, Sad meriti zobowigzal oskarzonego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonej B. C. kwoty
7.500 zlotych, na rzecz pokrzywdzonego P. A. kwoty 625 zlotych i na rzecz pokrzywdzonej M. M. kwoty 630 zlotych
— tytulem naprawienia szkody. O ile zrozumialym i prawnie zasadnym bylo odstapienie przez Sad orzekajacy od
orzeczenia powyzszego obowiazku wobec pokrzywdzonej E. H. (tej bowiem w pelni naprawil juz szkode P. A. - k.
209), o tyle niestusznym bylo orzeczenie tegoz obowigzku w wyzszej niz ustalona wysokoSci na rzecz P. A.. Jak wynika
z ustalen faktycznych, szkoda wyrzadzona przestepstwem na jego rzecz wynosila 470 zlotych, a zatem - zgodnie z
uwzglednionym wnioskiem - oskarzony winien by¢ zobowiazany do naprawienia szkody w jej polowie, czyli w kwocie
235 zlotych. Nalezy podkresli¢, iz Sad Rejonowy na podstawie art. 387 § 2 i 4 kpk postanowil uwzgledni¢ powyzszy
wniosek, a ponadto uznac za uyjawnione dowody wymienione w akcie oskarzenia, albowiem zostaly spelnione wszystkie
warunki formalne i materialne do wymierzenia zaproponowanej przez oskarzonego kary. W Swietle art. 387 § 3 kpk
jest zatem oczywiste, ze uwzglednienie wniosku oskarzonego i skazanie go bez pelnego przeprowadzenia postepowania
dowodowego naklada na tenze Sad obowiazek orzeczenia $rodkéw represji karnej zgodnych z wnioskiem. W
rozpoznawanej sprawie orzeczenie obowiazku naprawienia szkody innego od tego zaproponowanego we wniosku



(cho¢ globalnie, uwzgledniajac jego wysoko$c - nie surowszego) oznacza jednak zlamanie zawartej na rozprawie ugody
okreslajacej warunki dobrowolnego poddania sie karze (por. m. in. wyroki SN z dnia 11 stycznia 2012r., sygn. IT KK
322/11 - LEX 1108469; 15 lutego 2006r., sygn. II KK 154/05, LEX nr 189498). Sad Rejonowy okreslajac w wyroku
wysoko$é §rodka karnego naruszyl ugode zawarta z oskarzonym, ktora okreélala warunki dobrowolnego poddania
sie karze, co stanowi razaca obraze art. 387 § 1 i 2 kpk. Nadto takie rozstrzygniecie nie znajduje uzasadnienia w
treéci art. 46 § 1 kk. Jest oczywistym, ze obecnie do podstawowych zadan prawa karnego nalezy naprawienie szkody
wyrzadzonej pokrzywdzonemu przestepstwem; akcentowana w prawie miedzynarodowym konieczno$¢ naprawienia
takiej szkody (zob. Deklaracja ONZ z dnia 29 XI 1985r. o podstawowych prawach ofiar przestepstw, europejska
Konwencja z dnia 24 XI 1988r. o restytucji i kompensacji dla ofiar przestepstw) wspolgra zatem z zalozeniami
obecnej kodyfikacji prawa karnego, ukierunkowanej przez szereg jej instytucji na interes pokrzywdzonego, majac
shuzy¢ efektywnej ochronie jego praw. Jedna wiasnie z takich instytucji, utatwiajgca pokrzywdzonym dochodzenie
naprawienia szk6d wyrzadzonych przestepstwem, jest znowelizowany art. 46 kk. Jesli zatem w procesie karnym wina
sprawcy za jakiekolwiek przestepstwo, z ktérego wynikla szkoda zostaje udowodniona, Sad orzekajacy moze z urzedu
orzec, a na wniosek pokrzywdzonego (lub innej osoby uprawnionej) orzeka obowigzek naprawienia wyrzadzonej
szkody w caloéci lub w czesci, bez koniecznoéci odsylania pokrzywdzonego na droge postepowania cywilnego i
wytaczania odrebnego powddztwa cywilnego. Szkoda podlegajaca naprawieniu w wyniku orzeczenia tego $rodka
karnego, ustalana w oparciu o przepisy prawa cywilnego, obejmuje zard6wno damnum emergens (szkoda rzeczywista),
jak i lucrum cessans (utracone korzySci), przy czym ,szkoda, do ktérej naprawienia sad zobowigzuje sprawce, jest
rownowarto$c¢ rzeczywistej szkody wyniklej bezposérednio z przestepstwa i nie jest dopuszczalne uwzglednianie przy
ustalaniu jej wysokoéci tych skladnikow i elementéw szkody, ktore wynikly z nastepstw czynu, np. odsetek” (por.
wyrok SN z dnia 4 IT 2002r., II KKN 385/01, Lex nr 53028, wyrok SN z dnia 3 IX 2009r., V KK 149/09, Prok. i Pr.-wkk.
2010/9/10, Lex nr 53028, wyrok SA w Katowicach z dnia 3 III 2011r., IT AKa 42/11, Lex nr 846484). W warunkach
okreslonych w art. 46 § 1 kk Sad zobowigzany jest orzec obowiazek naprawienia szkody, jezeli szkoda wynikajaca z
przestepstwa zostata okre§lona i udowodniona (tak wyrok SN z dnia 21 XI 2002r., III KKN 269/00, Lex nr 74459).

Przekladajgc powyzsze teoretyczne rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, ze Sad Rejonowy w
sposob rzetelny i prawidlowy dokonal ustalen wysokoSci wyrzadzonych szkdd w mieniu pokrzywdzonych na skutek
dzialan przestepczych oskarzonego, nie byt jednak uprawniony do orzekania na rzecz P. A. kwoty stanowiacej sume
polowy wysokoéci wyrzadzonej jemu szkody oraz polowy wysoko$ci szkody wyrzadzonej innej pokrzywdzone;j. Fakt
naprawienia z blizej nieznanych powodéw przez P. A. szkody wyrzadzonej E. H. (cho¢ mozna sie domyslaé, iz
zado$éuczynienie temu nastapilo z poczucia jego moralnego obowiazku, z racji ,sprowadzenia” sprawcy do (...),
wspolnie zajmowanego przez troje pokrzywdzonych mieszkania) nie uzasadnia orzeczenia obowigzku naprawienia
szkody w tej wysokoéci (czy tez wyliczonej polowy, jak uczynit Sad meriti) na jego rzecz od oskarzonego, a co najwyzej
moze stac sie podstawg pozniejszego dochodzenia przez tegoz pokrzywdzonego roszczenia regresowego w stosunku
do sprawcy na drodze postepowania cywilnego.

Konsekwencja powyzszych rozwazan stala sie zmiana pkt 4 zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie na kwote 235
zlotych obowiazku naprawienia szkody, ktérego beneficjentem jest pokrzywdzony P. A. (kwota ta stanowi wiec
uzgodniong polowe wysoko$ci wyrzadzonej mu szkody).

Roéwnoczesnie Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zakwestionowania orzeczonych wobec oskarzonego kar.

Sad Rejonowy wlasciwie ustalil stopien zawinienia oskarzonego i wymierzyl mu kary adekwatne do stopnia winy i
spolecznej szkodliwos$ci czynow, wedlug swojego uznania i w granicach przewidzianych przez ustawe. W pisemnych
motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob obszerny uwzglednil caloksztalt okolicznoéci majacy wplyw
na wymiar kary, bioragc pod uwage wszystkie dyrektywy jej orzekania. Kary wymierzone oskarzonemu zatem w
sposob nalezyty spelniaja swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypekliajac wymogi prewencji ogolnej i w zakresie
spolecznego oddzialywania.

Sad meriti prawidlowo ustalil, ze stopien spolecznej szkodliwos$ci czyndéw jest znaczny, czemu dal czytelny wyraz w
rozwazaniach zawartych w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Oskarzony swoimi zachowaniami godzil



w dobro chronione prawem jakim jest mienie, ponadto dzialal z zamiarem bezposrednim kierunkowym, gdyz jego
motywacja bylo osiagniecie tatwej i szybkiej korzy$ci majatkowej. Sad Rejonowy wszystkie okoliczno$ci wplywajace
na wymiar kary wzigt pod wnikliwa uwage, o czym $§wiadcza wywody zawarte w motywach pisemnych zaskarzonego
wyroku. Uwzglednil wiec z jednej strony przyznanie sie oskarzonego do winy, z drugiej za$ jego dotychczasowa,
wielokrotng karalno$é oraz dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa.

Sad Rejonowy zasadnie takze orzekajac o karze lacznej mial na wzgledzie zwiazek przedmiotowy, jak i podmiotowy
pomiedzy popelionymi przez oskarzonego przestepstwami. Czyny przypisane oskarzonemu popelnione zostaly w
zblizonym czasie, cho¢ w innym miejscu, stanowia nadto jednorodzajowe, umyslne przestepstwa przeciwko mieniu.
Uznajac zatem zwiagzek przedmiotowy pomiedzy przypisanymi oskarzonemu przestepstwami za istotny, Sad meriti
orzekl stusznie wobec oskarzonego kare laczng pozbawienia wolno$ci na zasadzie czeSciowej absorpcji (asperacji).
Zasadnie tez przyjal, ze nie mozna wobec oskarzonego przyjac¢ pozytywnej prognozy co do jego zgodnego z prawem
zachowania w przyszlo$ci. Oskarzony byl juz uprzednio wielokrotnie karany, w tym takze za przestepstwa przeciwko
mieniu, stosowano tez wobec niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci
oraz warunkowego przedterminowego zwolnienia, lecz nie przynioslo to spodziewanego i zaktadanego efektu. Postawa
oskarzonego wskazuje wiec, ze nie zmienil on swego postepowania, nie skorzystal z danej mu szansy, a stosowanie
wzgledem niego $rodkéw probacyjnych nie doprowadzilo do jego resocjalizacji i nie zapobieglo powrotowi do
przestepstwa. Prognoza kryminologiczno — spoleczna w stosunku do oskarzonego jest wiec negatywna. Inna niz
pozbawienie wolnoSci orzeczone bez warunkowego zawieszenia jego wykonania kara nie jest w stanie osiagnaé celow
kary. Orzeczona kara laczna pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania zatem spelni wymogi
dyrektywy z art. 58 § 1 kk.

Sad Okregowy, podzielajac zatem w pelni wywody Sadu orzekajacego odnoszace sie do potrzeby wymierzenia
oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolnosci o charakterze bezwzglednym, uznal wymierzona oskarzonemu
kare w wysokoS$ci 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci za sprawiedliwg. Takze orzeczony $rodek karny w
postaci obowiazku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych jest stuszny, spelniajac swe cele kompensacyjne i
wychowawecze.

Z naprowadzonych wyzej wzgleddw Sad Okregowy w pozostalej czesci utrzymatl w mocy zaskarzony wyrok.

W pkt 3 wyroku zasadzil nadto od Skarbu Panstwa na rzecz obronicy oskarzonego z urzedu koszty nieoplaconej przez
oskarzonego pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym, obejmujace takze kwote podatku
VAT, zwalniajac oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i obcigzajac wydatkami
Skarb Panistwa.



