Sygnatura akt VI Ka 504/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrzesnia 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)
Sedziowie SSO Krzysztof Ficek

SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale Marka Dutkowskiego
Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2014 r.
sprawy M. M., syna J. i B.

ur. (...)wR.

oskarzonego z art. 27081 kk, art. 272 kk i art. 273 kk w zw. z art. 12 kk przy zast. art. 11§2 kk, art.
5682 kks w zw. z art. 6§2 kks

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 19 marca 2014 r. sygnatura akt VII K 832/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w punkcie 4 jako podstawe orzeczenia wobec oskarzonego kary grzywny przyjmuje art. 33 § 2 kk,

- w punkcie 5 wskazuje, iz przepadek korzysci uzyskanej z przestepstwa orzeczony zostal w zwiazku z popelnieniem
przez oskarzonego przestepstw przypisanych w punkcie 1;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

sygn. akt VI Ka 504/14

UZASADNIENIE

M. M. oskarzony zostal o to, ze:



I. wokresie od 15 listopada 2007 roku do 22 listopada 2007 roku w Z., R., G. I s., dzialajac w krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, postugujac sie sfalszowang umowa zakupu za kwote 2.400 euro na terenie Niemiec samochodu marki B.
(...)onr VIN (...) zdnia 15 listopada 2007 roku, dokonat szeregu wytudzen o§wiadczenia nieprawdy w dokumentach,
poprzez podstepne wprowadzenie w blad funkcjonariuszy publicznych upowaznionych do wystawienia dokumentéw,
co do faktow, iz jest wlascicielem ww. pojazdu oraz, iz pojazd ten sprowadzil z Niemiec, jak i co do warto$ci pojazdu,
a takze naleznych podatkow i tak dzialajac w ww. sposob:

- w dniu 20 listopada 2007 roku w Urzedzie Skarbowy w Z. uzyskal zaswiadczenie potwierdzajace brak obowigzku
uiszczenia podatku od towaru z tytulu nabycia $rodka transportu (VAT 25);

- w dniu w dniu 20 listopada 2007 roku w Urzedzie Celnym w R. Oddzial Celny w G. uzyskal dokument potwierdzajacy
zaplate akcyzy na terytorium kraju od samochodu osobowego w nabyciu wewnatrz wspélnotowym, gdzie deklarowana
warto$c¢ pojazdu wynosila 8.796 zl,

- w dniu 22 listopada 2007 roku w Urzedzie miejskim w Z. na podstawie ww. dokumentacji uzyskal decyzje o czasowe;j
rejestracji pojazdu o nr rej. (...),

- w dniu 22 listopada 2007 roku F.U.H. (...)C.(...) z/s w S. zawarl umowe komisowa wymienionego samochodu, gdzie
deklarowana warto$¢ pojazdu wynosila 148.000 zl,

tj. oczyn z art. 270 § 1 k.k.iart. 272 k.k. i art. 273 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

II. wokresie od 15 listopada 2007 roku do 22 listopada 2007 roku wZ., R., G. i S. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
innymi osobami, w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem tej samej sposobno$ci ztozyl w dniu 19 listopada 2007
roku Urzedowi Skarbowemu w Z. ,Wniosek o wydanie zaswiadczenia potwierdzajacego brak obowigzku uiszczenia
podatku od towaréw i ushug z tytulu przywozu z innego panstwa czlonkowskiego Srodka transportu” (VAT 24) i w
dniu 20 listopada 2007 roku uzyskal zaswiadczenie potwierdzajace brak obowigzku uiszczenia podatku od towaru z
tytulu nabycia érodka transportu (VAT 25) oraz w dniu 19 listopada 2007 roku zlozyl Urzedowi Celnemu w R. Oddzial
celny w G. — Deklaracje uproszczona nabycia wewnatrzwspélnotowego ( (...)) oraz umowe zakupu z dnia 15 listopada
2007 roku na terenie Niemiec samochodu marki B. (...) z 2005 roku o nr VIN (...), za kwote 2.400 euro iw dniu 20
listopada 2007 roku uzyskal Dokument potwierdzajacy zaplate akcyzy na terytorium kraju od samochodu osobowego
w nabyciu wewngatrzwspdlnotowym, podajac w ww. dokumentach nieprawde, co do warto$ci pojazdu oraz podmiotu
sprzedajacego, a takze faktu, ze pojazd ten nabyl w Niemczech, podczas gdy rzeczywista warto$é rynkowa tego pojazdu
wynosila, co najmniej 103.946,70 zl, przez co narazil podatek nalezny Skarbowi Panhstwa na uszczuplenie w kwocie
nie mniejszej niz 38.919 zk,

tj.oczynzart. 56 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

ITI. w okresie od 8 lutego 2008 roku do 16 lutego 2008 roku w Z., R., G. I s., dzialajac w krétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, postugujac sie sfalszowang umowa zakupu za kwote 3.400 euro na terenie Niemiec samochodu marki
(...)onr VIN (...) z dnia 8 lutego 2008 roku, dokonatl szeregu wyludzen o$wiadczenia nieprawdy w dokumentach,
poprzez podstepne wprowadzenie w blad funkcjonariuszy publicznych upowaznionych do wystawienia dokumentow,
co do faktow, iz jest wlascicielem ww. pojazdu oraz, iz pojazd ten sprowadzil z Niemiec, jak i co do warto$ci pojazdu,
a takze naleznych podatkow i tak dzialajac w ww. sposob:

- w dniu 14 lutego 2008 roku w Urzedzie Skarbowy w Z. uzyskal zaswiadczenie potwierdzajace brak obowigzku
uiszczenia podatku od towaru z tytutu nabycia §rodka transportu (VAT 25);



- w dniu w dniu 15 lutego 2008 roku w Urzedzie Celnym w R. Oddzial Celny w G. uzyskal dokument potwierdzajacy
zaplate akcyzy na terytorium kraju od samochodu osobowego w nabyciu wewnatrz wsp6lnotowym, gdzie deklarowana
warto$¢ pojazdu wynosila 12.303 zl,

- w dniu 15 lutego 2008 roku w Urzedzie miejskim w Z. na podstawie ww. dokumentacji uzyskal decyzje o czasowej
rejestracji pojazdu o nr rej. (...),

- w dniu 16 lutego 2008 roku F.U.H. (...) C. D. z/s w B. zawarl umowe komisowg wymienionego samochodu, gdzie
deklarowana warto$é pojazdu wynosila 353.000 zl tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k. i art. 272 k.k. i art. 273 k.k. w zw. z art.
12 k.k. przy zast. Art. 11 § 2 k k.

IV. w okresie od 8 lutego 2008 roku do 16 lutego 2008 roku w Z., R., G. i S. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
innymi osobami, w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem tej samej sposobno$ci ztozyl w dniu 19 listopada 2007
roku Urzedowi Skarbowemu w Z. ,Wniosek o wydanie zaswiadczenia potwierdzajacego brak obowigzku uiszczenia
podatku od towaréw i ushug z tytulu przywozu z innego panstwa czlonkowskiego Srodka transportu” (VAT 24) i w
dniu 20 listopada 2007 roku uzyskal zaswiadczenie potwierdzajace brak obowiazku uiszczenia podatku od towaru
z tytulu nabycia $rodka transportu (VAT 25) oraz w dniu 19 listopada 2007 roku zlozyl Urzedowi Celnemu w
R. Oddzial celny w G. — Deklaracje uproszczona nabycia wewnatrzwspolnotowego ( (...)) oraz umowe zakupu z
dnia 8 lutego 2008 roku na terenie Niemiec samochodu marki(...)o nr VIN (...), za kwote 3.400 euro iw dniu 15
lutego 2008 roku uzyskal Dokument potwierdzajacy zaplate akcyzy na terytorium kraju od samochodu osobowego
w nabyciu wewngatrzwspdlnotowym, podajac w ww. dokumentach nieprawde, co do warto$ci pojazdu oraz podmiotu
sprzedajacego, a takze faktu, ze pojazd ten nabyl w Niemczech, podczas gdy rzeczywista warto$é rynkowa tego pojazdu
wynosila, co najmniej 300.000 zl, przez co narazit Skarb Panstwa na uszczuplenie nalezno$ci publiczno — skarbowych
z tytulu podatku akcyzowego w kwocie niemniejszej niz 39.127 zl;

tj.oczynzart. 56 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 19 marca 2014 r. sygn. akt VII K 832/13 uznal M. M. ciagu dwoch przestepstw
z art. 270 § 1k.k. iart. 272 k.k.iart. 273 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i za to skazal go na jedna kare
1 roku pozbawienia wolno$ci, Sad uznal réwniez M. M. za winnego popelnienia ciagu dwoch przestepstw skarbowych
z art. 56 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na skazal go na jedna kare 3 miesiecy ograniczenia wolnoSci poprzez
wykonywanie nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie.

Wykonanie orzeczonej w punkcie 1 kary pozbawienia wolnosci Sad warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres proby
3 lat, na mocy art. 71 § 1 k.k. orzekajac wobec oskarzonego grzywne w wysokoéci 20 stawek dziennych ustalajac, iz
jedna stawka dzienna wyniesie 10 zlotych, na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekl Srodek karny w postaci przepadku kwoty
400 zlotych tytulem korzysci uzyskanych z przestepstwa.

Apelacje wniost Prokurator zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego,
zarzucil obraze przepisu prawa materialnego a to art. 71 § 1 kk, wskazujac, ze podstawa grzywny orzeczonej za
przestepstwo popelione w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej winien by¢ art. 33 § 11 2 kk, nadto obraze przepisow
postepowania art. 413 kpk poprzez brak wskazania w zwigzku z popelnieniem, ktdrego z czynéw orzeczony zostal ten
srodek karny.

Apelujacy wniost o zmiane wyroku w punkcie 4 poprzez wskazanie art. 33 § 112 kk jako podstawy prawnej wymierzenia
kary grzywny oraz w punkcie 5 oraz wskazanie, ze orzeczenie oparte o przepis art. 45 § 1 kk zwigzane jest ze skazaniem
za przestepstwa zarzucane w punktach I i II, a przypisane oskarzonemu w punkcie 1.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Apelacja Prokuratora prowadzi¢ musiala do zmiany zaskarzonego wyroku zgodnie z wnioskami §rodka odwolawczego.



Wyrok w niniejszej sprawie zapadl w trybie art. 387 kpk. Sposob procedowania Sadu I instancji, ocena zgromadzonych
dowoddw, poczynione w oparciu o nie ustalenia faktyczne, a takze ocena zachowania oskarzonego w zakresie
wyczerpania przez niego znamion zarzucanego mu czynu, nie budzg zastrzezen. Stanowisko wyrazone w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku, w tym w zakresie zastosowanych kar, Srodka probacyjnego oraz $rodka karnego
rowniez nalezy zaakceptowac.

Racje ma apelujacy, ze grzywna orzeczona niewatpliwie w zwiazku z popelnieniem przez oskarzonego ciagu
przestepstw z art. 270 § 1 k.k. i art. 272 k.k. i art. 273 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. orzeczona
by¢ powinna na podstawie art. 33 § 2 kk. Sad odwolawczy uznaje, iz wystarczajace jest powolanie tego przepisu.
Wprawdzie kwalifikacja prawna czyn6éw przypisanych oskarzonemu nie wskazuje na to wprost, ale zaréwno ich opis,
jak i ustalenia faktyczne oparte réwniez o wyjasnienia oskarzonego nie pozostawiaja watpliwosci, ze kazdorazowo
dzialal on w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j.

Podobnie w wypadku orzeczenia §rodka karnego przepadku korzy$ci majatkowej osiagnietej z przestepstwa opartego
o przepis art. 45 § 1 kk konieczne jest wskazanie w wypadku skazania za kilka czynéw zabronionych, w zwigzku z
ktérym przestepstwem zostal orzeczony. Oskarzony korzy$é majatkowa uzyskal rowniez z czyndéw kwalifikowanych
z art. 270 § 1 kk. i art. 272 k.k. i art. 273 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. , a zatem przypisanych w
punkcie 1 zaskarzonego wyroku, dlatego zmiana w tym zakresie byta konieczna.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 4 jako podstawe orzeczenia wobec
oskarzonego kary grzywny przyjmujac art. 33 § 2 kk, a w punkcie 5 wskazujac, iz przepadek korzySci uzyskanej z
przestepstwa orzeczony zostal w zwigzku z popelnieniem przez oskarzonego przestepstw przypisanych w punkcie 1.

W pozostalym zakresie Sad odwolawczy utrzymal wyrok w mocy, zwalniajac oskarzonego od ponoszenia kosztow
sadowych w postepowaniu odwolawczym, albowiem wymagaja tego wzgledy stusznosci.



