Sygnatura akt VI Ka 1078/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner

Sedziowie SSO Marcin Mierz

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak (spr.)

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale Marka Dutkowskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2014 .

sprawy S. K. (1), syna J. i G.

ur. (...)wR.

oskarzonego z art. 15881 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 28 czerwca 2013 r. sygnatura akt II K 700/12

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. kwote 516,60 z} (piecset szesna$cie zlotych i sze§édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1078/13

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 4 lutego 2014r.

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem (zaocznym w stosunku do oskarzonego D. R.) z dnia 28 czerwca 2013r.,
w sprawie o sygn. IT K 700/12, uznat oskarzonych S. K. (1) i D. R. za winnych popelnienia czynu polegajacego na
tym, ze w dniu 9 wrzeé$nia 2011r. w R. dzialajac wspolnie i w porozumieniu, poprzez zadawanie uderzen rekami oraz
kopiac po calym ciele, brali udzial w pobiciu L. M. (1) i T. K. (1), czym narazili pokrzywdzonych na bezposrednie



niebezpieczenstwo nastapienia skutku, o ktérym mowa w art. 157 § 1 Kk, tj. czynu wyczerpujacego znamiona
przestepstwa z art. 158 § 1 kk i za ten czyn na mocy art. 158 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu S. K. (1) kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie na mocy art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 2 kk warunkowo zawiesil na okres préby
5 lat.

Nadto wymierzyl oskarzonemu na mocy art. 71 § 1 kk kare grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych, oddal go w okresie préby pod dozoér kuratora sadowego w oparciu o
przepis art. 73 § 2 kk oraz zobowigzal na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 kk do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu.

Na mocy art. 63 § 1 kk Sad zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania w sprawie w
dniu 17 wrze$nia 2011r., uznajac, ze kara ta zostata wykonana w rozmiarze 2 stawek dziennych grzywny, zasadzil na
rzecz obroncy z urzedu stosowne koszty tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu oraz
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe.

Od niniejszego wyroku apelacje wywiodl obronca oskarzonego, ktory zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a
polegajacy na uznaniu, ze oskarzony dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. R. bral udzial w pobiciu L. M. (1) i T.
K. (1), podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze oskarzony zostal zaczepiony i rowniez bity
przez pokrzywdzonych, co wyklucza prawidlowo$¢ opisu czynu oraz przyjetej kwalifikacji prawnej tego czynu;

2. obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to art. 4 kpk, art. 7 kpk i
art. 410 kpk, wynikajaca z oparcia orzeczenia o winie oskarzonego za dokonanie przestepstwa pobicia gléwnie na jego
wlasnym oéwiadczeniu o przyznaniu sie do udzialu w zdarzeniu, a w konsekwencji bledne przyjecie, ze to oskarzony
pierwszy wymierzyl cios pokrzywdzonemu i co za tym idzie przyjecie, ze oskarzony byl sprawca pobicia.

Stawiajac takie zarzuty obronca oskarzonego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie, a kontrola odwolawcza przeprowadzonego przez
Sad I instancji postepowania dowodowego, zaskarzonego orzeczenia, jego uzasadnienia oraz analiza treéci $rodka
odwolawczego skutkuje konieczno$cig uznania tej apelacji za bezzasadna.

Sad I instancji dokladnie przeprowadzil postepowanie dowodowe, w trakcie ktoérego przedsiewzigl niezbedne i
odpowiednie czynnoSci celem wyja$nienia wszystkich istotnych okoliczno$ci w sprawie. Zgromadzone dowody
poddat rzetelnej analizie, a w motywach zaskarzonego orzeczenia ustosunkowal sie do kazdego z przeprowadzonych
dowodow. Wyjasénil, ktérym dowodom datl wiare i dlaczego, a takze ktére okoliczno$ci sprawy mozna na ich podstawie
uznac za udowodnione. Przedstawiona przez Sad I instancji analiza dowodéw w pelni zaslugiwala na uwzglednienie.
Byla ona spdjna i uwzgledniala zasady do$wiadczenia zyciowego, w tym zawodowego. Zasadno$¢ ocen i wnioskéw
wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sadowego odpowiadala
prawidlowosci logicznego rozumowania. Nadto analiza ta nie wykraczala poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Sad
I instancji w sposob poprawny zastosowal rowniez przepisy prawa materialnego, dokonujac prawidlowej kwalifikacji
prawnej czynu. W konsekwencji prawidlowo przypisat oskarzonemu popelnienie wspolnie i w porozumieniu z inng
osoba przestepstwa wyczerpujacego znamiona typu czynu zabronionego z art. 158 § 1 kk.

Przed ustosunkowaniem sie do podniesionych przez skarzacego w $rodku odwolawczym zarzutow w pierwszej
kolejnosci nalezy podnie$¢, iz Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie takiego razacego naruszenia przepiséw prawa
procesowego, ktore skutkowaé by musialo uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu. Sad I instancji prowadzit postepowanie bez udzialu obu oskarzonych w oparciu o



przepis art. 479 § 1 kpk, w obecnosci obronicy z urzedu oskarzonego S. K. (1), uznajac, iz obu oskarzonym doreczono
w sposob prawidlowy wezwania na rozprawe.

Jak wskazuje analiza akt sprawy, oskarzony S. K. (1), bedac stuchanym w postepowaniu przygotowawczym w
charakterze podejrzanego, podal tozsamy adres zameldowania na pobyt staly i dla doreczen korespondencji i na
ten adres w dniu 21 maja 2013r. zostalo wyslane mu wezwanie na rozprawe wyznaczong w dniu 28 czerwca 2013r.
Wezwanie to w dniu 24 maja 2013r. zostalo odebrane przez matke oskarzonego G. S. (k. 168), a zatem przesyltka
ta zostala mu doreczona w spos6b prawidlowy i skuteczny. Tymczasem oskarzony w dniu 13 czerwca 2013r. zostal
zatrzymany i osadzony w Areszcie Sledczym w Z. w celu wykonania zastepczej kary 15 dni aresztu w sprawie o
wykroczenie, a nastepnie w dniu 28 czerwca 2013r., a wiec w dniu rozprawy, wprowadzono mu do wykonania kare
pozbawienia wolnoéci w innej sprawie. Niewgtpliwie zatem w dniu rozprawy i wydania wyroku w niniejszej sprawie
oskarzony byl pozbawiony wolnosci, o czym Sad orzekajacy nie wiedzial. Zgodnie z art. 479 § 1kpk Sad moze prowadzi¢
rozprawe w trybie uproszczonym pod nieobecno$¢ oskarzonego jedynie wtedy, gdy nie stawil sie on na rozprawe
mimo doreczenia mu wezwania oraz nie usprawiedliwil niestawiennictwa i nie wnosil o odroczenie rozprawy (art.
480 kpk). Co prawda nie mozna prowadzié¢ rozprawy, gdy stawiennictwo to w ogdle nie zalezy od oskarzonego, w
sprawie niniejszej sytuacja wyglada jednak zgola inaczej. Jak juz bowiem wskazano, oskarzony posiadat wiedze o
tym, kiedy Sad rozpocznie rozpatrywanie jego sprawy karnej, a tym samym mial dostatecznie duzo czasu (prawie trzy
tygodnie) by mdc powiadomi¢ Sad, Ze niezaleznie od swej woli przebywa obecnie w areszcie §ledczym. Oskarzony
zatem dobrowolnie zaniechal powiadomienia we wlasciwym czasie Sadu o przyczynie uniemozliwiajgcej mu stawienie
sie, a tym samym pozbawil sie mozliwosci uczestnictwa w rozprawie i osobistego odniesienia sie przed Sadem do
stawianych mu zarzutow, korzystajac jednak z pomocy wyznaczonego mu obroncy z urzedu. Zawiadomiony przez
Sad Rejonowy o przyjeciu apelacji jego obroncy (k. 209) oraz nastepnie o terminie rozprawy apelacyjnej (wraz ze
stosownym pouczeniem w trybie art. 451 kpk) nie zlozyt wniosku o jego doprowadzenie, nie ustosunkowat sie takze na
piSmie do treSci zapadlego pod jego nieobecnosé przez Sadem Rejonowym zaskarzonego rozstrzygniecia. Zwazywszy
na ustalone powyzej okoliczno$ci, w ocenie Sagdu odwolawczego rozpoznanie zatem sprawy przez Sad I instancji pod
nieobecno$¢ oskarzonego i wydanie wyroku, w sytuacji gdy byt on prawidlowo powiadomiony o rozprawie, a nadto
reprezentowany przez jego obronce, nie naruszalo jego prawa do osobistego uczestniczenia w rozprawie i podjecia
obrony.

Przechodzac do zarzutéow podniesionych w apelacji na wstepie nalezy podkresli¢, iz zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania (zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia 06.07.1995r., II AKr 182/95, OSPriP
196/2-3/24). Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu, wyrazonymi w
uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego
rozumowania dopuécil sie Sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$¢ za$ przeciwstawienia
ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez Sad bledu w
ustaleniach faktycznych (zob. tez wyrok SN z dnia 24.03.1975r., II KR 335/74, OSNPG 1975/9/84).

Apelacja obroncy oskarzonego S. K. (1) stanowi w istocie polemike z ustaleniami Sadu I instancji, probe zastgpienia ich
wlasna odmienng ocena materialu dowodowego bez wykazania, jakich to uchybien w wietle wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego dopuscil sie Sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego. Skarzacy zatem, powotujac sie
na tre$c¢ zeznan obu pokrzywdzonych skladanych przed Sadem, dowodzi, iz nie sa one stanowcze i konsekwentne, a co
za tym idzie — nie wykluczaja, ze samo inkryminowane zdarzenie wygladalo zgola inaczej jak to przedstawione przez
Sad orzekajacy. W szczegblnos$ci zdaniem apelujacego z tresci tych dowodéw ma wynikaé, izby zaczepiony oskarzony
S. K. mial by¢ réwniez bity przez pokrzywdzonych, kwestionuje takze ustalony przez Sad fakt wymierzenia pierwszego
ciosu przez oskarzonego.

Taka argumentacja nie moze podwazy¢ skutecznie ustalen Sadu I instancji, opartych na rzetelnej i drobiazgowej ocenie
calego materialu dowodowego. Nalezy zauwazy¢ wbrew twierdzeniom skarzgcego, iz opis przebiegu wydarzenia zostatl
przedstawiony tak przez obu oskarzonych, jak i przez T. K. (1) i L. M. (1) w sposéb zbiezny. Ich relacje koresponduja



ze soba zwlaszcza co do najistotniejszych z punktu widzenia przedmiotu niniejszego postepowania aspektow, a
mianowicie, ze to oskarzeni dopuscili sie zachowan agresywnych polegajacych na zaatakowaniu obu pokrzywdzonych
oraz wielokrotnym ich uderzaniu i kopaniu po ciele. Pomimo drobnych nieScisto$ci w ich relacjach nie sposob przyjac,
jak sugeruje obronca, ze to pokrzywdzeni wszczeli bojke, po tym jak doszto miedzy nimi wszystkimi do wymiany zdan
i ,wadzenia sie”. Wszak z relacji oskarzonych i pokrzywdzonych, ztozonych w toku postepowania przygotowawczego,
niewatpliwie wynika, ze L. M. (1) zaatakowal najpierw D. R., po tym jak wracajac z domu z dopiero co poznang
dziewczyna o imieniu O. zauwazyl ,wadzacego sie” S. K. (1) zdwoma mezczyznami; woéwczas podbiegl do nich kopiac w
brzuch tego pokrzywdzonego, oskarzony S. K. natomiast wtedy najpierw kilka razy uderzyl piescia w twarz T. K., a gdy
ten upadl na ziemie — K. dalej zadawal mu ciosy piescia, a R. kopal. Obaj oskarzeni przebieg zdarzenia opisujg zbieznie
i spojnie, stad nie spos6b odmoéwié¢ waloru wiarygodnosci tak ich wyjasnieniom z postepowania przygotowawczego,
jak i zeznaniom $wiadkéw z tegoz etapu postepowania. Oczywistym jest, ze pokrzywdzeni skladajac zeznania na
rozprawie, prawie dwa lata po zajSciu, nie pamietali szczegdtowo jego przebiegu; podkreslali, ze byli wéwczas mocno
pijani (M. mial sie ,,urwac film”, po tym jak usiadl na oparciu lawki), a §wiadek K. nie wykluczatl nawet, Ze to on wraz z
kolega mégt zaczepiac oskarzonych, jednak i po uplywie tak znacznego czasu zaden z pokrzywdzonych nie twierdzil by
doszlo miedzy nimi do béjki i wzajemnej wymiany cios6w. Wrecz przeciwnie — oni obaj zostali zaatakowani znienacka,
pobici pieéciami i kopani, ewentualna zas wecze$niejsza wymiana zdan miedzy nimi a oskarzonymi w zadnym wypadku
nie usprawiedliwiala p6zniejszego ataku i aktow agresji tych ostatnich, jak slusznie przyjal Sad meriti. Brak jest
zatem podstaw do stwierdzenia, izby to prowokujaca postawa pokrzywdzonych wywolala bojke miedzy czterema
mezczyznami.

W ocenie Sadu odwolawczego Sad I instancji, pozostajac w zgodzie z dyrektywami swobodnej oceny dowodow,
byl uprawniony do przydania waloru wiarygodnos$ci zeznaniom obu wskazanych $wiadkow, a takze relacjom obu
oskarzonych z postepowania przygotowawczego. Nie jest zatem tak, jak przedstawia to skarzacy, ze Sad Rejonowy
dokonal ustalenn niepelnych i niekonsekwentnych, a stad zachodzilaby potrzeba bezposéredniego przestuchania
na rozprawie oskarzonych, a takze blizej nie ustalonych ,o0s6b postronnych”. Przeciwnie, Sad ten orzekajac w
postepowaniu uproszezonym, bez udzialu oskarzonych, uwzglednil relacje obu stron konfliktu, jednoczeénie do kazde;j
znich podchodzac z dozg ostroznosci, dostrzegajac probe korzystnego przedstawienia przez kazda z nich swojej roli w
zdarzeniu oraz podnoszony przez skarzacego fakt ewentualnego uprzedniego zaczepienia nietrzeZwych oskarzonych
przez réwnie pijanych T. K. i L. M., co jednak nie wplywalo automatycznie na odmoéwienie waloru wiarygodnosci
zeznaniom tych ostatnich. Nalezy takze zauwazy¢, ze przedmiotowe zdarzenie mialo miejsce w godzinach nocnych
we wrzedniu 2011r., jego uczestnicy znajdowali sie pod znacznym wplywem alkoholu, pomimo zgloszenia pobicia tej
samej nocy organom Policji przez T. K. (1) nie zdolano na miejscu ustalié¢ zadnych os6b posiadajgcych wiedze na temat
zajécia, w tym zwlaszcza nie ustalono danych personalnych obu kobiet towarzyszacych oskarzonym o imionach K.
i O., poznanych przez nich tego wieczoru w lokalu (...), stad wysoce watpliwa, a wrecz nieprawdopodobna wydaje
sie postulowana przez skarzacego aktualna mozliwo$¢ ustalenia danych innych, ewentualnych $wiadkéw owego
zdarzenia.

Roéwniez zarzut braku bezstronnosSci Sadu zatem nalezalo uznaé za niezasadny. Analiza akt sprawy tego nie potwierdza.
Whbrew twierdzeniom skarzacego, Sad Rejonowy przeprowadzil wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy dowody,
a zgromadzony materiat dowodowy poddal nastepnie rzetelnej ocenie, wyprowadzajac z niego trafne wnioski
konicowe. W konsekwencji niestwierdzenia naruszenia art. 7 kpk i art. 410 kpk chybionym by} réwniez podniesiony
przez skarzacego zarzut obrazy art. 4 kpk, ktory to przepis nie moze w ogole stanowi¢ samodzielnie podstawy zarzutu
§rodka odwolawczego, skoro formutuje procesowa zasade obiektywizmu, przestrzeganie, ktérej gwarantowane jest
szczegblowymi przepisami procedury karnej. Przyjecie, ze doszlo do naruszenia tej zasady wymaga wiec wykazania
obrazy poszczegblnych przepiséw gwarantujacych jej przestrzeganie (por. postanowienie SN z 28 IV 2009 r., II
KK 96/09, LEX Nr 507935). Art. 4 kpk zawiera jedynie og6lng wskazdéwke, adresowang do wszystkich organéow
postepowania.



W ocenie Sadu odwolawczego postepowanie sagdowe wykazalo wiec wine oskarzonego. Takze przyjeta kwalifikacja
prawna zachowania oskarzonego nie budzila watpliwoSci. Rozwazania prawne, jakie w tym wzgledzie przeprowadzil
Sad I instancji sa godne podzielenia.

Z tych wszystkich wzgledéw nie sposéb wiec byto zgodzic sie z twierdzeniami apelujacego, ktére w istocie stanowily
jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami i ocenami Sadu Rejonowego.

Whiesienie $rodka odwolawczego w czeéci odnoszacej sie do winy spowodowalo koniecznos§é sprawdzenia
rozstrzygniecia w zakresie odnoszacym sie do wymierzonej oskarzonemu kary.

Nie znalazl Sad Okregowy najmniejszych podstaw do zakwestionowania rozstrzygniecia o karze, bowiem nalezy
zaznaczy¢, ze o razacej niewspolmierno$ci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk nie mozna méwié¢ w sytuacji, gdy
Sad wymierzajgc kare uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wiazace sie z poszczegélnymi ustawowymi dyrektywami i
wskaznikami jej wymiaru. O razgcej niewspolmierno$ci kary nie mozna mowié wowcezas, gdy granice swobodnego
uznania sedziowskiego, stanowiacego ustawowa zasade sadowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone.

Sad Rejonowy wlaéciwie ustalil stopien zawinienia oskarzonego i wymierzyl mu kary adekwatne do stopnia winy i
spolecznej szkodliwoéci czynu, wedlug swojego uznania i w granicach przewidzianych przez ustawe. W pisemnych
motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob obszerny i szczegélowy uwzglednil caloksztalt okolicznoéci
majacy wplyw na wymiar kary, biorac pod uwage wszystkie dyrektywy jej orzekania. Kary wymierzone oskarzonemu
zatem w sposob nalezyty spelniaja swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypehiajac wymogi prewencji ogolne;j i
w zakresie spolecznego oddzialywania.

Wszystkie okoliczno$éci wplywajace na wymiar kary zostaly szczegblowo przeanalizowane przez Sad orzekajacy,
ktory trafnie uznal, iz orzeczone kary sa adekwatne do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwos$ci czynu, a nadto
spelnia swe cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogélnej. Sad meriti prawidlowo ustalil, ze stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu byt znaczny, czemu dal czytelny wyraz w rozwazaniach zawartych w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Oskarzony swoimi zachowaniami godzil w szczegblnie cenione dobro chronione prawem,
jakimi jest zdrowie czlowieka.

Nie moze byt takze w przedstawionych okoliczno$ciach kwestionowane, ze stopien winy oskarzonego i spolecznej
szkodliwoéci popelionego przestepstwa byl znaczny. Sad Rejonowy wszystkie okolicznoSci wplywajace na wymiar
kary wziagl pod wnikliwa uwage, o czym $wiadcza wywody zawarte w motywach pisemnych zaskarzonego wyroku.
Uwzglednil wiec takze jako okoliczno$é lagodzacg przyznanie sie oskarzonego do winy oraz zlozenie rzeczowych i
logicznych wyjaénien.

Zasadnie tez przyjal, ze mimo wczeéniejszej karalno$ci, w tym takze za podobne przestepstwo popelnione jednak
dopiero w lipcu 2012r., mozna wobec oskarzonego przyjaé¢ pozytywna prognoze co do jego zgodnego z prawem
zachowania w przyszlo$ci. Oskarzony jest osoba mloda, posiadajaca status sprawcy mlodocianego, a ocena wlasciwoéci
i warunkéw osobistych oskarzonego, majgca znaczenie dla oceny, czy zasadne w sprawie pozostawaé bedzie
orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, sklonila
Sad odwolawczy do wniosku, ze wystarczajaca wobec oskarzonego kara pozostanie kara pozbawienia wolno$ci
orzeczona z warunkowym jej zawieszeniem. Sad uznal zatem, podobnie jak Sad meriti, ze wymierzenie oskarzonemu
kary pozbawienia wolno$ci w takiej formie pozostanie wystarczajgce dla osiaggniecia wobec niego celow kary. Cele
prewencji indywidualnej bez watpienia spelnione zostana przez orzeczenie takiej kary, w szczegblnosci za$ tak
wymierzona kara zapobiec powinna powrotowi oskarzonego do przestepstwa. Mozliwo$¢ wykonania w okresie proby
warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 1 roku powinna skutecznie odwie$é oskarzonego
od popelniania kolejnych przestepstw, zwlaszcza, ze w okresie proby bedzie on pozostawal pod dozorem kuratora
sadowego. Popelnienie przez oskarzonego przestepstwa przypisanego jego osobie wyrokiem w niniejszej sprawie
nie uzasadnia przy tym uznania, ze wylacznie kara pozbawienia wolnosci orzeczona bez warunkowego zawieszenia
jej wykonania stanowi¢ bedzie kare wlasciwa, a przy tym nie naruszy ona zasady ultima ratio kary pozbawienia



wolno$ci bez warunkowego zawieszenia, okre$lonej w art. 58 § 1 kk. Te wszystkie okolicznosci mial na uwadze Sad I
instancji i nalezycie je wyeksponowal. Wlasnie kara w orzeczonej wysoko$ci winna wplywaé prewencyjnie, ksztaltujac
$wiadomos$¢ prawna spoleczenstwa.

Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy ocenil rowniez mozliwoSci finansowe oskarzonego przy uwzglednieniu jego
dochoddw i sytuacji osobistej, a te prawidlowo determinowaly ustalona na poziomie 20 zlotych wysoko$¢ jednej stawki
dziennej, orzeczonej w zwigzku z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolno$ci kary grzywny.
Takze slusznie orzeczony, bo speliajacy swa role wychowawczg i probacyjna, jest obowigzek powstrzymania sie
oskarzonego od naduzywania alkoholu, zwlaszcza zwazywszy na fakt, iz przypisane przestepstwo popelnione zostato

pod jego wplywem.
Majac to wszystko na uwadze, Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

W pkt 2 wyroku zasadzit nadto od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego z urzedu adw. M. P. koszty
nieoplaconej przez oskarzonego pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym, obejmujace
takze kwote podatku VAT, ponadto zwolnil oskarzonego od zaptaty kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac wydatkami Skarb Panstwa.



