Sygn. akt ITI S 127/14
POSTANOWIENIE
Dnia 5 sierpnia 2014 roku
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Teresa Koteczko - Waclawik
Sedziowie: SO Krystyna Hadry$
SO Anna Hajda (spr.)
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 5 sierpnia 2014 roku w Gliwicach
skargi M. C.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki w sprawie I C 432/13 Sadu
Rejonowego w Zorach

przy udziale Skarbu Pahstwa — Prezesa Sadu Rejonowego w Zorach

postanawia:

1 stwierdzi¢, ze w sprawie I C 432/13 Sadu Rejonowego w Zorach nastapila przewleklo§é¢ postepowania;

2 przyznaé skarzacej M. C. od Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego w Zorach sume 2.000 z} (dwa tysigce zlotych);
3 oddali¢ zadanie skargi w pozostalym zakresie;

4 zwrocié skarzacej M. C. 100 z} (sto zlotych) oplaty;

5 zasadzi¢ od Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego w Zorach na rzecz skarzacej M. C. kwote 120,00 ( sto dwadziescia)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

SSO Anna Hajda SSO Teresa Koleczko - Waclawik SSO Krystyna Hadry$

UZASADNIENIE

Skarzaca M. C. domagala sie stwierdzenia przewlekloéci postepowania prowadzonego przed Sadem Rejonowym w
Zorach, w sprawie oznaczonej sygn. akt I C 432/13, wydania Sadowi rozpoznajacemu sprawe zalecerr niezwlocznego
podjecia sprawy, przyznania od Skarbu Panstwa na rzecz skarzgcej kwoty 20.000,00 zlotych i zasadzenia od
Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zorach na rzecz skarzacej kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego wedlug norm przepisanych

W uzasadnieniu skarzaca wskazala, ze od momentu zlozenia pozwu w sprawie nie zostaly podjete przez Sad zadne
czynno$ci zmierzajace do jej rozpoznania, nie wyznaczono terminu rozprawy, mimo, iz od daty zlozenia pozwu minal
ponad rok.

Zawiadomiony o toczacym sie postepowaniu Prezes Sadu Rejonowego w Zorach zglosil swoj udzial w postepowaniu,
domagajac sie oddalenia skargi . W uzasadnieniu swojego stanowiska Prezes Sadu Rejonowego powolywal sie na
trudng sytuacje kadrowg sadu oraz nieobecnoé¢ Sedziego referenta spowodowang zwolnieniami lekarskimi.



Sad Okregowy ustalil co nastepuje:

Z akt sprawy Sadu Rejonowego w Zorach, oznaczonej sygn. I C 432/13 wynika, ze w dniu 24 maja 2013 roku do tego
Sadu wplynal pozew M. C. skierowany przeciwko Prezydentowi Miasta Z. o ustalenie. W dniu 277 maja 2013 roku
sprawa zostala zarejestrowana w rep. C i zarzadzono przedlozenie akt sedziemu referentowi. W dniu 3 czerwca 2013
roku akta zostaly przedtozone sedziemu referentowi.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 1 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i w postepowaniu sadowym
bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. z 2004 r., Nr 179, poz. 1843), strona moze wnieS¢ skarge o stwierdzenie, ze w
postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwloki, jezeli postepowanie w jej sprawie trwa dtuzej, niz to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznosci faktycznych
i prawnych, ktore sa istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo dluzej niz to konieczne dla zalatwienia sprawy
egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sagdowego. Zgodnie natomiast z ust. 2, dla stwierdzenia,
czy w sprawie doszlo do przewleklosci postepowania, nalezy w szczeg6lnoéci oceni¢ terminowo$é i prawidlowo$é
czynnoé$ci podjetych przez sad w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty(...), uwzgledniajac charakter
sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawitoéci, znaczenie dla strony, ktoéra wniosla skarge, rozstrzygnietych w niej
zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczeg6lnoéci strony, ktéra zarzucila przewleklosé postepowania.

Przedstawiony powyzej przebieg dotychczasowego postepowania w sprawie I C 432/13 prowadzonego przez Sad
Rejonowy w Zorach uzasadnia twierdzenie, iz w sprawie doszto do przewleklosci postepowania w rozumieniu wyzej
cytowanego przepisu.

Odnoszac sie do zarzutéw skargi trzeba przyznac, ze w sprawie nie podjeto zadnej czynno$ci zmierzajacej do jej
rozpoznania, mimo uptywu ponad rocznego okresu od daty wplywu pozwu.

W rezultacie nalezalo uznad, iz postepowanie nosi cechy przewleklosci.

Stosownie do art. 12 ust. 4 powolanej ustawy, uwzgledniajac skarge, Sad na zadanie skarzacego przyznaje od Skarbu
Panstwa, a w przypadku skargi na przewleklo$é postepowania prowadzonego przez komornika - od komornika, sume
pieniezng w wysokoSci od 2.000 zlotych do 20.000 zlotych. Zasadzajac odpowiednia sume pieniezna Sad musi braé
pod uwage, czy wskutek przewlekloéci postepowania strona doznala krzywdy niematerialnej. Mozliwe sa bowiem
sytuacje, w ktorych doszto do przewleklo$ci postepowania, lecz strona nie poniosta, bo obiektywnie nie mogla ponies¢,
zadnej szkody lub tez poniesiona szkoda ma niewielkie rozmiary. Istotne pozostaje rowniez, iz celem wspomnianej
regulacji nie jest wyré6wnanie szkody majatkowej poniesionej przez skarzacego.

W konsekwencji Sad stwierdzajac, iz doszlo do przewlekloéci postepowania jednoczeSnie uznal, ze brak jest
okolicznoSci, ktore uzasadnialyby zasadzenie na rzecz skarzacej sumy pienieznej w kwocie 20.000 zl. W rzeczywistos$ci
bowiem opdznienie w dokonywaniu czynnoéci procesowych przez Sad Rejonowy nie pociagnelo za soba dla skarzacej
dolegliwo$ci w takim rozmiarze, ktéry uzasadnialby zadanie zasadzenia wskazanej sumy.

W rezultacie zadanie skarzacej uwzgledniono w czeéci, uznajac kwote 2.000 zl za odpowiednia w stosunku do wagi
naruszen szybkoSci postepowania, ktérych dopuscil sie Sad Rejonowy.

Majgc powyzisze na uwadze, na podstawie art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca
2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843), uwzgledniono skarge w zakresie
zgdania stwierdzenia przewleklosci, przyznajqc takze skarzqcej, w oparciu ust. 4 powolanego
przepisu, kwote odpowiedniq ze wzgledu na okolicznosci sprawy. Natomiast w pozostalym



zakresie oddalono skarge jako bezzasadng na mocy art. 12 ust. 1 cytowanej ustawy. Oddalono takze
skarge w czesci obejmujqgcej wniosek w przedmiocie wydania zalecen Sqdowi Rejonowemu, gdyz
w tym zakresie zgdanie nie zostalo sprecyzowane. Rozstrzygniecie o zwrocie skarzqcej uiszczonej
oplaty saqdowej podjeto w oparciu o art. 17 ust. 3 cytowanej ustawy. O kosztach zastepstwa
procesowego orzeczono stosownie do tresci § 18 ust 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzesnia 2001 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

SSO Anna Hajda SSO Teresa Koleczko — Wactawik SSO Krystyna Hadry$



