Sygn. akt ITI Cz 2064/15

POSTANOWIENIE

Dnia 2 lutego 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy — Sedzia SO Andrzej Dyrda (spr.)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 2 lutego 2016 roku
sprawy z powodztwa Z. N.

przeciwko M. C.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego

na postanowienie Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim

z dnia 21 pazdziernika 2015 r., sygn. akt I C 2718/14

postanawia :

zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposéb, ze zwolni¢é pozwanego M. C. od kosztéow
postepowania apelacyjnego.

SSO Andrzej Dyrda

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wodzislawiu postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2015 r. oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie
od kosztow postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu wskazal, ze z przedlozonego przez pozwanego o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majgtku, dochodach
i zrodlach utrzymania wynika, ze pozostaje we wspdlnym gospodarstwie domowym z dwiema maloletnimi cérkami,
jego dochod stanowi kwota 1.291,16zt z tytulu wynagrodzenia za prace oraz ze posiada 50% i 66% udzialdéw w dwoch
firmach. Jako stale wydatki miesieczne pozwany wskazal jedynie 550 zl z tytulu splaty kredytu. Uwzgledniajac te
okolicznosci, Sad Rejonowy zwrécil uwage, ze pozwany w miejscu gdzie nalezalo wykazac miesieczne wydatki, wskazat
jedynie rate kredytu. Sad uznal, ze o§wiadczenie jest niepelne i niewiarygodne, a sad nie jest w stanie na jego podstawie
odzwierciedli¢ prawdziwej sytuacji materialnej pozwanego jak réwniez ocenic¢ czy koszty postepowania apelacyjnego
przewyzszaja jego mozliwosci, wobec czego oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie od kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Zazalenie na to postanowienie wniost pozwany zarzucajac naruszenie art. 102 ust. 1 a contrario ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych w stopniu mogacym mieé istotny wplyw na wynik sprawy, gdyz Sad I instancji
oddalil wniosek nie badajac nawet okolicznosci czy pozwany jest w stanie ponie$é koszty postepowania bez uszczerbku
koniecznego dla utrzymania siebie, a takze blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia
polegajacych na przyjeciu przez Sad I instancji, iz oSwiadczenie pozwanego o jego stanie rodzinnym i majatkowym
jest niepelne niewiarygodne.



Na tych podstawach wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienie poprzez zwolnienie pozwanego od kosztow
sadowych albo uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Wodzistawiu
Slaskim do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku (tekst jednolity:
Dz.U. z 2014r. poz. 1025 z p6Zniejszymi zmianami), zwolnienia od kosztéw sadowych moze sie domagaé osoba
fizyczna, ktoéra zlozyla odwiadczenie, ze nie jest w stanie ich ponie$é bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie
i rodziny. Ocenie Sadu podlega zatem czy istotnie okolicznoSci przedstawione przez strone pozwalaja na udzielenie
jej zwolnienia od kosztéw sadowych.

Zgodnie z pogladem utrwalonym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, strona przygotowujaca sie do procesu sagdowego,
powinna sie odpowiednio przygotowaé¢ do procesu pod wzgledem finansowym przez zabezpieczenie niezbednych
Srodkéw na pokrycie kosztéw sadowych, a to miedzy innymi poprzez poczynienie oszczednosci i ograniczenie innych
wydatkéw (poréwnaj: orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 24 lipca 1980 r., I CZ 99/80; z dnia 24 wrzes$nia 1984
r., II CZ 104/84,; oraz z dnia 14 pazdziernika 1983 r., I CZ 151/83). Dopiero gdy tak poczynione starania nie
przynosza rezultatu, stronie przystuguje prawo wystapienia do sadu z wnioskiem o zwolnienie z kosztéw postepowania
sadowego.

W identycznym tonie wypowiedziat sie takze Sad Apelacyjny w Katowicach, ktéry wskazal, ze zwolnienie od kosztow
sadowych winno by¢ udzielane wyjatkowo, w szczegdlnie uzasadnionych okoliczno$ciach, osobom nie majacym
jakichkolwiek mozliwo$ci oplacania tych kosztow (postanowienie z dnia 14 stycznia 2013r., III AUz 365/12).

Nie mozna takze poming¢, ze doktryna i orzecznictwo, przyjmuje prymat kosztow sadowych nad wszelkimi wydatkami
i zobowigzaniami konsumpcyjnymi.

Niemniej jednak, Sad Okregowy uwzglednia rowniez ta okoliczno$¢, ze rozpoznanie wniosku o zwolnienie od kosztow
musi bra¢ pod uwage prawa strony, w szczegblnoSci prawo strony do wszczecia postepowania sadowego wyrazone w
art. 14 ust. 1 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych (Dz.U. z 1977 r. Nr 38, poz. 167, zalacznik),
art. 6 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci, sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada
1950 r., zmienionej nastepnie protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupelionej protokotem nr 2 (Dz. U. 1993 r. Nr 61 poz.
284 z p6Zniejszymi zmianami), jak rowniez w art. 45 Konstytucji RP. Prawo to zasadniczo moze podlega¢ pewnym
ograniczeniom, w tym poprzez nalozenie na strone kosztow sadowych. Powyzsza dyrektywa winna by¢ jednak zawsze
brana pod uwage przy rozpoznaniu wniosku strony o zwolnienie od kosztéw sadowych, a ostateczna ocena zawsze
musi by¢ dostosowana do okoliczno$ci konkretnej sprawy.

Ustalona, na podstawie art. 13 w zwigzku z art. 18 ust. 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, oplata
od apelacji wynosi 1.650 zl. Pozwany w przedtozonym przez niego o$wiadczeniu majatkowym wskazal, iz jego dochod
wynosi 1.291,16 zl, a na utrzymaniu posiada dwie maloletnie corki. Nadto podal, ze splaca kredyt w wysokosci 550 zt
miesiecznie oraz posiada udzialy w dwoch spotkach kapitalowych: 50 % udzialéw w (...) sp. z 0.0. oraz 66 % udzialow
w (...) sp.zo.0.

Sad Rejonowy uznal, ze niewskazanie przez pozwanego innych wydatkéw, Swiadczy o nierzetelnoSci ztozonego przez
pozwanego o$wiadczenia, wskutek czego jego wniosek oddalil.

Sad Okregowy oceny tej nie podziela. Co prawda pozwany nie wskazal innych wydatkéow, w szczegoélno$ci
zywno$ciowych, jednak odnoszac to do aktualnej sytuacji ekonomicznej, stwierdzi¢ nalezy, ze wskazany przez
niego dochdéd pozwala jedynie na bardzo skromna egzystencje trzyosobowej rodziny. Nadto, wobec znacznego
zaangazowania procesowego pozwanego, ktora to okolicznos$¢ podnidst w o§wiadczeniu, nie sposdéb wymagaé, nawet
przy uwzglednieniu nadzwyczajnej zapobiegliwo$ci, aby pozwany byt w stanie poczyni¢ odpowiednie oszczednodci,



ktore umozliwia mu, bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny, poniesienie kosztéw sadowych, tj.
oplaty od apelacji.

Z tych tez wzgledow, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 k.p.c.
iart. 13 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

SSO Andrzej Dyrda



