Sygn. akt ITI Cz 1356/15
POSTANOWIENIE
Dnia 24 listopada 2015 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Magdalena Balion - Hajduk
po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2015 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powodztwa G. C. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma
przeciwko R. S.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
na rozstrzygniecie zawarte w pkt 2 wyroku Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim
z dnia 21 maja 2015 r., sygn. akt I C 2452/14 upr.
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Magdalena Balion - Hajduk
Sygn. akt III Cz 1356/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem zawartym w punkcie 2 wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim z
dnia 21 maja 2015 roku, sygn. akt I C 2452/14 zasadzono od pozwanego na rzecz powoda kwote 108z} tytutem kosztow
zastepstwa procesowego na podstawie art. 98 k.p.c.

Powdd w zazaleniu wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia przez zasadzenie kosztow postepowania wedlug
norm przepisanych wraz z kosztami postepowania zazaleniowego, wywodzac ze Sad nie orzekl o pelnych kosztach
zastepstwa procesowego. Wskazal, ze warto$¢ przedmiotu sporu to kwota 711,23zt i wynagrodzenie pelnomocnika
winno wynosi¢ 180z}, a nie 60 z} jak uznal Sad Rejonowy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Powb6d domagat sie zasadzenia kwoty 711,23zl z umownymi odsetkami od kwoty 478zl, wskazujac ze na kwote
711,23z} skladaja sie 478zl -pozyczka, 83,23zl - niesplacone odsetki, 50zt -wezwania do zaplaty, 100zt - koszty
windykacji. Zgodnie z art. 20 k.p.c. do wartoéci przedmiotu sporu nie wlicza sie odsetek, pozytkow i kosztow, zadanych
obok roszczenia glownego. W niniejszej sprawie mimo, ze powod wliczyl skapitalizowane odsetki do kwoty zadania
glownego, to nie utracily one charakteru odsetek dochodzonych obok roszczenia gléwnego, ktérych nie wlicza sie do
wartoSci przedmiotu sporu. Jak wskazat Sad Najwyzszy w uzasadnieniu do postanowienia z dnia 24 lutego 2012r. sygn.
II1 UZ 63/11 ,jezeli odsetki zostaly skapitalizowane w znaczeniu prawnym, czyli obliczono ich sume za okreélony czas
a nastepnie poddano je oprocentowaniu, to nie sg one juz odsetkami. Bez wzgledu na to, czy zsumowano je badz nie



ze $wiadczeniem glownym, to art. 20 KPC nie ma zastosowania do takiej sytuacji. W rozumieniu prawa materialnego
(art. 482 § 1 KC) w takiej sytuacji nastepuje "doliczenie" do §wiadczenia gldéwnego sumy odpowiadajacej odsetkom za
dany okres. Jezeli natomiast odsetki nie zostaly poddane oprocentowaniu, to w dalszym ciggu pozostaja odsetkami
dochodzonymi "obok" §wiadczenia gléwnego i przepis ten ma zastosowanie”.

Sad Okregowy, majac powyzsze na uwadze na podstawie 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji,
oddalajac zazalenie jako nieuzasadnione.



