Sygn. akt III Cz 21/15
POSTANOWIENIE
Dnia 17 lutego 2015 1.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Leszek Dabek
po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2015 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powodztwa J. K. (1) (K.)
przeciwko J. K. (2)
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sadu Rejonowego w Zorach
z dnia 3 grudnia 2014 r., sygn. akt I C 689/14
postanawia:

uchyli¢é zaskarzone postanowienie i w tym zakresie sprawe przekazaé Sqdowi Rejonowemu
w Zorach do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania zazaleniowego.

SSO Leszek Dabek
Sygn. akt III Cz 21/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zorach w postanowieniu z dnia 3 12 2014r. oddalil wniosek powoda o zwolnienie go od
obowigzku uiszczenia oplaty sadowej od pozwu, uznajac, ze dane przedstawione w o§wiadczeniu o stanie rodzinnym,
majatku, docho-dach i Zrédlach utrzymania nie sa wiarygodne i ,moga sugerowaé, ze powod w rzeczy-wistosci
uzyskuje wiekszy dochod anizeli ten wskazany w oSwiadczeniu”.

Orzeczenie zaskarzyl powod J. K. (1), ktéry wnosil ,,0 jego uchylenie
i zwolnienie go z konieczno$ci ponoszenia oplaty sadowej”, badz jego uchylenie
i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Zarzucil, ze przy ferowaniu orzeczenia dokonano blednej oceny materiatu dowodowego i przeprowadzono
interpretacje niezgodna ze stanem faktycznym.

W uzasadnieniu zazalenia miedzy innymi podnosil, Ze wobec niego i jego zony prowa-dzonych jest szereg postepowan
egzekucyjnych. Obecnie jego zona posiada przychody jedynie z wierzytelnoSci wyegzekwowanych przez komornika
sadowego wobec jej dluznikow w wysokoSci 300-500 zl miesiecznie.

Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje:



Zgodnie z regulacja art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 07 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U.
nr 167, poz. 1398, z pdzniejszymi zmianami) skutecznie zwolnienia od kosztéw sadowych domagaé sie moze jedynie
osoba, ktora wykaze ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie i swojej rodziny.

Z danych zawartych w oS§wiadczeniu majatkowym powoda wynika, ze prowa-dzi on gospodarstwo domowe wspoélnie
z zong, pelnoletnim synem i maloletnig cérka. Nie posiada on majatku za wyjatkiem weksli zabezpieczonych w
sprawie Sadu Okregowego w Gliwicach VK 77/14, posiada dochdd z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej w kwotach
500-1.500 zl miesiecznie, a jego zona posiada doch6d w kwo-tach 800-1.300 zl miesiecznie z egzekucji komorniczych
prowadzonych wobec jej dtuznikow.

Dane te nie zostaly formalnie zakwestionowane przez Sqd Rejonowy (nie wszczeto dochodzenia
przewidzianego w art. 109 ust. 1 powyzszej ustawy), stqd tez sq one wiqgzqgce.

Wynika z nich, ze powdd nie dysponuje $rodkami finansowymi, z ktérych, przy uwzglednieniu wydatkéw koniecznych
dla utrzymania siebie i rodziny, jest w sta-nie ponies¢ oplate sadowa w kwocie 500 zl.

Jak stusznie ocenil Sad Rejonowy w przytoczonych w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia okoliczno$ciach sprawy
budzi to uzasadnione watpliwosci,

co do ich zgodnoSci z rzeczywistym stanu majatku skarzacego.

Nie uprawnialo to jednak Sadu do ich pominiecia przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia, a jedynie do zarzadzenia
wszczecia dochodzenia przewidzianego w po-wyzszej regulacji prawnej, czego nie uczyniono.

Powoduje to, iz zaskarzone orzeczenie jest przedwczesne, a zazalenie uzasadnione.

Reasumujqc, zaskarzone postanowienie jest wadliwe i dlatego zazalenie powoda jako uzasadnione
uwzgledniono, uchylajgc zaskarzione orzeczenie i prze-kazujac w tym zakresie sprawe do
ponownego rozpoznania w oparciu o przepis art. 386 § 4 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.

Sad Rejonowy rozpoznajac ponownie sprawe wyda postanowienie o zarza-dzeniu dochodzenia przewidzianego we
wskazanej powyzej regulacji prawnej, a na-stepnie podejmie czynnoéci w celu zweryfikowania danych zawartych w
o$wiadczeniu powoda.

SSO Leszek Dabek



