Sygn. akt ITI Cz 1693/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Barbara Braziewicz

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2014 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powodztwa (...) we W.

przeciwko W. O. (0O.)

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na postanowienie Sagdu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 7 sierpnia 2014 r., sygn. akt II Nc 37/14

postanawia:

oddalié zazalenie.

SSO Barbara Braziewicz

Sygn. akt ITI Cz 1693/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 7 sierpnia 2014r. Sad Rejonowy w Gliwicach — w sprawie z powodztwa (...) we
W. przeciwko W. O. o zaplate — oddalil wniosek powoda o zwrot oplaty. W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, ze na
skutek pozwu wniesionego przez (...) we W. referendarz sadowy przy Sadzie Rejonowym w Gliwicach wydal w dniu 16
stycznia 2014r. nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym uproszczonym przeciwko W. O.. Orzeczenie to stalo sie
prawomocne z dniem 28 lutego 2014r. Nastepnie pismem, ktére wplynelo do tutejszego Sadu w dniu 1 lipca 2014r.,
powdd zwrdcil sie z wnioskiem o zwrot 34 oplaty uiszczonej od pozwu, uzasadniajac to treécig art. 79 ust. 1 pkt 2 lit. ¢
ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych. W ocenie Sadu Rejonowego w przypadku
uiszczenia oplaty od pozwu w wysokoéci 30 zl, jako najnizszej przewidzianej w ustawie, nie podlega ona zwrotowi w
zakresie 34 jej czesci, po uprawomocnieniu sie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym. Jest to minimalna
kwota, ktora powinna zostaé uiszczona na rzecz Panstwa realizujacego konstytucyjne prawo jednostki do sagdu. W
konsekwencji nakazem zaplaty zasadzono w caloéci oplate od pozwu w kwocie 30 zl, ktéra stanowi minimalng oplate
podstawowa, jaka ustawodawca przewidzial w tresci art. 14 ust. 3 u.k.s.c. Sad Rejonowy wskazal, ze oplaty zasilaja
budzet Panstwa, a jednoczeénie pelia role daniny publicznej oraz sa ekwiwalentem $wiadczonym przez strony za
czynnos$ci dokonywane przez sady w zakresie wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach cywilnych. Proces cywilny, poza
przypadkami ustawowego zwolnienia od kosztéw sadowych czy tez zwolnienia dokonanego przez sad lub referendarza
sadowego, oparty jest na zasadzie odplatnosci wymiaru sprawiedliwo$ci. Konkludujac, Sad Rejonowy stwierdzil, ze
skoro na podstawie art. 14 ust. 3 u.k.s.c. oplata podstawowa w wysokosci 30 zl stanowi minimalng oplate, ktora strona
jest zobowigzana ui$cié, to nalezy uzna¢, ze zgodnie z wykladnia celowoSciowg zamiarem ustawodawcy bylo, aby
uiszczana oplata wynosila co najmniej 30 zl, by pokry¢ cze$¢ kosztow wymiaru sprawiedliwoéci, nie obejmujac kosztow
faktycznego utrzymania i funkcjonowania sadéw. Ponadto sytuacja, w ktorej stronie zwrocona zostalaby kwota 22,50



zl spowodowalaby niemal taki stan, jak zwolnienie jej od obowiazku uiszczania kosztéw postepowania. Na marginesie
Sad Rejonowy wskazal, ze uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2008r., sygn. akt III CZP 146/2007 dotyczaca
zwrotu czeSci podstawowej oplaty od pozwu po wydaniu nakazu zaplaty w postepowaniu uproszezonym nie spotkata
sie z powszechna aprobata doktryny.

Zazalenie na to postanowienie wniost powdd (...) we W., domagajac sie jego zmiany poprzez orzeczenie zgodnie
z zadaniem strony powodowej oraz zasadzenie na jego rzecz od pozwanego zwrotu kosztéw postepowania
zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego. Skarzacy zarzucil, ze Sad pierwszej instancji miat obowigzek
dokonania zwrotu 34 oplaty od pozwu na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 2 lit ¢ ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych. Nie ma przy tym znaczenia fakt, ze Sad zasadzil zwrot kosztéw postepowania na
rzecz powoda od pozwanego. Wskazany przepis naklada bowiem obowigzek dokonania zwrotu 34 oplaty od pozwu
w przypadku uprawomocnienia sie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym i nie zostaly wskazane zadne
dodatkowe warunki zwrotu oplaty. Takie stanowisko znajduje poparcie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego — na
poparcie swojego stanowiska skarzacy przytoczyl uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2008r., sygn. akt III
CZP 146/07.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne, a rozstrzygniecie Sadu Rejonowego nalezy uznac za trafne.

Sad Rejonowy stusznie stwierdzil, ze brak jest podstaw do zwrotu powodowi (...) we W. 3/ oplaty od pozwu tj. kwoty
22,50 zL

W ustawie z dnia z dnia 28 lipca 2005r.0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2014, poz. 1025)
unormowano, ze zar6wno oplata stala, stosunkowa jak i podstawowa wynosza najmniej 30 zI (art. 12, art. 13 ust. 2,
art. 14 ust. 3 ustawy). Zgodnie z regulacja art. 28 pkt 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w sprawie
podlegajacej rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym pobiera sie oplate stalg od pozwu, przy wartosci przedmiotu
sporu lub warto$ci przedmiotu umowy, a od apelacji, przy wartoSci przedmiotu zaskarzenia do 2.000 zlotych - 30
zlotych.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze oplata w kwocie 30 zt stanowi oplate minimalng, jaka
strona zobowigzana jest uisci¢, aby pokryé cze$¢ kosztow wymiaru sprawiedliwos$ci rozpatrujacego sprawe cywilna, w
ktoérej — z wyjatkami okre§lonymi w ustawie — obowiazuje zasada odplatnoSci postepowania.

Powdd (...) we W., wystepujac na droge sadowa, byl wiec zobowigzany do uiszczenia oplaty od pozwu w kwocie 30 zl,
ktbéra — w ocenie Sadu odwolawczego — nie podlega zwrotowi w wysoko$ci 34 tej oplaty, stanowiac wyjatek od regulacji
art. 79 ust. 1 pkt 2 lit ¢ u.k.s.c. z uwagi na ustanowienie oplaty minimalnej na kwote 30 zl bedacej ekwiwalentem za
uruchomienie procedury cywilnej.

Nadto nie ma racji skarzacy, iz dla zwrotu oplaty w wysokoSci jej 34 nie ma znaczenia fakt, ze Sad zasadzil zwrot
kosztéw postepowania na rzecz powoda od pozwanego. Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym
uproszczonym w dniu 16 stycznia 2014r. przez referendarza sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gliwicach, sygn. akt
IT Nc 37/14, zasadzono dochodzong przez powoda kwote od pozwanego oraz koszty procesu w wysokoSci 107 z}. Na
koszty procesu zasadzone od pozwanego na rzecz powoda nakazem zaplaty skladaja sie wiec: 60 zI — wynagrodzenie
profesjonalnego pelnomocnika (§ 6 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r.
w sprawie oplat za czynno$ci radecow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dz. U. z 2013, poz. 490), 17 zt — oplata skarbowa od
pelnomocnictwa oraz 30 zt — oplata od pozwu (art. 28 pkt 1 ustawy z dnia z dnia 28 lipca 2005r.0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych, Dz. U. z 2014, poz. 1025). Rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w nakazie zaplaty nie
zostalo zaskarzone; orzeczenie uprawomocnilo sie. W tej sytuacji zwrot powodowi 3/4 oplaty od pozwu spowodowalby,



ze uzyskalby on zwrot oplaty od pozwu — od pozwanego w caloéci wskutek zasadzenia tej kwoty w nakazie zaplaty oraz
od Skarbu Panstwa w wysokoSci 34 tej oplaty. Takie rozstrzygniecie byloby nieuzasadnione.

Sad Odwolawczy stwierdza, ze znany mu jest poglad prawny wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 28
lutego 2008r. (sygn. akt III CZP 146/2007, OSNC 2009/3/39) Sad Okregowy w tej sprawie nie jest jednak zwigzany
zapatrywaniem prawnym wyrazonym w tym orzeczeniu i w obecnym skladzie nie podziela tego pogladu.

Reasumujqc, zazalenie jako bezzasadne podlega oddaleniu w oparciu o art. 385 k.p.c. w zwiqzku
z art. 397 § 2 k.p.c.

SSO Barbara Braziewicz



