Sygn. akt ITI Cz 1379/14
POSTANOWIENIE
Dnia 4 listopada 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Tomasz Tatarczyk
Sedziowie SO Andrzej Dyrda
SR (del.) Roman Troll (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2014 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powodztwa D. M.
przeciwko H. B.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
na skutek zazalenia pozwanego
od postanowienia Sadu Rejonowego w Zorach
z dnia 77 czerwca 2014 1., sygn. akt I C 382/14
postanawia:
oddali¢ zazalenie.
SSR (del.) Roman Troll SSO Tomasz Tatarczyk SSO Andrzej Dyrda
Sygn. akt ITI Cz 1379/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy w Zorach zabezpieczyl powédztwo o pozbawienie tytulu
wykonawczego wykonalno$ci poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Zorach Jadwige Albere w sprawie o sygn. akt Km 790/14 do czasu prawomocnego
rozstrzygniecia sprawy, albowiem powdd spelnil swoje zobowiazanie wobec ubezpieczyciela, ktory spehnil §wiadczenie
w miejsce powoda.

Zazalenie na to postanowienie zlozyl pozwany wnoszac o jego zmiane wskazujac, ze pomimo zasgdzenia od powoda
kwoty 1 191,85 zl nie otrzymal jej, za$ Swiadczenie wyplacone mu przez ubezpieczyciela byto potracone poprzez AC z
jego prywatnego i dodatkowego ubezpieczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze w toku rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy bedzie czynil ustalenia w zakresie
tego czy zobowigzanie powoda wobec pozwanego zostalo juz spelnione czy tez nie. Natomiast obecnie, na etapie
postepowania zabezpieczajacego, powdd jedynie mial uprawdopodobnié, iz jego roszczenie wobec pozwanego istnieje,
ize mainteres prawny w zabezpieczeniu. Sad Rejonowy wskazal to w sposob prawidlowy i przytoczyl wlasciwe przepisy

postepowania w tym zakresie (art. 730 § 11 2 kpc, art. 730" § 1, 211 3 kpc, art. 755 § 1 pkt 3 kpc).



Niewatpliwie pomiedzy stronami zachodzi stosunek zobowigzaniowy, z ktérego pozwany zada spelnienia $wiadczenia
w toku postepowania egzekucyjnego, a powod wskazujac, ze to $wiadczenie spelnil poprzez ubezpieczyciela podnosi,
ze tytul wykonawczy nie powinien stanowi¢ podstawy egzekucji, gdyz juz wezeéniej $wiadczenie zostalo spelnione.
Jednocze$nie pozwany wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko powodowi.

Na okolicznoéé¢ spelienia Swiadczenia w stosunku do pozwanego powdd wskazal na dokumenty przelewoéw na
laczna kwote 1 202 zl na rzecz ubezpieczyciela, ktory wezwal go do zaplaty wskazujac, ze kwota 1 191,85 zl stanowi
zwrot wyplaconego odszkodowania z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej. Kwota 1 191,85 zl stanowi
jednoczeénie kwote wynikajaca z tytulu wykonawczego, z ktérego zobowigzanym jest powdd.

W tak ustalonych okoliczno$ciach Sad Rejonowy prawidlowo postanowil zabezpieczy¢ roszczenie powoda poprzez
zawieszenie postepowania egzekucyjnego, gdyz wyegzekwowanie tej kwoty mogloby spowodowa¢ bezpodstawne
wzbogacenie pozwanego oraz uniemozliwi¢ lub tez powaznie utrudnic osiggniecie celu postepowania w rozpoznawanej
sprawie zmierzajacego do pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoSci, oczywiscie przy zalozeniu, ze powod
wykaze swoje roszczenie. Natomiast na obecnym etapie wystarczajacym bylo jego uprawdopodobnienie, a temu
powdd sprostal, gdyz przedlozone przez niego dokumenty uprawdopodobniaja spelienie przez niego Swiadczenia.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o art. 385 kpc w zwigzku z art. 397 § 1i 2 kpci art. 13 § 2 kpc oraz art. 730 § 1
i 2 kpc, art. 730" § 1, 211 3 kpe, art. 755 § 1 pkt 3 kpc, zazalenie jako bezzasadne nalezalo oddalié.
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