Sygn. akt III Ca 394/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 grudnia 2021 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Leszek Dabek

po rozpoznaniu w dniu 23 grudnia 2021 r. w Gliwicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa C. M.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 22 lutego 2021 r., sygn. akt I C 333/20
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 1.800 zl (tysiqgc osiemset zlotych) z tytutu zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym.

SSO Leszek Dabek

Sygn. akt ITI Ca 394/21

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zabrzu w wyroku z dnia 22 02 2021r. oddalil powddztwo C. M. przeciwko pozwanej (...) Spolce
Akcyjnej w S. oraz postanowil, ze powod ponosi koszty procesu w calosci i pozostawit szczegbélowe wyliczenie kosztow
referendarzowi sagdowemu.

W ustalonym stanie faktycznym w motywach orzeczenia, przywolal regulacje art. 354 § 1 k.c. oraz art. 358 § 1 k.c.
Ocenil, ze powod wykazal legitymacje czynna albowiem wykazal skuteczny przelew wierzytelnoéci na swoja rzez
od poszkodowanego w kolizji drogowej, wskazujac, ze przelew wierzytelnosci byl forma zaplaty za ushugi powoda
$wiadczone na rzecz poszkodowanego. Ponadto ocenil, ze w sprawie znajduja zastosowanie polskie przepisy prawa
materialnego, ktére Sad ma obowigzek zastosowaé niezaleznie od stanowisk procesowych stron. Dokonujac oceny
materialu sprawy stwierdzil, ze walutg szkody bylo euro albowiem poszkodowany mieszkal na terenie Niemiec,
uszkodzony pojazd byl zarejestrowany w Niemczech, szkoda zostala zgloszona i likwidowana w tejze walucie, a
wszelkie dokumenty zZrédlowe wyrazone sa w tej walucie. Nastepnie ocenil, Ze pozwana byla zobowigzana z tytulu
szkody wyplacaé nalezno$ci ustalone i okre$lone w euro, a powdd byt uprawniony do zadania od pozwanej wylacznie
Swiadczenia w euro, a nie rownowarto$ci tegoz Swiadczenia w polskich ztotych (tak jak mialo to miejsce w pozwie). Sad
Rejonowy wyjasnit takze, ze w sprawie brak jest mozliwosci jednostronnej zmiany waluty. Wskazal takze, ze z umowy
cesji wynika, ze jej przedmiotem byly roszczenia wynikajace z tytulu najmu, holowania i parkowania (okre§lone w
euro). Ocenil, ze wybor waluty jest uprawnieniem prawno ksztalttujacym, ktdre nie bylo przedmiotem umowy cesji, a
tym samym powdd nie moze zadaé kwot w walucie polskich. W konkluzji ocenil, Ze powyzsze ustalenia prowadzily do



oddalenia powddztwa albowiem Sad nie moze z uwagi na tre$c art. 321 k.p.c. z urzedu zasadzic naleznoéci w wysokos$ci
rownowartoSci takiej waluty.

O kosztach procesu orzekl na mocy ar. 98 § 1i 3 k.p.c. wzwiazku z art. 108 § 1 k.p.c.
Orzeczenie zaskarzyl powodd C. M., ktéry wniost o jego

o zmiane poprzez uwzglednienie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje. Alternatywnie wnidsl o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Zarzucila, ze przy ferowaniu wyroku naruszono prawo procesowe i materialne tj. regulacje:

a) art. 358 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i niewlasciwe przyjecie, ze ma on zastosowanie do obowiazku
naprawienia szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym, ktére to zobowigzanie nie jest zobowigzaniem pienieznym
sensu stricte;

b) art. 358 k.c. poprzez bledng wykladnie i niewlaéciwe przyjecie, ze strony ustalily, ze zobowigzanie zostanie
wykonane w innej niz polska walucie, a zatem pow6d moze domagaé sie wykonania zobowiagzania wylacznie w
euro, podczas gdy powoda i pozwana nie laczy umowa, bowiem powdd jest nabywca wierzytelnoSci jaka przystuguje
poszkodowanemu wzgledem ubezpieczyciela odpowiadajacego gwarancyjnie za sprawce szkody, a poszkodowany i
sprawca szkody nie zawierali zadnej umowy, nadto pozwana nie kwestionowala zagdania pozwu w zakresie waluty, a
zatem godzila sie na wykonanie zobowigzania w polskiej walucie;

c) art. 354 § 1 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze pozwana moze wykonaé zobowigzanie - wyplaci¢ odszkodowanie
wylacznie w walcie euro;

d) art. 230 k.p.c. poprzez pominiecie, ze pozwana nie kwestionowata waluty, w jakiej powdd sformulowal zadanie
pozwu, a zatem pozwana godzila sie na zasadzenie odszkodowania w walucie polskiej;

e) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne ustalenie istnienia miedzy stronami zobowiazania pozaumownego, w ktoérego
tresci wierzyciel dokonal wyboru waluty euro na etapie przedsagdowym.

W odpowiedzi na apelacje pozwana (...) Spétka Akcyjna w S. wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie na jej
rzecz od powoda zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Odwolawczy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Sad pierwszej instancji trafnie zakwalifikowal roszczenia powoda przyjmujac, ze majg one swoje zrédta w umowie cesji
wierzytelnoéci (okreslonych w nich wierzytelnoSciach), a nastepnie prawidlowo rozpoznal sprawe oraz skonstruowat
prawidlowa podstawe faktyczng orzeczenia.

Ustalenia sktadajace sie na podstawe faktyczna orzeczenia maja podstawe w informacjach zawartych we wskazanych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zZrédtach dowodowych, ktérych ocena jest logiczna i mieéci w granicach swobodnej
oceny dowodow.

Powo6d w ramach zarzutoéw dotyczacych podstawy faktycznej orzeczenia w istocie kwestionuje dokonang przez Sad
pierwszej instancji ocene prawng.

Z tej przyczyny zarzuty te tylko werbalnie odnosza sie do podstawy faktycznej orzeczenie i jako takie nie maja wplywu
na powyzsza ocene.

Z tych tez wzgledow Sad odwolawczy przyjal ze wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji.




Dokonana przez Sad Rejonowy ocena prawna ustalonego stanu faktycznego — w szczegdlnosci dopuszczalnoSci
dochodzenia roszczenia w walucie odmiennej od waluty przedmiotu wierzytelnosci - jest prawidtowa i Sad odwolawczy
w tej czesci ja podziela (orzecz. SN z dn. 26 04 1935r. III C 473/34, ZB. Urz. 1935r. nr 12, poz. 496).

Na mocy umowy cesji z dnia 19 12 2019r. powo6d nabyt wierzytelno$é — ,prawo do zwrotu kosztow z tytulu najmu
holowania i parkowania” (umowa cesji k. 25 akt). Kwoty najmu i parkowania (umowy, protokoly k. 13-16 akt) oraz
kwoty wyplacone poszkodowanemu cedentowi w toku postepowania likwidacyjnego zostaly wyrazone w walucie obcej
(euro). Na etapie postepowania przesadowego ani cedent, ani cesjonariusz, ani pozwana nie kwestionowali, ze waluta
szkody jest euro. Miejscem zamieszkania cedenta oraz rejestracji uszkodzonego pojazdu byla Republika Federalna
Niemiec (bezsporne), w ktorej walutg obiegowg jest euro.

Sad Rejonowy prawidlowo ocenil, Ze przedmiotem zobowiazania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, w
konsekwencji czego spelienie Swiadczenia powinno nastapic przez zaplate sumy nominalnej w walucie obcej (euro),
nie za$ w zlotych polskich, stanowiagcych przelicznik tej sumy. Waluta $§wiadczenia dorozumienie ustalonego przez
cedenta i pozwang byto euro. Cesjonariusz (wierzyciel) nie jest uprawniony do wyboru waluty spelnienia §wiadczenia
uprzednio ustalonej przez strony stosunku prawnego albowiem jest to czynno§¢ (wybor waluty) o charakterze prawno
ksztaltujacym, ktore to nie bylo przedmiotem umowy cesji. Okoliczno$¢, ze pozwana nie zakwestionowata waluty,
w jakiej powdd dochodzil roszczenia, nie mogla przy tym przesadzac o jej dorozumianej zgodzie na zmiane waluty
zaplaty albowiem pozostawaloby to sprzeczne z prawem materialnym, ktore sad stosuje z urzedu.

Na gruncie rozpoznanej sprawy brak bylo podstaw do odstepstwa od tej zasady albowiem strony nie okreslity umownie
waluty w jakiej Swiadczenie ma zostaé spelnione na rzecz wierzyciela . Co wiecej — okres$lenie odmiennej waluty nie
wynikalo ani z tresci zobowiazania, ani z tre$ci obowigzujacych przepiséw. Tym samym zarzut naruszenia art. 358 k.c.
oraz art. 354 § 1 k.c. okazal sie bezzasadny.

Powdd dochodzi naleznoéci walucie innej niz waluta szkody.

Stosownie do regulacji art. 321 § 1 k.p.c. zadanie pozwu wiaze przy rozpoznaniu i wyrokowaniu w sprawie, stad tez
Sad Rejonowy stusznie ocenil, ze z urzedu

nie jest uprawniony do zasadzenia naleznosci w wysokoéci rownowartoSci takiej waluty, jaka powinna by¢ wlasciwa
dla wykonania zobowiazania.

Bezzasadny okazat sie takze zarzut naruszenia art. 230 k.p.c. albowiem to powdd jako gospodarz procesu w pi$mie
inicjujgcym postepowanie okreS§la m.in. walute, w ktorej domaga sie zaspokojenia dochodzonego przez siebie
roszczenia. Stanowisko pozwanej — na gruncie merytorycznego rozpoznania sprawy — nie ma w tej czesci znaczenia,
tym bardziej z uwagi na materialno prawne skutki zmiany waluty opisane powyzej.

Konkludujac —waluta szkody bylo euro, powddztwo zawieralo zadanie zaspokojenia roszczenia wyrazone w zlotych
polskich, powod nie byl uprawniony do zmiany waluty stosunku prawnego w drodze jednostronnej czynnosci.

Znalazlo to prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym wyroku, a to czyni apelacje bezzasadna w rozumieniu art.
385 k.c., co z mocy zawartej w nim regulacji prowadzito do jej oddalenia.

Reasumujqc zaskarzony wyrok odpowiada prawu i dlatego apelacje jako bezzasadnqg oddalono w
oparciu o regulacje art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono stosujgce regulacje art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz §
10 ust. 1 pkt 1 i § 2 pkt 5 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 10 2015r. w sprawie
oplat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015r., poz. 1804), biorqgc pod uwage, iz powod ulegl
w calosci w postepowaniu odwolawceczym i powinien zwrocié pozwanej poniesione przez niq w tym
postepowaniu koszty zastepstwa przez fachowego pelnomocnika.



SSO Leszek Dabek



