Sygn. akt ITI Ca 835/20
POSTANOWIENIE
Dnia 15 grudnia 2020 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Roman Troll
Sedziowie Sadu Okregowego: Magdalena Balion-Hajduk
Marcin Rak
po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2020 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku R. A.
z udzialem B. A.iD. A. (1)
o stwierdzenie nabycia spadku
na skutek apelacji uczestnikow postepowania B. A.i D. A. (1)
od postanowienia Sagdu Rejonowego wR.
z dnia 16 pazdziernika 2018 r., sygn. akt I Ns 734/15
postanawia:
1) oddali¢ apelacje uczestniczki postepowania B. A.,

2) zasadzi¢ od uczestniczki postepowania B. A. oraz uczestnika postepowania D. A. (1) solidarnie na rzecz
wnioskodawcy 360 zl (trzysta sze$édziesiat zlotych) z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym.

SSO Marcin Rak SSO Roman Troll SSO Magdalena Balion-Hajduk
Sygn. akt III Ca 835/20

UZASADNIENIE

Wnioskodawca R. A. 21 lipca 2015 r. wnio6st o stwierdzenie nabycia spadku po Z. A., zmarlym 28 listopada 2011 r. na
podstawie testamentu.

Uczestnicy postepowania D. A. (1) i B. A. zadali stwierdzenia nabycia spadku na mocy ustawy wskazujac, ze testament
notarialny zostal sporzadzony
w stanie wylaczajacym §wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli o czym dowiedzieli sie w 2013 r.

Uczestniczka postepowania M. A., nie kwestionowala testamentu.
18 grudnia 2015r. dokonano otwarcia i ogloszenia testamentu notarialnego 10 listopada 2011 r.

Postanowieniem z 16 pazdziernika 2018 r. Sad Rejonowy w Rybniku stwierdzil, ze spadek po Z. A., synu E. i A,,
zmarlym 28 listopada 2011 1.



w R., ostatnio zamieszkalym w R. przy ulicy (...), na mocy testamentu notarialnego z 10 listopada 2011 r. sporzadzonego
przed Notariuszem B. W. (1), (...) otwartego i ogloszonego 18 grudnia 2015 r. w rozpoznawanej sprawie, nabyli
po polowie: jego syn D. A. (1), syn M. i jego wnuk R. A., syn B. i L. (pkt 1.) oraz nakazal pobra¢ od uczestnikéw
postepowania B. A. i D. A. (1) solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego w R. 850,57 zl z tytulu zwrotu
kosztow sadowych (pkt 2.).

Orzeczenie to zapadlo przy nastepujacych ustaleniach faktycznych: spadkodawca Z. A., syn E. i A. zmar} 28 listopada
2011 r. w R., gdzie ostatnio stale mieszkal przy ul. (...); w chwili Smierci byl zonaty z M. A.; mial dwoje dzieci:
syna D. A. (1) oraz corke B. A.; innych dzieci, w tym pozamalzenskich lub przysposobionych, nie posiadal; zadne
ze spadkobiercow nie skladato oS§wiadczen o przyjeciu badz odrzuceniu spadku; w sktad spadku wchodzi udzial w
nieruchomos$ci potozonej w R. przy ulicy (...); R. A. jest synem B. A..

Spadkodawca latem 2011 r. postanowil zalatwi¢ formalnoSci zwigzane z wlasnoScia zabudowanej nieruchomo$ci,
ktorej byl wspotwlascicielem polozonej w R. przy ul. (...), ze wzgledu na stan zdrowia wywolany choroba nowotworowa
nie mial silty p6j$¢ do kancelarii notarialnej, dlatego uczestniczka postepowania B. A. zorganizowala przybycie
notariusza B. W. (1) do domu spadkodawcy. 10 listopada 2011 r. aktem notarialnym wpisanym do (...) sporzadzonym
przed notariuszem B. W. (2) spadkodawca Z. A. sporzadzil testament, na mocy ktérego do catoéci spadku powolal w
udziatach po ¥2 swojego syna D. A. (2) oraz wnuka R. A. syna B.. Uczestniczka postepowania B. A. byla obecna przy
sporzadzaniu testamentu i styszala jego tresc.

Umowg darowizny z 19 listopada 2011 r. R. A., dzialajac na podstawie pelnomocnictwa M. i Z. A., przeniost na swoja
wlasno$¢ Y2 nieruchomosci polozonej w R. przy ul. (...) zapisanej w ksiedze wieczystej nr (...) stanowigcej zabudowane
dziatki nr (...).

Spadkodawca zmagatl sie choroba nowotworows jelita grubego od 2009 r , pozostawal pod opieka lekarza chorob
wewnetrznych i nefrologii J. W.. Juz od 10 wrzeénia 2011 r. byl w stanie bardzo ciezkim, podsypial. W listopadzie
2011 r. byl pacjentem lezacym, obloznie chorym. Podczas wizyty lekarskiej 9 listopada 2011 r. byt slaby, bez kontaktu
logicznego nie byl zorientowany co do czasu i miejsca. Wiedzial jak sie nazywa, nie pamietal imion dzieci i dat urodzin,
odpowiadat pojedynczymi stlowami, podsypial. Poznawal 4 osoby: zone, wnuka, corke i lekarza, ale nie nazywal ich po
imieniu. Zazywal leki przeciwbo6lowe psychoaktywne (plastry z morfing, zastrzyki). 13 listopada 2011 r. spadkodawca
lezal i sie nie ruszal, konieczny byl prowizoryczny drenaz pluc, ze wzgledu na zalegajaca wydzieline. 26 listopada 2011
r. byl calkiem nieprzytomny, reagowal na bodzce bélowe, stan byl agonalny.

W chwili sporzadzenia testamentu 10 listopada 2011 r. spadkodawca Z. A. znajdowal sie w stanie wylgczajacym lub
ograniczajacym swobodne powziecie decyzji

i wyrazenie woli. Uczestniczka postepowania B. A. byla obecna przy sporzadzeniu testamentu i slyszala jego tresé.
Opiekowala sie tez spadkodawca przez okres nasilenia choroby i z nim zamieszkiwala.

Uczestnik postepowania D. A. (1) 10 lub 11 listopada 2011 r. przyjechal do Polski na swoje urodziny i 12 listopada
2011 r., widzial w jakim stanie zdrowia znajduje sie ojciec. Spadkodawca go nie poznal. O tresci testamentu zostal
poinformowany telefonicznie w 2011 r.

Sad Rejonowy nie dal wiary stanowisku uczestnikoéw postepowania D. A. (1) i B. A., ze o okolicznos$ciach powodujacych
niewazno$¢ testamentu dowiedzieli sie dopiero w 2013 r., bowiem z ich zeznan wynikalo, ze mieli osobisty kontakt
ze spadkodawca w czasie kiedy testament byl sporzadzany (listopad 2011 r.), a zatem mieli Swiadomosé¢ jak ciezki byt
jego stan zdrowia, mieli rowniez $wiadomo$¢, ze w tym czasie zostal sporzadzony testament. Sad Rejonowy nie oparl
sie na zeznaniach §wiadka B. W. (1) w zakresie zdolno$ci testowania Z. A., gdyz notariusz nie pamietala tej czynnosci, a
zeznania ograniczaly sie do ogélnych twierdzen na temat praktyki przy sporzadzaniu tego typu czynnoéci notarialnych,
za$ stanowisku notariusza co braku przeszkod do sporzadzenia testamentu przeczyt pozostaly material dowodowy —
zeznania Swiadka J. W., opinie bieglych i dokumentacja medyczna spadkodawcy.



Przy tak dokonanych ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy, przywolujac regulacje art. 926 § 11 2 k.c., art. 950 k.c.,
ustawy z 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie, art. 82 k.c., art. 945 § 11 2 k.c., uznal, ze w realiach tej spawy do
dziedziczenia doszlo na podstawie testamentu notarialnego, gdyz uplynal termin, w ktérym mozna sie skutecznie
powola¢ na jego niewazno$¢. Zaznaczyl przy tym, ze w $wietle materialu dowodowego, testament spadkodawcy
nalezalo uznaé za niewazny, lecz pomimo tego wywolal on skutki. Podstawg takiej oceny prawnej byla regulacja
art. 945 § 11 2 k.c. wskazujaca, ze na niewazno$¢ testamentu nie mozna sie powola¢ po uplywie lat trzech od
dnia, w ktérym osoba majaca w tym interes dowiedziala sie o przyczynie niewazno$ci, a w kazdym razie po uplywie
lat dziesieciu od otwarcia spadku. Czasowe ograniczenie mozliwoéci powolywania sie na niewazno$¢ testamentu
uzasadnione jest potrzeba stabilizacji stanu prawnego powstalego na skutek dziedziczenia, a terminy w tym zakresie
sg zawite. Testament niewazny wywiera wszelkie skutki prawne zwigzane z jego sporzadzeniem, nie nastepuje jednak
konwalidacja testamentu, pozostaje on nadal testamentem niewaznym.

Sad Rejonowy podzielil poglad wyrazony w orzeczeniu Sadu Najwyzszego z 8 sierpnia 2007 r., sygn. I CSK 140/07,
iz, (...) czasowe ograniczenie dzialania sankcji bezwzglednej niewazno$ci testamentu wprowadzone m.in. ze wzgledu
na ochrone utrwalonych i ustabilizowanych stosunkéw prawnych zachowuje swoja doniosto§é prawna zaré6wno

w razie podniesienia przez osobe majaca w tym interes prawny zarzutu niewaznoSci testamentu, jak i w razie
uwzglednienia tej niewazno$ci przez sad z urzedu. Uzasadniona jest wiec teza, ze uplyw terminu z art. 945 § 2 k.c.
wylacza zar6wno mozliwo$¢ powolania sie na niewazno$¢ testamentu przez osobe zainteresowang, jak i uwzglednienia
tej niewaznosci przez sad z urzedu.(...)".

Sad Rejonowy podkreslil tez, ze B. A.iD. A. (1) wskazywali, iz o okoliczno$ciach powodujacych niewaznoéc¢ testamentu
spadkodawcy dowiedzieli sie dopiero w 2013 r., niemniej jednak stanowisku temu przecza zeznania samej uczestniczki
postepowania B. A., ktéra na rozprawie 18 grudnia 2015 r. potwierdzila, ze byla przy sporzadzaniu testamentu
przez spadkodawce oraz miala pelng Swiadomos¢ jego stanu zdrowia, wiedziala, ze zazywal on Srodki przeciwbdlowe
oraz plastry z morfing, co wiecej sama zorganizowala przyjazd notariusza do domu spadkodawcy. Te okolicznosci
znalazly réwniez potwierdzenie w zeznaniach uczestniczki postepowania M. A., ktéra wskazywala, ze B. A. znala tresé
testamentu od chwili jego sporzadzenia i ja akceptowala, a D. A. (1) znajac tre$¢ testamentu jej nie kwestionowal. Sad
Rejonowy zaznaczyl takze, ze uczestnik postepowania D. A. (1) w swych zeznaniach wskazywal, ze przyjechal 10 lub
11 listopada 2011 r. na swoje urodziny, spotkat sie z ojcem, ktéry go nie poznal, widzial , iz ojciec jest obloznie chory,
mial zatem $wiadomo$¢ w jakim stanie zdrowia byt spadkodawca w chwili sporzadzania testamentu, a o testamencie
dowiedziatl sie po powrocie do domu w 2011 r., a zatem fakt, iz dopiero w 2013 r. zobaczyl testament ,,na wlasne oczy”
nie zmienia ustalenia, ze majgc §wiadomos$¢ w jakim stanie zdrowia byt ojciec w chwili sporzadzania testamentu juz w
2011 1., a jednocze$nie uzyskujac informacje, w 2011 r. po powrocie do domu, Ze ojciec sporzadzil testament, winien
zdawac sobie sprawe z istnienia okoliczno$ci z art. 945

§ 1 pkt1k.c.

Dlatego tez Sad Rejonowy doszedt do przekonania, ze zar6wno uczestniczka postepowania B. A., jak i uczestnik
postepowania D. A. (1) mieli szczegbdlowe informacje na temat stanu zdrowia spadkodawcy 10 listopada 2011 r., kiedy
to zostal sporzadzony testament, a dopiero w odpowiedzi na wniosek z 9 grudnia 2015 r. powolali sie na niewazno$é
testamentu, co spowodowalo, ze ich twierdzenia, iz dowiedzieli sie o okolicznoéci z art. 945 § 1 pkt 1 k.c. dopiero w
2013 r. nie zaslugiwaly na uwzglednienie i zostaly sformulowane jedynie dla potrzeb toczacego sie postepowania ze
wzgledu na konflikt istniejacy pomiedzy wnioskodawca, a uczestniczka postepowania B. A..

Orzeczenie o kosztach postepowania zapadlo na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Apelacje od tego postanowienia zlozyli uczestnicy postepowania B. A. i D. A. (1), zaskarzajac je w calodci i
zarzucajac mu: nierozpoznanie istoty sprawy, ktora bylo ustalenie przestanek niewazno$ci testamentu w trybie art.
945 k.c.; sprzecznos¢ istotnych ustalen sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na
poczynieniu blednego ustalenia, ze uczestniczka postepowania B. A. dowiedziala sie o tre$¢ testamentu w chwili jego
sporzadzania i nieuprawnionego stwierdzenia, ze jej twierdzenia dotyczace wiedzy w grudniu 2013 r. nie zaslugiwaly
na uwzglednienie i zostaly sformutowane jedynie dla potrzeb tego postepowania, a to ze wzgledu na konflikt istniejacy



pomiedzy wnioskodawca, a ta uczestniczka postepowania i przekroczenie swobodnej oceny dowoddéw w tej czesci;
naruszenie art. 945 § 2 k.c. poprzez bledne jego zastosowanie i bledng wykladnie.

Przy tak postawionych zarzutach wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji z pozostawieniem mu rozstrzygniecia o kosztach
postepowania apelacyjnego, ewentualnie o zmiane tego postanowienia i uwzglednienie zadania w caloSci, a takze
zasadzenie od uczestnikoéw postepowania na rzecz B. A. kosztéw tego postepowania.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca wniést o jej oddalenie w calosci i zasadzenie od uczestnikéw postepowania
B. A.iD. A. (1) solidarnie na jego rzecz kosztéw postepowania odwolawczego.

Uczestnik postepowania, apelujacy D. A. (1), wypowiedzial pelnomocnictwo i cofnal ztozona w jego imieniu apelacje
pismem z 24 stycznia 2019 r. /k. 280-282/. Potwierdzil, ze w tej sprawie nastapil uplyw terminu okreslonego w art.
945 § 2 k.c., co wylaczylo mozliwo$é powolania sie na niewazno$¢ testamentu przez osobe zainteresowana. Wskazal,
ze zar6wno on, jak i uczestniczka postepowania B. A. wiedzieli

o treSci testamentu juz w 2011 r., odnoszenie sie do 2013 r. zostalo sformulowane przez uczestniczke postepowania
jedynie dla potrzeb tego postepowania z uwagi na to, ze popadla w konflikt ze swoim synem R.. Postepowanie
wywolane apelacja D. A. (1) zostalo umorzone postanowieniem z 15 grudnia 2020 r. /k. 376/.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Uczestniczka postepowania M. A. zmarla 17 listopada 2019 1. /k. 346/, co doprowadzilo do zawieszenia postepowania
postanowieniem z 21 maja 2020 r., a nastepnie jego podjecia tego samego dnia /k. 342/, gdy ujawnieni zostali jej
nastepcy prawni.

Orzeczenie zostalo wydane po skierowaniu sprawy celem rozpoznania na posiedzeniu niejawnym, a to zgodnie z art.

152zs° ust. 1 ustawy z 31 marca 2020 r. 0 zmianie ustawy o szczegélnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaZnych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 374 ze zm.), z uwagi na stan epidemii i nadmierne zagrozenie dla zdrowia
i zycia ludzkiego. Zadna ze stron nie wnosila o przeprowadzenie rozprawy ani o przeprowadzenie niepodlegajacego
pominieciu dowodu z zeznan §wiadkéw lub z przestuchania stron.

Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy z 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. poz. 1469) Sad Okregowy rozpoznajac apelacje stosuje regulacje proceduralne w brzmieniu
sprzed nowelizacji, ktéra weszla

w zycie 7 listopada 2019 r.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy sa prawidlowe ijako takie Sad Okregowy uznaje za wlasne. Zarzuty
apelacji w tym zakresie pozostaja bezzasadne, albowiem same zeznania uczestniczki postepowania — apelujacej —
wskazujg na to, ze byla jej wiadoma tres¢ testamentu ojca w chwili jego sporzadzania; znany byl jej tez wowczas stan
jego zdrowia /jej zeznania na rozprawie 18 grudnia 2015 r., k. 46/. Jednocze$nie apelujaca

w tychze zeznaniach, w dalszej ich czeSci, sprzecznie wskazuje, ze dowiedziala sie dopiero w grudniu 2013 r. o tresci
testamentu /k. 46 /. Te sprzeczne okoliczno$ci nie moga wskazywac na zasadno$¢ twierdzenia apelacji. Co wiecej
uczestnik D. A. (1), cofajac apelacje /k. 280-281/, wyraznie zaznaczyl, ze dowiedzial sie w 2011 r. o tresci testamentu,
tak samo jak i uczestniczka postepowania. To jego stanowisko, zaprezentowane na kolejnym etapie postepowania,
wskazuje rowniez na wlasciwa ocene dowodéw przeprowadzong

w tym zakresie przez Sad Rejonowy.

Zasadnie wiec Sad Rejonowy nie dal wiary uczestniczce postepowania, ze o testamencie oraz powodach niewaznoéci
(stanie chorobowym ojca) dowiedziala sie dopiero



w 2013 r. Wiedziala o tym juz w chwili sporzadzenia testamentu w listopadzie 2011 r. Okoliczno$ci powolane przez
Sad Rejonowy w tej czedci sa wlasciwe, apelacja w tym zakresie stanowi jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami
faktycznymi Sadu Rejonowego.

Skarzaca w apelacji nie wskazala sprzecznoéci z materialem dowodowym. Ocena materialu dowodowego dokonana
przez Sad Rejonowy mieéci sie w granicach zakres$lonych art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c., nie
zostala przekroczona granica swobodnej oceny dowodoéw, a wnioski co do faktéw w sposéb logiczny wynikaja z tredci
dowodow zgromadzonych w sprawie. Rownocze$nie Sad Rejonowy poddat ocenie w sposob kompleksowy i wladciwy
caly material dowodowy zebrany w sprawie, a skarzaca nie wykazala, aby uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub do$wiadczenia zyciowego, tymczasem tylko takie uchybienia moga by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do
dokonywania swobodnej oceny dowoddw, nie jest bowiem wystarczajace samo przekonanie strony o innej niz przyjat
sad wadze poszczegolnych dowoddow i ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu.

Sad Rejonowy badat przestanki uwidocznione w art. 945 k.c., wskazal na podstawe prawna swojego orzeczenia, jak
rowniez przywolal orzecznictwo i literature zwigzang z rozumieniem regulacji art. 945 § 2 k.c. Sad Okregowy w pelni
te ocene akceptuje bez potrzeby jej ponownego przytaczania.

Zastosowana przez Sad Rejonowy regulacja prawna, co do istoty sprawy, jest prawidlowa.
Dlatego tez zarzuty apelacji sa bezzasadne.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 13
§ 2 k.p.c., apelacje uczestniczki postepowania B. A. nalezalo oddali¢ jako bezzasadna.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c., gdyz zadania apelujacych nie
zostaly uwzglednione, przy czym co do jednego z nich umorzono postepowanie wywolane jego apelacja z uwagi na
jej cofniecie. Sprzeczne za$ sg interesy apelujacych z wnioskodawca, co wynika z wnioskow apelacji i zaskarzonego
orzeczenia (wystepuje spdr co do waznoSci testamentu). Dlatego tez apelujacy powinni poniesé koszty zastepstwa
prawnego wnioskodawcy w postepowaniu odwolawczym.

SSO Marcin Rak SSO Roman Troll SSO Magdalena Balion-Hajduk



