Sygn. akt III Ca 1356/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Marcin Rak (spr.)

Sedzia SO Andrzej Dyrda

SO Magdalena Balion — Hajduk

Protokolant Marzena Mako$

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2019 r. w Gliwicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. M. i A. M.

przeciwko M. K. (1)

0 uznanie za niegodna dziedziczenia

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w J. Z.

z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt I C 1111/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanej solidarnie na rzecz powédek 1800 zl (tysiqgc osiemset zlotych) tytultem
zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego.

SSO Magdalena Balion — Hajduk SSO Marcin Rak SSO Andrzej Dyrda

Sygn. akt ITT Ca 1356/18

UZASADNIENIE

Pozwem z 15 listopada 2012 r. powddki M. M. i A. M. wniosly o uznanie pozwanej M. K. (1) za niegodng dziedziczenia
po M. K. (2) zmarlym w dniu 17 lipca 2004 r. Wywodzily, ze pozwana, ktéra byla opiekunem prawnym powodek
po $mierci spadkodawcy, zostala skazana wyrokiem karnym z 16 listopada 2011 r. za sfalszowanie testamentu M. K.
(2). Dodaly tez, ze M. M. osiggnela pelnoletnio$é 14 kwietnia 2010 r., zas§ A. M. 19 wrze$nia 2011 r. Wniosly nadto o
przywrocenie terminu do wniesienia powodztwa podnoszac, ze w chwili §mierci spadkodawcy byly niepelnoletnie, nie
mialy zdolnos$ci do czynnoéci prawnych, a nastepnie ich opiekunem prawnym byla pozwana, ktéra tym samym byla
wylacznie uprawniona do podejmowania za powddki czynno$ci przed sadem.

Pozwana wniosla o oddalenie powddztwa zarzucajac, ze zostalo ono wytoczone po uplywie terminéw zawitych
wskazanych w art. 929 zd. 2 k.c. Wobec tego roszczenia powddek wygasly. Nadto wywodzila, ze nie jest mozliwe



przywrdcenie terminu zawitego na podstawie art. 167 k.p.c. i nie mozna w tym zakresie stosowac przepiséw o
przedawnieniu roszczen ani art. 5 k.c.

W toku postepowania Sad Rejonowy w J. Z. na podstawie art. 193 Konstytucji RP przedstawil Trybunalowi
Konstytucyjnemu pytanie prawne: Czy art. 929 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny w zakresie, w jakim
po uplywie trzech lat od otwarcia spadku wylacza uprawnienie do wytoczenia powodztwa o uznanie spadkobiercy za
niegodnego dziedziczenia w my$l art. 928 k.c., niezaleznie od tego, czy dowiedzenie sie o przyczynie niegodnoSci przez
uprawnionego mialo miejsce po uplywie tego terminu oraz w zakresie, w jakim wylgcza uprawnienie do wytoczenia
powodztwa po uplywie roku od dowiedzenia sie o przyczynie niegodnosci, niezaleznie od tego, czy terminy te uplywaja
w czasie, gdy uprawnienie do wytoczenia powddztwa o uznanie spadkobiercy za niegodnego przystuguje osobom nie
posiadajacym zdolnosci do czynno$ci prawnych przeciwko osobom sprawujacym nad nimi opieke, jest zgodny z trescia
przepiséw: art. 64 ust. 2 w zw. z art. 32 ust. 1, art. 21, art. 2, art. 72 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 19
Konwencji o prawach dziecka.

Postanowieniem z dnia 28 listopada 2017 r. Trybunal Konstytucyjny umorzyt postepowanie wywolane tym
pytaniem. W uzasadnieniu swego rozstrzygniecia Trybunal wskazal, ze orzecznictwo Sadu Najwyzszego dopuszcza w
wyjatkowych sytuacjach mozliwo$¢ stosowania przez analogie przepiséw o przewie biegéw termindéw przedawnienia
do terminow zawitych. Wobec tego pytajacy sad moze samodzielnie, stosujac odpowiednio przepisy o przedawnieniu,
rozstrzygnaé zawisla przed nim sprawe z zachowaniem standardéw konstytucyjnych.

Wyrokiem z 21 grudnia 2017 roku Sad Rejonowy:

1. uznal pozwang M. K. (1) za niegodna dziedziczenia po M. K. (2) zmarlym 17 lipca 2004 r., ostatnio stale
zamieszkaltym w J.;

2. zasadzil od pozwanej solidarnie na rzecz powodek 2.417 z} z tytutu kosztéw procesu;

3. nakazal pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu Rejonowego w J. Z. kwote 2.500 zt z tytulu
nieuiszczonych kosztow sadowych.

Wyrok ten zapad} po dokonaniu nastepujacych ustalen faktycznych:

Powddka M. M. urodzila sie (...), za§ powoddka A. M. 19 wrze$nia 1993 r. Matka powodek zmarta w 2002 r., natomiast
ich ojciec zostal pozbawiony wladzy rodzicielskiej. Opiekunem prawnym powodek zostal ustanowiony ich dziadek
macierzysty — spadkodawca M. K. (2), ktéry po Smierci babci powodek zawart zwiazek malzenski z M. B.. Przyjela
ona nazwisko meza.

Spadkodawca M. K. (2), ktoéry ostatnio stale zamieszkiwal w J. zmarl 17 lipca 2004 r. Po Smierci spadkodawcy
opiekunem prawnym maloletnich wéwczas powddek, ustanowiona zostala pozwana.

Wyrokiem z 16 listopada 2011r. sygn. akt II K 95/08, Sadu Rejonowy w Jastrzebiu - Zdroju uznal pozwang za
winng tego, ze w sierpniu 2004 r. w J. poprzez wypisanie tre$ci dokumentu i wykorzystanie autentycznego podpisu
sfalszowala testament po zmarlym mezu M. K. (2) wpisujac w treSci dokumentu, ze wola zmarlego jest przekazanie
jej calego majatku, przy czym poleceniem jest objecie opieka maloletnich M. M. i A. M., a nastepnie przed Sadem
Rejonowym w J. Z. wnoszac o otwarcie i ogloszenie tego testamentu oraz stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym
usilowala wyludzi¢ po$wiadczenie nieprawdy oraz przywlaszczy¢ majatek po zmarlym M. K. (2) o warto$ci nie
mniejszej niz 50.000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagnela z uwagi na nie wydanie przez Sad postanowienia w
przedmiocie nabycia spadku, tj. przestepstwa z art. 270 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 272 k.k. i art. 284 k.k. przy
zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. Wyrok ten uprawomocnil sie 24 grudnia 2011 r.

W toku postepowania karnego pozwana nie przyznala sie do popelienia zarzucanego jej czynu.

Powodki dowiedzialy sie o podrobieniu przez pozwana testamentu spadkodawcy po wydaniu wyroku karnego.



Majac na wzgledzie te ustalenia Sad Rejonowy zwazyl, ze powodki jako wnuczki M. K. (2), nalezaly w zwigzku ze
$miercig ich matki, do bezposredniego kregu spadkobiercow ustawowych po tym spadkodawcy (art. 931811 2 k.c.).
Tym samym przystugiwala im legitymacja czynna w procesie o uznanie pozwanej za niegodna dziedziczenia w mysl
art. 929 zd. 1 k.c. Pozwana natomiast, ktéra byla zona spadkodawcy rowniez nalezala do kregu jego spadkobiercow
ustawowych (art. 93181 k.c.). Wobec tego pozwana byla legitymowana biernie w procesie o uznanie za niegodnag
dziedziczenia (art. 92881 k.c. i art. 929 k.c.).

Sad Rejonowy wskazal, ze podstawy niegodnoS$ci dziedziczenia wymienione sg w art. 92881 k.c. a poéréd nich
wystepuje umyslnie ukrycie lub zniszczenie testamentu spadkodawcy, podrobienie lub przerobienie jego testament
albo $wiadomie skorzystanie z testamentu przez inna osobe podrobionego lub przerobionego.

Dalej wywiddl, ze uznanie niegodnym dziedziczenia wymaga orzeczenia sadu, ktére ma charakter konstytutywny, a
jego skutkiem jest wylgczenie niegodnego od dziedziczenia, tak jakby nie dozyt otwarcia spadku.

Sad Rejonowy wskazal tez, ze w toku niniejszego postepowania, byl — zgodnie z art. 11 k.p.c. — zwigzany ustaleniami
wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujgcego co do popelnienia przestepstwa, a wiec faktu
podrobienia testamentu spadkodawcy przez pozwana. Wobec tego zarzut pozwanej, ze nie podrobila testamentu
spadkodawcy nie mogt zosta¢ uwzgledniony. Tym samym spelniona zostala przestanka materialnoprawna uznania jej
za niegodna dziedziczenia zgodnie z art. 928 § 1 pkt. 3 k.c.

Rozstrzygajac o zasadnos$ci zarzutu pozwanej, dotyczacego uplywu terminéw z art. 929 zd. 2 k.c. Sad Rejonowy
wskazal, ze zgodnie z ta regulacja, z zadaniem uznania spadkobiercy za niegodnego mozna wystapié¢ w ciagu roku od
dnia, w ktérym zainteresowany dowiedzial sie o przyczynie niegodno$ci, nie p6zniej jednak niz przed uplywem lat
trzech od otwarcia spadku. Wywiddl tez, ze cytowana regulacja statuuje terminy zawite (prekluzyjne) do dochodzenia
roszczenia o uznanie spadkobiercy za niegodnego. Po ich uplywie uprawnienie do zgdania uznania spadkobiercy za
niegodnego wygasa i nie jest mozliwe ich przywrdcenie.

Sad Rejonowy wywiodl nadto, ze z uwagi na dzialanie prekluzji ex lege, jej konstrukcja prawna wyklucza mozliwo$¢
obrony przed jej skutkami przez powolanie sie na zarzut naduzycia prawa podmiotowego. Tym samym nie jest
mozliwa, dokonywana na podstawie art. 5 k.c., ocena przyczyn uchybienia terminéw okre$lonych w art. 929 k.c.

Co sie tyczy terminu, w jakim powddki dowiedzialy sie o sfalszowaniu testamentu, to Sad Rejonowy uznat trybie art.
230 k.p.c., ze — zgodnie ich z niezaprzeczonymi twierdzeniami — nastgpilo to po wydaniu wyroku w spawie karne;j.
Wywiddl jednoczeénie, ze sama wiedza o postawieniu zarzutow byla tu niewystarczajaca skoro w toku postepowania
karnego pozwana nie przyznawala sie do popelnienia zarzucanego jej przestepstwa. Przeczyla temu zreszta takze w
sprawie niniejszej. Sad Rejonowy mial na wzgledzie, ze postepowanie karne wymagalo wielu czynnosci dowodowych i
bylo skomplikowane. Dopiero po jego przeprowadzeniu i wydaniu wyroku fakt dokonania falszerstwa byl niewatpliwy,
takze w Swietle zasady domniemania niewinnos$ci obowiazujacej zgodnie z art. 5 k.p.k. do uprawomocnienia sie
wyroku stwierdzajacego wine. W tym aspekcie podkredlil, ze art. 929 zd. 2 k.c. uzaleznia bieg terminu rocznego od
dowiedzenia sie o przyczynie niegodnoéci, nie za$ od przypuszczen, czy podejrzen o mozliwosci istnienia przyczyny
niegodno$ci. W efekcie Sad Rejonowy uznal, ze powddki dowiedzialy sie o przyczynie niegodno$ci nie wezeéniej niz
w dniu 16 listopada 2011 1.

Sad Rejonowy mial tez na wzgledzie, ze w dacie $mierci spadkodawcy powodki mialy odpowiednio 12 i 11 lat. Termin
trzyletni wskazany w tresci art. 929 zd. 2 k.c. liczony zgodnie z literalnym brzmieniem tego przepisu upltynatby wlipcu
2007 r. Wowczas powddki mialy odpowiednio 151 14 lat i pozostawaly pod opieka prawna pozwanej, ktora byta jedyna
osoba uprawniong do wytoczenia w ich imieniu powbdztwa, jakie jest przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie.

W tym kontek$cie zwazyl, ze terminy zawite sa niezbedne dla zapewnienia stabilnoéci stosunkéw prawnych, w tym
— w zakresie uznania za niegodnego dziedziczenia — w celu unikniecia perturbacji jakie powstaja w zwiazku ze
zmiang skutkéw otwarcia spadku po uplywie dluzszego czasu. Ten cel nie ma jednak charakteru nadrzednego, a



powazne watpliwoSci budzi kwestia ograniczenia mozliwosci skutecznego zgloszenia zadania uznania spadkobiercy
za niegodnego (i badania tej okolicznoSci przez sad) po uplywie 3 lat od daty otwarcia spadku i to niezaleznie od chwili
powziecia wiadomo$ci przez osobe zainteresowang o przyczynie niegodnoéci oraz okoliczno$¢, iz przepis ten mialby
powodowaé wygasniecie roszczen o uznanie spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia, ktdre przystuguja osobom nie
majacym pelnej zdolnosci do czynno$ci prawnych przeciwko osobom sprawujacym opieke niezaleznie od tego, czy
dowiedzenie sie o przyczynie niegodnosci lub otwarcie spadku miato miejsce w czasie sprawowania przez te osoby
opieki.

Dalej, Sad Rejonowy wywiodl, ze przyczyna niegodno$ci opisana w art. 92881 pkt 3 k.c., a odnoszaca sie do
umys$lnej ingerencji w wole spadkodawcy zwiazang z rozporzadzeniem testamentowym, moze wystapic¢ wiele lat po
$mierci spadkodawcy. Wobec faktu, ze brak jest obowigzku wszczecia postepowania o stwierdzenie nabycia spadku
w okre$§lonym terminie, do wskazanej ingerencji moze doj$¢ nawet po uplywie terminu 3-letniego okre$lonego
art. 929 zd. 2 k.c.,, liczonego od otwarcia spadku. Podobnie, dowiedzenie sie o przyczynie niegodno$ci przez
uprawnionego, niezaleznie od jej rodzaju, moze mie¢ miejsce rowniez wiele lat od otwarcia spadku. Dodatkowo, tak
jak w rozpoznawanej sprawie, osoby uprawnione do wytoczenia powodztwa o uznanie za niegodnego dziedziczenia
moga by¢ w chwili otwarcia spadku maloletnie, za$ ich przedstawicielami ustawowymi moga by¢ osoby, co do ktorych
zachodzg przeslanki do uznania ich za niegodnych dziedziczenia.

Literalne stosowanie art. 929 k.c. w opisanych sytuacjach ograniczaloby w istocie dzialanie sadu jedynie do zbadania
uplywu terminéw i oddalenia powddztwa o uznanie za niegodnego dziedziczenia. Dzialanie takie nie stanowiloby
sprawowania wymiaru sprawiedliwo$ci. Nadto, wedlug Sadu Rejonowego, literalne stosowanie przepisu, ktory
pozbawialby osobe zainteresowana mozliwoéci wykazania w procesie niegodnosci dziedziczenia ze wzgledu na uplyw
czasu od otwarcia spadku w sytuacji, gdy osobie tej nie mozna zarzuci¢ w zaden sposéb braku dbaloéci o swe
wlasne interesy, klociloby sie z wyrazong w art. 2 Konstytucji zasada stanowiaca, ze Rzeczpospolita Polska jest
demokratycznym panstwem prawnym, urzeczywistniajgcym zasady sprawiedliwos$ci spolecznej. Zastosowanie wprost
w niniejszej sprawie art. 929 zd. 2 k.c. prowadziloby do skutkéw sprzecznych z art. 21 Konstytucji, zgodnie z ktorym
Rzeczpospolita chroni wlasno$é i prawo dziedziczenia oraz z art. 64 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
ktory stanowi, iz wlasnos$¢, inne prawa majatkowe oraz prawo dziedziczenia podlegaja rownej dla wszystkich ochronie
prawnej, a takze z art. 32 ust. 1 Konstytucji, zgodnie z ktérym to przepisem wszyscy sa wobec prawa réwni. Literalne
zastosowanie art. 929 zd. 2 k.c. w takim przypadku budziloby tez watpliwoéci w zwiazku z brzmieniem art. 19
Konwencji o prawach dziecka (Dz.U. z 1991r., Nr 120, poz. 526 ze zm.) nakazujacym zapewnienie odpowiedniego
ustawodawstwa zapobiegajacego zlemu traktowaniu dzieci i braku réwnej ochrony ich praw z prawami oséb
dorostych.

Wedlug Sadu Rejonowego wzgledy ochrony uprawnionych do wytoczenia pow6dztwa z art. 929 k.c. powinny mieé
pierwszenstwo przed ochrong praw nabytych przez osoby zachowujace sie w sposdb naganny wobec spadkodawcy, taki
ktory uzasadnialby postawienie im zarzutu niegodnoSci dziedziczenia. Bezpieczenstwo prawne i zaufanie do prawa
0s0Ob, ktore dopuszczajac sie czyndéw zashugujacych na szczegélne potepienie w stosunku do spadkodawcy lub jego
ostatniej woli nie powinno znalezé pierwszenstwa przed ochrong praw dzieci i prawa do dziedziczenia. Popelnienie
czynow okre§lonych w katalogu art. 928 k.c. jest sprzeczne z sama istotg prawa dziedziczenia. Istota konstytucyjnego
prawa podmiotowego zwigzana jest natomiast z funkcja okre$lonego prawa lub wolnosci jednostki. Sytuacje zas, w
ktoérej majatek pozostaly po spadkodawcy dziedzicza osoby ktoére dopuscily sie zachowan wymienionych w art. 928
k.c. uznaé nalezy za razaco sprzeczna z podstawowa konstytucyjna funkcja prawa wlasnoéci i dziedziczenia. Tym
samym uniemozliwienie pow6dkom mozliwoséci dochodzenia uznania pozwanej za niegodna dziedziczenia w sytuacji
literalnego zastosowania art. 929 zd. 2 k.c., stanowiloby ograniczenie w zakresie korzystania z prawa do dziedziczenia
naruszajace istote tego prawa w rozumieniu art. 31 ust. 1 Konstytucji.

Sad Rejonowy wskazal dalej, ze art. 929 zd. 2 k.c. i inne obowiazujace normy kodeksu cywilnego nie reguluja
przypadku braku wniesienia powodztwa o uznanie za niegodnego dziedziczenia przeciwko bylemu opiekunowi
prawnemu z przyczyn niezaleznych od maloletnich wéwczas powodéw. Sytuacja ta za$ nie jest prawnie obojetna.



Zatem mamy do czynienia z luka prawna, ktéra nalezy wypelnié stosujac przepis, ktorego hipoteza dotyczy podobnego
stanu faktycznego przy takiej samej ratio legis.

Powolal sie Sad Rejonowy na poglady doktryny i orzecznictwa dopuszczajace stosowanie w drodze ostroznej
analogii przepiséw o przerwie i zawieszeniu biegu terminéw przedawnienia do biegu terminéw zawitych. Wskazal,
Ze nie spos6b uzna¢ aby wola racjonalnego ustawodawcy bylo ograniczenie ochrony prawa do dziedziczenia oséb
niemajacych pelnej zdolno$ci do czynnosci prawnych. Nieracjonalnym byloby przyjecie aby osoby doroste moglyby bez
przeszkod wytoczy¢ powddztwo o uznanie za niegodnego dziedziczenia, za$ jednostki szczegolnie chronione jakimi sg
maloletni, nie mogly w zaden sposéb uchronié sie od skutkéw nie zlozenia w terminie bez swej winy tegoz powddztwa.
Uprzywilejowanie w taki sposob posiadajacych pelna zdolno$¢ do czynnoéci prawnych w poréwnaniu z osobami tej
zdolno$ci nie posiadajacymi nie tylko byloby niczym nieuzasadnione i naruszajgce rownosé¢ obywateli wobec prawa
(art. 32 Konstytucji), ale tez sprzeczne z istota prawa dziedziczenia podlegajacemu konstytucyjnej ochronie (art. 64
Konstytucji).

Wobec tego w ocenie Sadu Rejonowego, dla unikniecia niekorzystnych i sprzecznych ze standardami konstytucyjnymi
skutkow, koniecznym bylo siegniecie w drodze analogii legis do hipotezy art. 121 pkt 2 k.c. Wylaczanie zresztg a limine
ochrony os6b

o niepelnej zdolnosci do czynnoS$ci prawnych w razie ograniczenia dochodzenia praw terminem zawitym byloby
wyrazem swego rodzaju niekonsekwencji, poniewaz ustawodawca w art. 122 § 3 k.c. wyraznie przewidzial wstrzymanie
zakonczenia biegu przedawnienia roszczen przystugujacych osobom, co do ktorych istnieje podstawa catkowitego
ubezwlasnowolnienia.

Stad tez Sad Rejonowy uznal, ze w przypadku powo6dek termin trzyletni okre$lony art. 929 zd. 2 k.c. nie még} biec
do czasu ustania opieki pozwanej nad powodkami, co mialo miejsce z mocy prawa z chwila osiagniecia przez kazda z
nich pelnoletnio$ci (art. 170 k.r.0.). Wobec tego termin ten rozpoczal swoj bieg w stosunku do powodki M. M. z dniem
14 kwietnia 2010 r., za§ w stosunku do powo6dki A. M. z dniem 19 wrze$nia 2011r. (art. 929 zd. 2 k.c. w zw. z art. 121
pkt. 2 k.c. stosowanym per analogiam).

Zatem pozew nadany w polskim urzedzie pocztowym operatora publicznego w dniu 15 listopada 2012 r. o uznanie
pozwanej za niegodna dziedziczenia po M. K. (2) zostal wniesiony w przepisanym terminie (art. 16582 k.p.c.).

W konsekwencji Sad Rejonowy uznal, ze zachodzily podstawy do uznania pozwanej za niegodna dziedziczenia, zgodnie
z art. 928 § 1 zd. 3 k.c. w zw. z art. 929 k.c. i art. 121 pkt. 2 k.c. stosowanym per analogiam.

Jako podstawe orzeczenia o kosztach procesu Sad Rejonowy powolal art. 98 k.p.c.

w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz.U. z
2016 1., poz. 623 ze zm.) oraz §6 pkt. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013 1., poz. 490 ze Zm.) W Zw.

z § 21 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).

Apelacje od tego wyroku wniosta pozwana. Zarzucila naruszenie art. 929 zd. 2 k.c. poprzez uwzglednienie powodztwa,
gdy pozew zostal zlozony po uplywie 3 lat od daty otwarcia spadku. Nadto wywodzila, ze do oceny jej niegodnosci
dziedziczenia nalezalo braé¢ pod rozwage caloksztalt zachowania pozwanej wzgledem powo6dek w okresie sprawowania
opieki. Wskazywala tu, ze opieke sprawowala prawidlowo, z poswieceniem i oddaniem wzgledem powodek, a
takze uposazeniem ich w doroste zycie. Domagala sie oddalenia powbdztwa, a takze nieobcigzania jej kosztami
postepowania, zar6wno w zakresie kosztow stron jak i kosztow procesu, powolujac sie w tym zakresie na swoja trudng
sytuacje materialna.

Powddki wniosly o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania odwolawczego.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Okolicznosci sprawy, w zakresie niezbednym dla rozstrzygniecia, ustalone zostaly prawidlowo. Ustalenia te w istocie
nie byly kwestionowane w apelacji. Sad Okregowy uznat je za wlasne bez potrzeby ponownego ich przytaczania.
W szczeg6lnosdci, fakt sfalszowania przez pozwang testamentu i usilowania wykorzystania tego dokumentu jako
podstawy dziedziczenia po spadkodawcy w celu wykluczenia innych spadkobiercow ustawowych (w tym powddek)
od dziedziczenia, przesadzony zostal prawomocnym wyrokiem karnym, ktérego ustalenia co do faktu popelnienia
przestepstwa byly wiazace w postepowaniu cywilnym, zgodnie z art. 11 k.p.c. Podobnie, nie budzily watpliwosci
ustalenia dotyczace wieku powddek w dacie Smierci spadkodawcy, sprawowania nad nimi opieki prawnej przez
pozwana jak i dat uzyskania przez powddki pelnoletnio$ci oraz wiedzy na temat sfalszowania testamentu.

Sfalszowanie przez pozwana testamentu spadkodawcy stanowilo podstawe niegodno$ci dziedziczenia o jakiej
mowa w art. 92881 pkt 3 k.c. Podstaw niegodnoéci nie mogly przy tym podwazy¢ okolicznos$ci powolywane w
apelacji, a dotyczgace pozostalych aspektéw zachowania pozwanej wzgledem powddek w okresie sprawowania opieki.
Twierdzenia co do zaangazowania w wychowanie i uposazenie w dorosle Zycie pozostawaly bowiem prawnie
irrelewantne w $wietle jednoznacznie okre§lonej w ustawie i ujawnionej w toku postepowania podstawy niegodno$ci
dziedziczenia. Podkreslenia wymaga, ze to wlasnie bezsporny fakt popeklnienia przestepstwa, takze na szkode
powddek, w celu przejecia czeSci ich majatku z naruszeniem woli spadkodawcy i praw do dziedziczenia, przeczyl
zarzutom apelacji jakoby dzialania pozwanej motywowane byly zamiarem nalezytego zabezpieczenia interesow i
przyszlosci maloletnich pozostajacych pod jej opieka.

Co sie z kolei tyczy ujetych w art. 929 k.c. terminéw limitujacych skuteczne wystgpienie z zadaniem uznania za
niegodnych dziedziczenia, to pow6dki o bezsprzecznym fakcie sfalszowania przez pozwana testamentu dowiedzialy sie
po wydaniu wyroku karnego z 16 listopada 2011 roku skazujacego pozwana (okoliczno$¢ ta nie byla kwestionowana w
postepowaniu odwolawczym). Pozew o uznanie za niegodna dziedziczenia zlozyly 15 listopada 2012 roku. Zachowaly
zatem roczny termin z art. 929 k.c. liczony od daty uzyskania wiedzy o przyczynie niegodnosci. Z kolei termin trzyletni
liczony od daty otwarcia spadku uplynal 17 lipca 2007 roku (spadkodawca zmart 17 lipca 2004 roku). W chwili
zakonczenia jego biegu powodki byly niepelnoletnie, a ich przedstawicielem ustawowym w tej dacie, jak i wcze$niej —
od 17 sierpnia 2005 roku — byla pozwana. Powodka M. M. uzyskala pelnoletnio$¢ 14 kwietnia 2010 roku, zas powoddka
A. M. 19 wrzeénia 2011 roku.

Oceniajac wplyw tych okoliczno$ci na mozliwoé¢ skutecznego dochodzenia przez powddke zadania o uznanie
pozwanej na niegodno$c¢ dziedziczenia, w szczego6lnosci wobec uplywu trzyletniego terminu liczonego od daty otwarcia
spadku, Sad Rejonowy przeprowadzil w uzasadnieniu szeroki i logiczny wywod co do charakteru terminéw z art. 929
k.c. oraz mozliwosci stosowania do nich w drodze ostroznej analogii przepisow o przerwie i zawieszeniu terminéw
przedawnienia. Swdj wywod popart stanowiskiem orzecznictwa i doktryny (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 4 grudnia
2013 roku, IT CSK 161/13 oraz postanowienie z 22 kwietnia 2015 roku, II CSK 560/14, a takze uchwala z 10 marca
1992 roku, III CZP 10/92). T3 grupe pogladéw miat tez na uwadze Trybunal Konstytucyjny umarzajac postepowanie
wywolane pytaniem Sadu Rejonowego dotyczacym zgodnosci z konstytucja art. 929 k.c. i wskazujac w uzasadnieniu
postanowienia umarzajacego, ze rygoryzm zwigzany z uptywem terminéw zawitych moze byé tagodzony, co umozliwia
sadowi powszechnemu samodzielne — z zachowaniem standardéw konstytucyjnych — rozstrzygniecie sprawy, przy
zastosowaniu przepiséw o przedawnieniu (por. postanowienie z 28 listopada 2017 roku, P 55/13).

W konsekwencji Sad Rejonowy uznal, ze termin trzyletni rozpoczat swéj bieg odrebnie dla powddek wraz z uzyskaniem
przez kazda z nich pelnoletnioéci, a w konsekwencji rowniez zostal zachowany.

Tego wniosku, w okolicznoéciach sprawy, nie sposéb bylto skutecznie podwazy¢. Nie uczynila tego zreszta apelujaca
ograniczajac sie jedynie do blizej nieumotywowanej polemiki opierajacej sie na twierdzeniach o braku mozliwos$ci
uchylenia rygoryzmu zwigzanego z uplywem terminéw okre$lonych w art. 929 k.c.



Dodatkowy natomiast argument przemawiajacy za trafnoscig zaskarzonego rozstrzygniecia wynikal takze i z tego,
ze tozsamy skutek uchylajacy rygoryzm terminéw zawitych osiggna¢ mozna w drodze subsumcji normy wynikajacej
z art. 5 k.c. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje, ze - w zupelnie wyjatkowych sytuacjach - dopuszczalne
jest nieuwzglednienie uplywu terminu zawitego z powolaniem sie na zasady wspoélzycia spolecznego. Wymaga
to poréwnania dwdch warto$ci. Z jednej strony bezpieczenstwa prawnego chronionego terminami przedawnienia
(zawitymi), z drugiej natomiast warto$ci zwiazanych z celem i rodzajem roszczenia oraz konkretna sytuacja oso6b
dzialajacych po stronie powodowej (por. postanowienie z 9 kwietnia 2010 r., III CZP 15/10, oraz postanowienie z 6

listopada 2008 r., III CZP 104/08).

W rozpoznawanej sprawie nie wymagalo szerszego uzasadnienia to, ze zasady wspolzycia spolecznego przemawialy
przeciwko uwzglednieniu ochrony przystugujacej pozwanej z racji uplywu trzyletniego terminu zawitego okre$lonego
w art. 929 k.c. Rygorystyczne, formalne, stosowanie omawianej regulacji prowadziloby bowiem do skutkow
sprzecznych z poczuciem sprawiedliwoéci i nieuwzglednialoby zupelnie braku jakiegokolwiek zawinienia pow6dek
w uchybieniu tego terminu. Wszak w okresie jego biegu powodki byly maloletnie i pozostawaly pod prawna opieka
pozwanej, ktéra dopuscila sie przestepstwa godzacego w ich prawa do dziedziczenia. Ten splot okolicznoéci w
istocie pozbawial powddki mozliwo$ci dochodzenia roszczen przeciwko pozwanej jako sprawcy naruszenia, a ochrone
woli spadkodawcy i praw pozostalych spadkobiercow majaca zrédlo w przepisach o niegodnoéci dziedziczenia,
czynil iluzoryczna. W opisywanej sytuacji nie mogloby zyskac akceptacji pozostawienie bez jakiejkolwiek sankcji
cywilnoprawnej zachowania pozwanej godzacego w prawa maloletnich dzieci pozostajacych pod jej opieka.

Zatem z powolaniem sie na klauzule z art. 5 k.c. zasadnym bylo przyjecie, ze uplyw trzyletniego terminu liczonego od
daty otwarcia spadku nie mogt stanowié¢ przeszkody w dochodzeniu okres§lonego w pozwie roszczenia zwlaszcza, ze
powodki wystapily z nim przed uplywem trzech lat od uzyskania pelnoletnioéci i przed uplywem w rocznego terminu
od pewnego dowiedzenia sie o przyczynie niegodnosci dziedziczenia.

Nie zachodzily tez podstawy do zmiany rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow procesu, ktérymi obcigzona zostala
pozwana przegrywajaca spor. Wystarczajacym argumentem przemawiajacym za zastosowaniem regulacji art. 102
k.p.c. (to jest nie obciazania strony przegrywajacej kosztami procesu) nie mogla by¢ trudna sytuacja materialna. Do
zastosowania art. 102 k.p.c. nie wystarczy jedynie ustalenie, ze strona znajduje sie w trudnej sytuacji ekonomiczne;j.
Przepis ten wymaga bowiem wystgpienia ,,wypadku szczego6lnie uzasadnionego”. Podobnie sam fakt korzystania przez
strone ze zwolnienia od kosztow sadowych nie zwalnia jej z obowiazku zwrotu kosztéw procesu na rzecz przeciwnika.
Za zwolnieniem od obowigzku zwrotu kosztéw przeciwnikowi przemawiaé¢ zatem musza wzgledy slusznosci. Co
bowiem istotne zwolnienie takie przerzuca na strone wygrywajaca spor ciezar finansowy zwiazany z przeprowadzonym
postepowaniem. Takie szczegblne okoliczno$ci niewatpliwie nie wystapily, skoro to wlagnie nieetyczne postepowanie
pozwanej, zmierzajacej do nieuzasadnionego przysporzenia kosztem maloletnich pozostajacych pod jej opieka, byto
przyczyna dla ktorej powodki wystapily z roszcezeniem.

Nie znalazl tez Sad Okregowy podstaw do ingerencji w rozstrzygniecie o nieuiszczonych kosztach sgdowych
i rozstrzygniecie o nich na zasadzie wynikajacej z art. 113 ust 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych. Wskaza¢ tu trzeba, ze postawa pozwanej, bedgca przedmiotem analizy w toku postepowania i
skutkujaca zaangazowaniem wymiaru sprawiedliwo$ci w rozstrzyganie sporéw majatkowych, przemawiala przeciwko
odstepowaniu od obciazania jej nieuiszczonymi kosztami sadowymi. Szersze wywody w tym aspekcie sa jednak
zbedne, skoro zaskarzone rozstrzygniecie jest obecnie bezprzedmiotowe albowiem Prezes Sadu Rejonowego w J. Z.
umorzyt obciazajace pozwang naleznosci sagdowe na zasadzie art. 123 w zw. z art. 121 cytowanej ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na zasadzie art. 98 k.p.c. Zasadzona od pozwanej na
rzecz powodek nalezno$é obejmowala wynagrodzenie pelnomocnika w stawce minimalnej ustalonej na podstawie,
odpowiedniej dla wartoéci przedmiotu zaskarzenia, ustalonej na podstawie § 2 pkt 5 w zw. z §10 ust 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych
(Dz. U. poz. 1804 ze zm.). Brak bylo podstaw do stosowania reguly z art. 102 k.p.c. w postepowaniu odwotawczym.



Podkreslenia wymaga bowiem, ze strona inicjujgca postepowanie sadowe powinna liczy¢ sie z jego konsekwencjami, w
tym finansowymi, w razie przegrania sporu. Regula ta ma szczegdlne znaczenie w postepowaniu odwolawczym. Wobec
uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji stwierdzajacego bezzasadno$¢ roszczen, wniesienie apelacji powinno
by¢ poprzedzone daleko idaca rozwaga. Jej brak, co do zasady powinien rodzi¢ konsekwencje finansowe dla strony

kontynuujacej proces w kolejnej instancji.

SSO Magdalena Balion — Hajduk SSO Marcin Rak SSO Andrzej Dyrda



