Sygn. akt ITI Ca 1718/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Tomasz Tatarczyk

Sedzia SO Krystyna Hadrys (spr.)

Sedzia SO Lucyna Morys-Magiera

Protokolant Aleksandra Sado-Stach

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2014 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zakladowi Karnemu w W., Zakladowi Karnemu w N. i Zakladowi Karnemu w R.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 20 czerwca 2013 r., sygn. akt I C 692/10

1. zmienia zaskarzony wyrok o tyle tylko, ze w punkcie 3 uchyla przyznanie Zaktadowi Karnemu
w N. ze Skarbu Panstwwa Sqdu Rejonowego w Rybniku kwoty 3600 zl ( trzy tysigce szeséset zlotych)
tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego;

2. oddala w pozostalym zakresie apelacje;

3. przyznaje adwokatowi A. M. (M.) od Skarbu Panstwa Sqdu Rejonowego w Rybniku kwote 73,80
zl (siedemdziesiqt trzy zlotych i osiemdziesiqt gorszy), w tym kwote 13,80 zl (trzynascie zlotych i
osiemdziesiqt groszy) podatku od towaréw i ustug, tytutem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
Swiadczonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

SSO Lucyna Morys-Magiera SSO Tomasz Tatarczyk SSO Krystyna Hadry$

Sygn. akt III Ca 1718/13

UZASADNIENIE

Powdd D. K. w pozwie skierowanym przeciwko Skarbowi Panistwa - Zakladowi Karnemu w W., Zakladowi Karnemu w
N. oraz Zakladowi Karnemu w R. zazadal zasgdzenia na swoja rzecz kwoty 59.000z} wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia wydania orzeczenia do dnia zaplaty tytulem odszkodowania za poniesiony uszczerbek na zdrowiu psychicznym, a
takze o zasadzenie 10.000 zl na rzecz funduszu poszkodowanych w wypadkach. Pismem z dnia 24 maja 2012r. powdd
zmodyfikowal powddztwo, zadajgc zasadzenia na swoja rzecz kwoty 66.000,00 zt z ustawowymi odsetkami od dnia



wniesienia pozwu tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde, z zastrzezeniem, iz pow6d domaga sie po 1/3 z tej
kwoty od kazdego z pozwanych Zakladéw Karnych, tj. po 22.000 zl. Zarazem pow6d podtrzymal zadanie zasadzenia
kwoty 10.000 zl na wskazany cel spoleczny. Strona powodowa wniosta réwniez o nieobcigzanie powoda kosztami
postepowania w wypadku niekorzystnego rozstrzygniecia. Jako podstawe roszczen wskazano art. 417 § 1 ke, art. 24
§ 1 ke, art. 448 ke oraz art. 77 Konstytucji.

Uzasadniajac zadanie pozwu wskazal, iz przebywal w Zakladzie Karnym w W. w okresie od dnia 7 maja 2008 r.
do dnia 15 stycznia 2009 r., w Zakladzie Karnym w N. w okresie od dnia 15 stycznia 2009 r. do dnia 12 czerwca
2009 r., natomiast w Zakladzie Karnym w R. byl osadzony w okresach od 27 lutego 2008 r. do 4 kwietnia 2008
r., od dnia 17 lutego 2010 r. do dnia 19 pazdziernika 2010 r. oraz od 7 lipca 2011 r. Zdaniem powoda warunki
panujace w wymienionych jednostkach penitencjarnych urggaly jego godnoéci ludzkiej, prawu do intymno$ci i
prywatno$ci. Powod przebywal w przeludnionych, zabrudzonych i zarobaczonych celach mieszkalnych, w zlych
warunkach higieniczno-sanitarnych, majac dostep jedynie do zimnej wody. Cele byly nienalezycie wyposazone,
brakowalo §rodkéw czystoSci, takze stuzgcych do utrzymywania urzadzen sanitarnych w nalezytym stanie. Byl
zmuszony zalatwia¢ swoje potrzeby fizjologiczne w warunkach niezapewniajacych poczucia komfortu, poniewaz cele
nie mialy odrebnych toalet, a umiejscowienie i rozmiary kacikow sanitarnych w celach nie zapewnialy intymnosci.
Czasem rowniez dostep do lazienek byl ograniczony z powodu zbyt malej ich iloSci w stosunku do liczby osadzonych.
Powazny problem stanowila takze temperatura panujaca w celach, zwlaszcza w okresie zimowym byla ona za niska, do
czego przyczynialy sie nieszczelne okna. Latem z kolei w pomieszczeniach byto duszno. Positki podawane w zakladach
karnych cechowala niewlaSciwa temperatura oraz jako$¢, a ich spozywanie odbywalo sie w celach, ktére nie byly
do tego celu przystosowane. Opieka medyczna byla niewystarczajaca, bowiem badania lekarskie byly wykonywane
oglednie, pomijano zglaszane problemy zdrowotne, a na wszystkie dolegliwoS$ci przepisywano lek przeciwbo6lowy. Z
powodu urlopu dentysty powdd nie uzyskal pomocy przy boélu zeba. Nadto, zdaniem powoda byl on niegodziwie i
ponizajaco traktowany przez funkcjonariuszy Sluzby Wieziennej. Ignorowano m.in. jego ustne skargi na robactwo i
rézne prosby, zwracano sie do niego w sposob wulgarny, czesto przeszukiwano, co bylo odczuwane przez powoda jako
naruszenie jego godnosci osobistej i dyskryminowanie. Je$li chodzi o Zaklad Karny w W. powo6d wskazal, iz na teren
stolowki swobodnie wchodzily koty.

Odnos$nie Zakladu Karnego w N. powdd podal, iz tamtejsze cele wymagaly remontu, byly zarobaczone, brakowalo
roéwniez oddzielnych toalet w celach. Przeprowadzone remonty, dezynsekcje oraz inne sposoby walki z insektami byly
ograniczone i nie rozwigzywaly problemu w celi powoda. Powod zarzucil, iz w Zakladzie Karnym w R. odlaczany jest
prad, do cel nie jest doprowadzana ciepla woda, aby sie wykapa¢ w cieplej wodzie zmuszony jest czekac tydzien, a
z gnijacego parkietu unosi sie nieprzyjemny zapach. Wedlug powoda przebywal w warunkach przeludnienia przez
okres 14 dni, na ktére wyrazil zgode, okres ten jednak zostal bezprawnie przedluzony o dalsze 12 dni, pomimo braku
zgody sedziego penitencjarnego.

W odpowiedzi na pozew, a takze innych pismach procesowych skltadanych w toku postepowania pozwani wniesli o
oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda kosztéw procesu.

Dyrektor Zakladu Karnego w W. zaprzeczyl podanym przez skazanego okoliczno$ciom, wskazujac, iz od dnia 7 maja
2008 r. do dnia 7 listopada 2008 r. powdd przebywat w zakladzie typu polotwartego. Zaktad ten cechuje sie swobodg
przemieszczania sie skazanych po terenie calego pawilonu przez cala dobe, natomiast w okre$lonych porach dnia
takze po terenie zakladu typu poélotwartego. Toalety oraz laznie znajduja sie poza salami mieszkalnymi. Positki
konsumowane sg na stotéwce, ktéra znajduje sie, podobnie jak pozostala infrastruktura typu boiska, biblioteka, poza
pawilonami mieszkalnymi. Pomieszczenia, w ktorych przebywaja osadzeni spelniaja normy przewidziane przez art.
110 kkw, tj. kazdy skazany ma zapewnione miejsce do spania, odpowiednie warunki higieny, dostateczny doplyw
powietrza i odpowiednia do pory roku temperature oraz odpowiednie o$wietlenie do czytania i pracy. Pozwany
stale prowadzi dzialania profilaktyczne w zakresie zwalczania insektow, stosowne zabiegi dezynfekcji, deratyzacji i
dezynsekcji przeprowadzane sa takze na zgloszenie osadzonych. Powo6d w dalszym okresie przebywal na oddziale
aresztu Sledczego, ktory to budynek zostal oddany do uzytku w 2006 r. i spelnia wszelkie normy budowlane oraz
higieniczne przewidziane dla tego rodzaju obiektéw. W obiekcie tym toalety znajduja sie w celach mieszkalnych, a



takze stol i krzesla, umozliwiajace spozycie positku w celi. Pozwany zaprzeczyl, by powod byl traktowany niegodnie
w trakcie pobytu w jednostce przez tut. pracownikéw i funkcjonariuszy Sluzby Wieziennej. Wskazal, iz dokonanie
przeszukania osadzonych oraz ich cel lezy w granicach ich kompetencji. Podkredlil, iz powod nie skladal skarg
zwigzanych z podnoszonymi zagdaniami.

Pozwany Zaklad Karny w N. podal, iz w okresie przebywania powoda w tamtejszej jednostce, zaklad nie byt
przeludniony. Osadzonym dostarczano $rodki czystoéci zar6wno do utrzymania higieny osobistej, jak i czystosci
w celach i oddziale mieszkalnym. Dezynfekcje, dezynsekcje oraz deratyzacje zakladu zapewnia zewnetrzna firma,
zgodnie z zawartymi umowami. Pozwany zaprzeczyl, iz powdd byt traktowany przedmiotowo w czasie pobytu w
jednostce. Pozwany wskazal, iz kaciki sanitarne w celach sa wyodrebnione od reszty pomieszczenia i sa wyposazone
w urzadzenia sanitarne (ubikacja, umywalka), zapewniona jest zimna biezaca woda, znajduja sie tam réwniez potki
na $rodki higieny osobistej. Ciepla kapiel jest zapewniona raz w tygodniu, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 25 sierpnia 2003 r. w sprawie regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania
kary pozbawienia wolnoSci (Dz. U. nr 152 poz. 1493).Remonty cel odbywaja sie stopniowo wedlug ustalonego
harmonogramu, pozwany podal réwniez, Ze cela nr 411 zajmowana przez powoda poddawana byla biezacym
remontom, zgodnie ze zgloszeniami ze strony osadzonych. Pozwany, powolujac sie na wybrane losowo jadlospisy,
wskazuje, iz dostarczane wyzywienie bylo odpowiednie. Podal réwniez, iz zaklad korzysta z miejskiego ogrzewania,
co pozwala zapewni¢ w celach wlaéciwa temperature. Wszelkie ubytki w stolarce okiennej sa reperowane na
biezaco. Zdaniem pozwanego ukaranie powoda za niewlaSciwy str6j znajduje oparcie w przepisach kkw. Odnoénie
przeludnienia, to pozwany wskazal, ze zawsze osadzeni byli uprzedzani o konieczno$ci umieszczenia w celach nie
speliajacych norm powierzchni przypadajacej dla jednego skazanego, a wychowawcy informowali o szerszej ofercie
zaje¢ poza celami, dluzszych spacerach i innych $rodkach zlagodzenia przebywania w warunkach przeludnienia
w zakladzie karnym. W opinii pozwanego powdd podpisujac sie pod decyzjami w tym przedmiocie, akceptowal
przedstawiony stan

Dyrektor Zakladu Karnego w R. przyznal, iz w czasie odbywania przez powoda kary zaklad karny byl w
niewielkim stopniu przeludniony. Jednakze w celach, w ktorych przebywal powod przekroczenia byly niewielkie
i nie mialy one charakteru permanentnego. Dzialanie pozwanego mialo jednak oparcie w przepisach Kodeksu
karnego wykonawczego, w mianowicie art. 248 § 1. W takiej sytuacji zaklad niezwlocznie powiadamial sedziego
penitencjarnego. Decyzje dyrektora zakladu byly utrzymywane w mocy. Poczawszy od 6 grudnia 2009 r. powdd
byl osadzany zgodnie ze znowelizowanymi przepisami kodeksu karnego wykonawczego i tak na mocy decyzji byt
osadzony na okres 14 dni w celi, ktérej powierzchnia wynosila nie mniej niz 2 m2. Na przedtuzenie tego okresu
sedzia penitencjarny nie wyrazil zgody. Zdaniem pozwanego osadzenie powoda w celi bez zapewnienia powierzchni
3 m2 przypadajacej na kazdego osadzonego nie mialo charakteru bezprawnego, natomiast sam fakt niezachowania
przedmiotowej normy nie oznacza, iz warunki byly niegodziwe. Pozwany przyznal jednak, iz w okresie od 15 kwietnia
2010 r. do dnia 20 kwietnia 2010 r. w zbyt gesto zaludnionej celi, pomimo braku zgody sedziego penitencjarnego
na osadzenie powoda we wskazanych warunkach. Odnos$nie pozostalych zarzutéw powoda wzgledem warunkéw
panujacych w Zakladzie Karnym w R., pozwany zapewnil godziwe warunki bytowe i pelna realizacje uprawnien
przewidzianych stosownymi przepisami. Osadzony ma do swojej dyspozycji t6zko, miejsce do spozywania positkéw,
odpowiednie warunki higieniczno-sanitarne. Sprzety kwaterunkowe podlegaja sukcesywnym naprawom. Cele sg
odpowiednio o$wietlone, a nadto skazani moga za zgoda dyrektora posiada¢ lampki nocne. Z uwagi na zamkniety
typ zakladu w celach znajduja sie kaciki sanitarne, ktérych pelna zabudowa bedzie mozliwa dopiero przy kapitalnym
remoncie budynku. Stan techniczny cel i sanitariatow jest odpowiedni. O czystoéc¢ cel dbaja sami osadzenia, zaklad
zapewnia w tym celu odpowiednie Srodki czystoSci, takze przeznaczone do higieny osobistej. Wentylacja grawitacyjna
w zakladzie jest sprawna. Temperatura w celach regulowana jest przy pomocy automatycznego urzadzenia w
zalezno$ci od temperatury na zewnatrz. Positki spelniaja wymagania wartoéci dziennej normy wyzywienia oraz
rodzaju diety okreslone rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 2.09.2003 r. (Dz. U. nr 167 poz. 1633) i sa
objete systemem kontroli jakosci (...) Powod ma takze zapewniong opieke lekarska i bezplatnie otrzymuje lekarstwa,
ma zapewniong mozliwo$¢ spedzania czasu wolnego poza celg na réznych zajeciach. Pozwany stanowczo twierdzi,
ze powod byl traktowany z poszanowaniem godno$ci i nigdy nie stosowano wzgledem niego niedopuszczalnych



form postepowania. Skargi osadzonych nie mialy wplywu na rozpatrywanie ich proéb, realizacje uprawnien, o
czym $wiadczy chociazby aktualne zatrudnienie powoda za wynagrodzeniem. Zdaniem pozwanego warunki w jakich
przebywal powdd nie wykroczyly poza ucigzliwosci wiazace sie z pobytem w zakladzie karnym, a traktowanie nie nosito
znamion nieludzkiego karania.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Rybniku oddalit powddztwo, przyznal pelnomocnikowi powoda,
ustanowionemu z urzedu radcy prawnemu A. M. ze Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Rybniku kwote 4579 zl
tytulem zwrotu kosztéw postepowania, w tym kwote 4428 z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego - w
tym kwote 828 z} tytulem podatku od towaréw i ushug; przyznal pozwanemu Zakladowi Karnemu w N. ze Skarbu
Panstwa - Sadu Rejonowego w Rybniku kwote 3600 zl tytulem zwrotu kosztoéw postepowania, tj. tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego, odstepujac od obcigzania powoda niniejszymi kosztami.

Orzeczenie to zapadlo przy ustaleniu, ze powdd przebywal w Zakladzie Karnym w W. od 7 maja 2008 r. do
15 stycznia 2009 r. W okresie do 7 listopada 2008 r. powod odbywal kare pozbawienia wolnosci w zakladzie
typu polotwartego, ktérego rygory przewiduja znaczng swobode przemieszczania sie osadzonych. Pawilony G i H
nalezg do nowszych budynkow, osadzeni sypiaja w salach wieloosobowych. Kazdy pawilon ma odrebnie toalety,
umywalnie i laznie poza salami mieszkalnymi. W kolejnym okresie powod przebywal w pawilonie A przeznaczony
na oddziat aresztu Sledczego. Pawilon ten zostal oddany do uzytku w 2006 r. i spelnia wymagania budowlane oraz
sanitarne przewiedziane dla jednostek zakladéw karnych. Administracja zakladu reaguje na wnioski, prosby i skargi
osadzonych. Pomieszczenia, w ktorych przebywaja osadzeni spelniaja normy, tj. kazdy skazany ma zapewnione
miejsce do spania, odpowiednie warunki higieny, dostateczny doplyw powietrza i odpowiednia do pory roku
temperature oraz odpowiednie o$wietlenie do czytania i pracy. Pozwany stale prowadzi dzialania profilaktyczne oraz
dorazne w zakresie dezynfekcji, deratyzacji i dezynsekeji. Positki odpowiadajg normom pod wzgledem kalorycznoSci,
urozmaicenia i skladu. Funkcjonariusze Shuzby Wieziennej dzialaja w ramach swych kompetencji. Na terenie zakladu
znajduje sie biblioteka, $wietlica, silownia, boiska i stolowka, powo6d nie korzystal jednak ze wszystkich wskazanych
obiektow. Wiezniowie wyznaczeni do sprzatania lazienek nie zawsze wywiazywali sie ze swoich obowiazkow.

W dniu 15 stycznia 2009 r. powdd zostal przetransportowany do Zakladu Karnego w N., w ktéorym przebywal
do dnia 12 czerwca 2009 r. Powodd zostal tam zakwaterowany w celach nr 411 i 438 na oddziale IV. W okresie
przebywania powoda w jednostce, zaklad nie byl przeludniony. Pozwany zapewnia wlasciwe wyzywienie, dokonuje
biezacych napraw i remontéw. Zewnetrzny podmiot $wiadczy uslugi dezynfekcji, dezynsekcji oraz deratyzacji,
takze po zgloszeniu doraznej potrzeby. (...) cieplna jest dostarczana przez miejskie przedsiebiorstwo energetyczne.
Osadzonym dostarczano $rodki czysto$ci zar6wno do utrzymania higieny osobistej, jak i czystosci w celach i oddziale
mieszkalnym, za co byli odpowiedzialni. Funkcjonariusze Stuzby Wieziennej dzialaja w ramach kompetencji, w tym
dotyczacych przeprowadzania kontroli osobistych osadzonych. Powdd nie sktadal pisemnych skarg w przedmiocie
traktowania przez funkcjonariuszy. Kaciki sanitarne w celach sa wyodrebnione od reszty pomieszczenia i wyposazone
w urzadzenia sanitarne, zapewniona jest zimna biezaca woda. Ciepta kapiel jest zapewniona raz w tygodniu. Remonty
cel odbywaja sie stopniowo wedlug ustalonego harmonogramu. Cela nr 411 zajmowana przez powoda poddawana
byla biezagcym remontom, zgodnie ze zgloszeniami ze strony osadzonych. Dostarczane wyzywienie byto odpowiednie.
Zaklad korzysta z miejskiego ogrzewania, co pozwala zapewnié¢ w celach wlaSciwa temperature. Wszelkie ubytki w
stolarce okiennej sa reperowane na biezaco. Powod byl karany dyscyplinarnie za niewlaSciwy str6j. Osadzeni byli
uprzedzani o konieczno$ci umieszczenia w celach nie speliajacych norm powierzchni przypadajacej dla jednego
skazanego, a wychowawcy informowali o szerszej ofercie zaje¢ poza celami, dluzszych spacerach i innych $§rodkach
zlagodzenia przebywania w warunkach przeludnienia w zakladzie karnym. Powd6d nie korzystal ze wszystkich
mozliwo$ci spedzenia czasu poza cela, jednakze odbywat spacery.

W Zakladzie Karnym w R. pow6d przebywal w okresach od 27 lutego 2008 r. do 4 kwietnia 2008 r., od dnia 17 lutego
2010 r. do dnia 19 pazdziernika 2010 r. oraz od 7 lipca 2011 r. do chwili obecnej. W podanych okresach w jednostce
mialo miejsce przeludnienie, zaklad jednak wywigzywal sie z obowigzku zawiadamiania sedziego penitencjarnego
zgodnie z odpowiednimi przepisami, a poczawszy od 6 grudnia 2009 r. stosowano w tym zakresie znowelizowane
przepisy. Powod przejéciowo byl umieszczany w zbyt gesto zaludnionej celi. Na mocy decyzji nr (...) z dnia 1.04.2010



r. powod zostal osadzony w celi przeludnionej na okres 14 dni tj. od 1 kwietnia do 15 kwietnia 2010 r. Pomimo, iz
sedzia penitencjarny nie wyrazit zgody na przedtuzenie tego stanu, powo6d spedzil we wskazanych warunkach 5 dni
tj. od 15 kwietnia do 20 kwietnia 2010 r. kolejny raz powod zostal osadzony w celi nie zapewniajacej powierzchni 3
m2 kazdemu osadzonemu na mocy decyzji z dnia 4 czerwca 2012 r., a okres ten za zgoda sedziego penitencjarnego
zostal przedluzony zarzadzeniem z dnia 12 czerwca 2012 r. do dnia 2 lipca 2012 r. Pozwany zapewnil godziwe
warunki bytowe zgodnie z odpowiednimi przepisami. Osadzony ma do swojej dyspozycji }6zko, miejsce do spozywania
posilkéw, odpowiednie warunki higieniczno-sanitarne. W razie potrzeby wzywa sie firme celem przeprowadzenia
dezynsekcji Sprzety kwaterunkowe podlegaja sukcesywnym naprawom. Cele s3 odpowiednio o$wietlone, a nadto
skazani moga za zgoda dyrektora posiadaé¢ lampki nocne. Czasowo, tj. w godzinach od 9.00 do 12.00 w dni robocze
oraz po 22.00 wylacza sie prad w gniazdkach. W razie szczegblnych okazji, wylaczenie pradu jest przesuwane, by
umozliwié np. obejrzenie meczu czy innych wydarzen sportowych. Z uwagi na zamkniety typ zakladu w celach znajduja
sie kaciki sanitarne, zastonieta do wysoko$ci 1,2 m. Stan techniczny cel i sanitariatéw jest odpowiedni. Przeprowadza
sie stopniowo remonty cel. O czysto$¢ cel dbaja sami osadzenia, zaklad zapewnia w tym celu odpowiednie $rodki
czystosci, otrzymuja takze $rodki przeznaczone do higieny osobistej. Powo6d ma zapewniong ciepla kapiel raz w
tygodniu. Wentylacja grawitacyjna w zakladzie jest sprawna. Temperatura w celach regulowana jest przy pomocy
automatycznego urzadzenia w zalezno$ci od temperatury na zewnatrz. Okna sa podwojne, na dwoch oddzialach
zostaly wymienione na plastikowe. Posilki spelniaja wymagania warto$ci dziennej normy wyzywienia oraz rodzaju
diety i sg objete systemem kontroli jakoSci (...). Powdd ma takze zapewniong opieke lekarska i bezplatnie otrzymuje
lekarstwa, ma zapewniona mozliwo$¢ spedzania czasu wolnego poza cela na réznych zajeciach. Wobec powoda nie
stosowano niedopuszczalnych form postepowania. Skargi osadzonych nie maja wplywu na rozpatrywanie ich prosb,
realizacje uprawnien. Aktualnie powod jest zatrudniony za wynagrodzeniem.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, Sad doszedl do przekonania, ze pow6dztwo nie zashuguje na uwzglednienie.
W niniejszej sprawie trzeba mie¢ na uwadze, ze powod odbywal przez wieksza czes$¢ kare pozbawienia wolnoSci
w zakladzie karnym typu zamknietego. Kara spelnia funkcje represyjng jako odptata za dokonane przestepstwo
i dolegliwos¢ dla skazanego (dyskomfort) stanowi jej istote (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 7 maja 2009 r. sygn. akt I ACa 247/09). Zadania zmierzajace do podwyiszenia warunkéw zycia, tak aby
odpowiadaly one warunkom os6b przebywajacych na wolno$ci, a nawet ktoére zapewnilyby powodowi poziom pobytu
na poziomie pod pewnymi wzgledami wyzszym niz znaczna cze$¢ polskiego spoleczenstwa sa tym samym bezzasadne.
O bezprawnym naruszeniu dobr osobistych, w szczegdlnosci godnosSci, moze byé mowa dopiero, gdy dochodzi do
ponizajacego i nieludzkiego traktowania, sprzecznego z zasada humanitaryzmu. Sad uznal, ze z taka sytuacja nie
mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Zostalo wykazane, ze jedynie w Zakladzie Karnym w R. powod przej$ciowo
przebywal w przeludnionych celach, jednakze jednostka ta wywiazywala sie z obowiazku informowania o tym zjawisku
penitencjarnego. Odno$nie pobytu skazanego w Zakladzie Karnym w W., to powod nie przedstawil w tym zakresie
jakichkolwiek dowodéw, natomiast sam zaklad nie dysponowal szczegdtowymi danymi. Z pewno$cia w czasie pobytu
w zakladzie typu otwartego, ewentualne przeludnienie nie moglto stanowi¢ dla niego znaczacej uciazliwoéci. Zaktad
Karny w R. wykazal, iz umieszczanie powoda w zbyt malych celach nastepowalo przy zachowaniu przedstawionych
przestanek. Sam powdd przyznal, ze jednorazowo zgodzil sie na przebywanie w okresie 14 dni w celi niezapewniajacej
ustawowej powierzchni dla kazdego skazanego. Jak ustalono, warunki nie zostaly dotrzymane jedynie w okresie
5 dni tj. od dnia 15 kwietnia do dnia 20 kwietnia 2010 r. Pomimo bezprawno$ci zachowania pozwanego Zakladu
karnego w R., zdaniem Sadu Rejonowego zadoS$tuczynienie za wskazany okres powodowi nie przystuguje, nie kazde
bowiem naruszenie dobr osobistych rodzi prawo do zadania zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 kec. Ponadto,
przebywanie powoda w przeludnionych celach nie mialo charakteru permanentnego, co takze rzutuje ocene, iz stopien
dolegliwo$ci odczuwany przez powoda nie byl znaczny. Sad Rejonowy uznal, Ze niezaprzeczalnym jest, ze w zakladach
karnych panuja surowe warunki, lecz nie prowadzi to do naruszania godnosSci ponad miare zwiazang z odbywaniem
kary pozbawienia wolno$ci. W miare mozliwoéci finansowych stan techniczny i sanitarny cel jest poprawiany,
stopniowo remontuje sie pomieszczenia, a usterki usuwa sie na biezaco. Sprzet kwaterunkowy wykorzystuje sie az
konica okresu uzywalnosci. W zakladach karnych zdarzaja sie problemy z insektami, jednakze pozwani podejmuja
niezbedne i w miare mozliwo$ci sprawne dzialania zapobiegawcze, a takze dorazne zabiegi. Wyzywienie zapewniane
przez pozwanych rowniez odpowiada normom, powdd za$ w tym zakresie ograniczyl sie jedynie do ogblnej skargi na



jego jakos¢. Sad zaznaczyl, iz trudne warunki nie spowodowaly jednak zadnego uszczerbku na zdrowiu u powoda.
Odnoénie zarzutéw powoda skierowanych przeciwko funkcjonariuszom Stuzby Wieziennej, to z uwagi brak wskazania
konkretnych oséb i sytuacji $wiadczacych o ponizajacym traktowaniu, jak rowniez zaniechanie proby wykazania
podawanych okolicznoéci, Sad uznal je za nie zaslugujace na uwzglednienie. Ponadto skoro osadzenie powoda
przejsciowo w warunkach przeludnienia nastapilo zgodnie z przepisami Kodeksu karnego wykonawczego, byto ono
zgodne z prawem, za wyjatkiem wykazanego okresu 5 dni, a obiektywne przekonanie powoda, ze nastapilo przy
tym naruszenie jego dobr osobistych, jest bezpodstawne i nie moze znalez¢ ochrony prawnej przewidzianej w art.
23 i 24 k.c., jak rowniez by¢ podstawa przyznania mu zado$éuczynienia przewidzianego w art. 448 k.c. Na rzecz
pelnomocnika powoda - radcy prawnego A. M., ustanowionego z urzedu, zgodnie z art. 223 ust. 1. ustawy z dnia 6
lipca 1982 r. o radcach prawnych Sad przyznal koszty nieoplaconej pomocy prawnej w wysokosci 4.579 z} tytutem
zwrotu kosztdw postepowania, w tym kwote 4.428 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Pozwanemu
Zaktadowi Karnemu w N. przyznano zwrot od Skarbu Panstwa kosztow postepowania tj. tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego, w kwocie 3.600 zl, zgodnie ze stawka wynikajaca z § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. W tym zakresie
odstapiono od obciazania powoda niniejszymi kosztami.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl powdd zaskarzajac go w zakresie oddalajacym jego roszczenia i przyznajacym
stronie pozwanej koszty postepowania sgdowego, wnoszac co zmiane wyroku i zasadzenie od kazdego z pozwanych na
rzecz powoda po 22.000z} tytulem zado$c¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz
kwoty 10.000 z} na rzecz funduszu poszkodowanych w wypadkach, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. Zarzucil naruszenie przepisoOw postepowania, a to art. 232 k.p.c. i 233 k.p.c.
poprzez wadliwg ocene materialu dowodnego, a to poprzez przyjecie, iz powodowi nie nalezy sie zado$éuczynienie za
doznang krzywde; naruszenie zasad swobodnej oceny dowoddw, a to przez przyjecie w wyroku ustalen sprzecznych
z zebranym w sprawie materialem dowodowym; oraz naruszenie przepisOw prawa materialnego, a to art. 417 § 1 k.c.
w zw. z art. 448 k.c., art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 30,40,41 ust.4 i 47 Konstytucji poprzez przyjecie, iz pozwani przy
wykonywaniu swoich zadan dzialali zgodnie z prawem i tym samym powodowi nie nalezy sie zado$éuczynienie za
doznang krzywde.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda w zasadniczej czedci, tj. zadania glownego nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela w caloSci i uznaje za swoje ustalenia faktyczne i prawne poczynione przez Sad pierwszej
instancji, poniewaz ustalenia te znajduja oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, ktore to dowody
Sad ten ocenil w granicach zakre$lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c. Orzekajac Sad Rejonowy nie uchybil zasadom
logicznego rozumowania, ani tez do§wiadczenia zyciowego. Wnioski Sadu pierwszej instancji, co do faktéw w sposob
logiczny wynikaja z tre$ci dowodow zgromadzonych w sprawie, a zaoferowanych przez obie strony.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa procesowego objetego regulacja art. 233 k.p.c., stwierdzi¢ nalezy,
ze stanowisko prezentowane w apelacji w zasadzie nie mozna okresli¢ jako zarzut, lecz polemike z ustaleniami
zaskarzonego wyroku. W ocenie Sadu Odwolawczego, skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233
k.p.c. wymaga wykazania, ze Sad I instancji uchybit zasadom logicznego rozumowania, lub do§wiadczenia zZyciowego.
To bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest
natomiast wystarczajace wylacznie przekonanie skarzacego o innej, niz przyjal Sad Rejonowy wadze poszczegdlnych
dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu, a z takim sformulowaniem tresci apelacji mamy do czynienia w
niniejszej sprawie.

Na uwzglednienie nie zasluguja zarzuty naruszenia prawa materialnego podniesione przez apelujgcego, gdyz
podkresli¢ nalezy, ze niezbednym warunkiem uzasadniajgcym uznanie za zasadne powddztwa o zado$éuczynienie
jest doznanie krzywdy przez osobe, ktora z takim roszczeniem wystapila. Analizujgc zebrany w sprawie material



dowodowy, stanowiacy podstawe ustalen faktycznych zaskarzonego orzeczenia, jak rowniez aktualne orzecznictwo w
tym zakresie, zar6wno Sadu Najwyzszego, jak i Sadu Apelacyjnego w Katowicach, stwierdzié nalezy, ze nie w kazdym
wypadku stwierdzenie naruszenia dobr osobistych wymaga zasadzenia odpowiedniego zado$cuczynienia. Ocena
zasadnoSci powbdztwa w tym przedmiocie mozliwa jest dopiero po rozwazeniu wszystkich okolicznoéci dotyczacych
warunkéw odbywania przez pokrzywdzonego tymczasowego aresztowania i kary pozbawienia wolnosci (wyrok Sadu
Najwyzszego z 14 czerwca 2012r., sygn. I CSK 489/11, Lex nr 1212799). W podobnym zakresie wypowiedzial sie
Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 6 grudnia 2011r. sygn. I ACa 650/11 (Biul.SAKa 2012/2/25-26)
stwierdzajac, ze sam fakt przeludnienia nie daje automatycznie podstawy do przyjecia, iz zostaly spelnione przestanki
do zasadzenia zado$cuczynienia na podstawie art. 448 k.c. Wynika to wprost z istotnej przestanki omawianej regulacji,
a mianowicie "wyrzadzenia krzywdy na skutek naruszenia dobr osobistych", a takze zwrotu "moze" stanowiacego
element uznania sagdu. Nie oznacza to oczywiscie dowolnosci, lecz wskazany element uznania daje wyraz mozliwos$ci
wyboru orzekania, zdeterminowany przestankami, ktorych ustawodawca wprawdzie nie precyzuje, ale s3 one mozliwe
do okreslenia w kazdym indywidualnym zespole okoliczno$ci konkretnej sprawy. Taka struktura przepisu, podobnie,
jak w innych analogicznych wypadkach, majaca cechy normy "pozytywnej", jak i jednocze$nie "negatywnej" w swej
treéci zawiera mozliwo$¢ zaréwno pozytywnego, jak i negatywnego rozstrzygniecia przez sad. Na jej podstawie, w razie
spelnienia sie przestanek faktycznych, nie nazwanych w hipotezie, sad albo uwzgledni powodztwo o zadoséuczynienie,
albo je oddali.

Odnoszac powyzsze rozwazania do stanu faktycznego niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz umieszczenie w celi
przepelionej musi by¢ polaczone z jednoczesnym naruszeniem podstawowych standardéw odbywania kary,
tymczasem powod nie wykazal, ze przebywal w nieodpowiednich warunkach bytowych czy tez sanitarnych,
sprzecznych przepisami prawa. Pozwani natomiast obalili domniemanie z art. 24 k.c. naruszenia jego dobr,
wykazujac zaofiarowanymi dowodami, ze wobec powoda stosowano warunki pobytu w zakladach karnych, zgodne
z regulacja prawna, zatem bez cech bezprawnoéci i naruszajacych jego godnoéc. W niniejszej sprawie brak bylo
podstaw do przyjecia, ze powod odbywal kare w warunkach sprzecznych z ogblnie przyjetymi w tym zakresie
normami. Ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a zwlaszcza z przestluchania stron oraz dokumentow
przedstawionych przez pozwanych wynika, ze w jednostkach pozwanych nie doszlo do naruszenia zasad i warunkéw
odbywania kary przez osadzonych. Réwnocze$nie nalezy zauwazyé, iz powdd w okresie pobytu u pozwanych
jednorazowo zgodzil sie na przebywanie w okresie 14 dni w celi niezapewniajacej ustawowej powierzchni dla
kazdego skazanego, a warunki wymagane co do powierzchni okre§lonej jako minimalna dla osadzonych, nie zostaly
dotrzymane wobec powoda jedynie w okresie 5 dni. Oznacza to zatem, iz powod przez okres pobytu u pozwanego
akceptowal niejako warunki bytowe w jakich sie znalaz} i wbrew temu co twierdzi, warunki te nie wplynely w sposéb
negatywny na stan jego zdrowia tak fizycznego jak i psychicznego. Powdd, co do zlych warunkéw bytowych cel
mieszkalnych, nie przedstawil jakichkolwiek dowoddéw ze Zrédel osobowych, takze z dokumentow stwierdzajacych
okoliczno$¢, np. poddania sie przez niego leczeniu, czy tez koniecznoSci skorzystania z uslug psychologa czy
psychoterapeuty. Trafnie zatem przyjeto w zaskarzonym orzeczeniu, iz pobyt w placéwkach pozwanych nie wplynal
negatywnie na stan jego zdrowia. Przedstawiony przez pozwanych material dowodowy jednoznacznie wykazuje, iz w
placowkach pozwanych nie doszlo do naruszenia podstawowych standardéw odbywania kary pozbawienia wolno$ci
przez skazanych. Zawarte w apelacji powoda twierdzenia przeciwne nie znajduja potwierdzenia w zgromadzonym
materiale dowodowym. Zgodnie z treScig art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu, na ktoéry sie powotuje, spoczywa
na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Powod zatem, kwestionujac przedstawione przez pozwanych
okoliczno$ci i materialy dowodowe, powinien zlozy¢ wlasne dowody, ktore po przeprowadzeniu moglyby stanowic
podstawe do poczynienia przez Sad Rejonowy odmiennych ustalen faktycznych, niz dokonane w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Z mozliwo$ci takiej, przewidzianej w art. 3 k.p.c., powdd skutecznie nie skorzystal. W
konsekwencji nalezato uznaé, iz Sad pierwszej instancji dokonujgc oceny zgromadzonego materialu dowodowego i
ustalajac stan faktyczny sprawy, nie dopuscit sie przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Okregowy uznal, iz apelacja powoda co do zadania zasgdzenia od
pozwanych kwot okre§lonych pozwem, nie zasluguje na uwzglednienie.



Zaskarzone orzeczenie musialo jednakze ulec zmianie w zakresie przyznania Zakladowi Karnemu w N. ze Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego kwoty 3.600 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Sad Rejonowy
odstepujac od obcigzania powoda kosztami postepowania, w mys$l. art. 102 k.p.c., niezasadnie przyznal temu
pozwanemu od Skarbu Panstwa zwrot kosztow zastepstwa procesowego, albowiem odstapienie od obcigzania
kosztami zwalnia strone od obowiazku zwrotu kosztéw procesu przeciwnikowi procesowemu, a brak jest regulacji
prawnej przewidujacej przyznanie wskazanej naleznosci od Skarbu Panstwa, nie bedacego strona przeciwna dla
pozwanego Skarbu Panstwa Zakladu Karnego w N..

Z uwagi na powyzsze - na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmieniono zaskarzony wyrok we wskazanym
zakresie, orzekajqc jak w punkcie 1 sentencji.

Oddalono apelacje powoda w pozostalej czesci jako nieuzasadniong, orzekajqc zgodnie z art. 385
k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego w zakresie kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi w postepowaniu apelacyjnym postanowiono w oparciu o art. 108 § 1
k.p.c. i na podstawie § 11 ust. 1 pkt 25 w zwiqgzku z § 13 ust. 1 pkt 1 i § 19 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002r. sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( tekst
jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 461 ).
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