Sygn. akt:I C 794/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2021 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tadeusz Trojanowski
Protokolant: Tomasz Chmiel

po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2021 roku w Gliwicach
sprawy z powoddztwa K. C.

przeciwko (...) z siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 55.000 (piec¢dziesiat pie¢ tysiecy 00/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami za opdznienie a to:

- od kwoty 20.000 (dwadzie$cia tysiecy 00/100) zlotych od 7 kwietnia 2021 roku do dnia zaplaty;

- od kwoty 35.000 (trzydziesSci pie¢ tysiecy 00/100) zlotych od dnia 22 czerwca 2021 roku do dnia zaplaty
2. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

3. znosi pomiedzy stronami koszty procesu;

4. nakazuje pobra¢ od powoda — z zasadzonego roszczenia — na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach
kwote 2.750 (dwa tysigce siedemset pieé¢dziesigt 00/100) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sagdowych;

5. nakazuje pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 3.432,89 (trzy
tysiace czterysta trzydzieSci dwa 89/100) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

SSO Tadeusz Trojanowski

Sygn. akt I C 794/21

UZASADNIENIE

Powdd K. C. wnidst ostatecznie o zasadzenie od pozwanego (...) S. A. kwoty 130 000 zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od kwoty 20 000 zt od dnia 19 pazdziernika 2019 roku do dnia zaptaty oraz od kwoty
110 000 zlotych od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pisma zawierajacego zadanie (powdd pierwotnie zadal 20
000 zl; w toku procesu rozszerzyl powodztwo) do dnia zaplaty oraz obcigzenie pozwanego kosztami postepowania.
W uzasadnieniu wskazal, iz wskazanych wyzej roszczen dochodzi tytutem zado$éuczynienia za skutki wypadku



komunikacyjnego spowodowanego przez kierowce samochodu osobowego ubezpieczonego u pozwanego. Sprawca
tego wypadku zostal prawomocnie skazany. Wskutek wypadku powdd doznal wielu zlaman i urazéw co spowodowalo
ciezkie obrazenia w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu. Pow6d utracit zdolno$¢ do pracy i do dnia dzisiejszego
przebywa na Swiadczeniu rehabilitacyjnym ZUS. Przed wniesieniem pozwu powo6d wzywal pozwanego do zaplaty.
Przyznane i wyplacone przez pozwanego przed procesem zado$cuczynienie w wysoko$ci 35 000 zlotych jest w ocenie
powoda nieadekwatne do rozmiaru i stopnia poniesionej krzywdy.

Pozwany w odpowiedzi wniost o oddalenie powodztwa oraz obcigzenie powoda kosztami postepowania. W
uzasadnieniu wskazal, iz przyznana powodowi przed wniesieniem pozwu kwota 35 000 zl stanowigca konsekwencje
okreslenia uszczerbku na zdrowiu na poziomie 13% rekompensuje w calo$ci powodowi udzial w zdarzeniu. Stopien
rozstroju zdrowia nie uzasadnia uwzglednienia powodztwa w caloéci. Ewentualne dolegliwo$ci bolowe w ocenie
pozwanego wynikajg ze stanéw chorobowych nie bedacych normalnymi nastepstwami wypadku i nie daja podstawy
do przyznania odszkodowania w wysoko$ci przewyzszajacej dotychczas juz przyznane. Jednocze$nie pozwany
zaproponowal ugode polegajaca na wyplacie powodowi 15000 zl bez odsetek tytulem zado$c¢uczynienia, 2400 zl
tytulem kosztow zastepstwa procesowego oraz polowy oplaty od pozwu.

Sad ustalil:

W dniu 17 grudnia 2018 roku w godzinach nocnych powod zostat potracony w trakcie przechodzenia przez przejscie
dla pieszych. Sprawca pojazdu kierowal samochodem z ubezpieczeniem od odpowiedzialno$ci cywilnej wykupionym u
pozwanego. sprawca wypadku zostat skazany za naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym w rezultacie czego
powdd doznat urazéw powodujacych ciezkie obrazenia w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu w rozumieniu art.
156 par. 1 pkt 2 k.k. i zostal skazany na kare ograniczenia wolnoSci (wyrok SR Zabrze z 9 maja 2019 sygn. akt II K
385/19 k. 10).

Bezposrednio po zdarzeniu powdd zostal przewieziony do Szpitala Miejskiego w Z. gdzie rozpoznano u niego
zlamanie innych i nieokres$lonych cze$ci odcinka ledZwiowego kregostupa i miednicy, liczne ztamania zeber, ztamanie
lopatki a w szczego6lnoS$ci: zlamanie niestabilne miednicy — zlamanie talerza koSci biodrowej prawej, kosci lonowe;j
kulszowej prawej; ztamanie panewki stawu biodrowego lewego; ztamanie wielofragmentowe lopatki prawej, rozedme
podskoérna; ztamanie zeber 3 — 9 po stronie prawej w czesci tylnej i okolicy pachowej. Stan zdrowia powoda wymagal
zastosowania leczenia operacyjnego — wszczepienie stabilizatora miednicy (usuniety 31.12 z powodu obluzowania). W
trakcie pobytu w szpitalu u powoda wystapila odlezyna w okolicy krzyzowej powstala w wyniku dlugotrwalego leczenia
z powodu zlamania miednicy. Wystapienie tej odlezyny stanowilo przyczyne niezakwalifikowania go do planowego
leczenia zlamania miednicy w (...) w K. — Szpitalu w O.. Odlezyne ta musiano leczyé zachowawczo. Z ww. szpitala
powdd zostal wypisany w dniu 30 stycznia 2019 roku do domu z zaleceniami odno$nie poruszania sie (balkonik/kule)
(dokumentacja medyczna k. 11 — 19; 40 - 50).

Przed wypadkiem powod byt osoba zdrowa, aktywna zawodowo (wykonywal zaw6d mechanika samochodowego) oraz
fizycznie (jazda na rowerze, plywanie, gra w pitke). Po wypadku musial zaprzesta¢ uprawiania sportu. Z uwagi na
stan bioder powod powinien mie¢ wszczepione endoprotezy przy czym z uwagi na wiek powoda odmawia mu sie
ich wszczepienia. Powdd nie ma pelnej ruchomoéci w prawej rece. Po wyjéciu ze szpitala poruszal sie wylacznie przy
pomocy kul (powl6czyl nogami). Powod byl dwukrotnie rehabilitowany. Wdrozona rehabilitacja przyniosta pewna
poprawe. Planowane byly zabiegi artroskopii kolana, artroskopii barku, podczepiania mies$ni do kosSci (u powoda
stwierdzono tendinopatie) jednakze z uwagi na pandemie nie doszly one do skutku. Konieczne jest jeszcze operacyjne
leczenie barku i lopatki albowiem Zle sie one zrosty. W chwili zamykania rozprawy w ocenie lekarza prowadzacego
leczenie operacyjne barku jest niecelowe. Powo6d generalnie nie wrocil do pracy. Pobiera rente z ZUS w wysokoSci 1137
z} (decyzja k. 39). Ma klopoty ze znalezieniem pracy z uwagi na stan zdrowia, niezakonczone leczenie; nadto — z uwagi
na to, iz powodowi z rak wypadaja rézne przedmioty — uwaza sie go za zagrozenie dla otoczenia.. Przez pewien czas
zazywal leki przeciwbblowe; obecnie z troski o watrobe zazywa je w ostateczno$ci. (zeznania powoda k. 36 — 37; 140)



Pismem z dnia 25 czerwca 2019 roku powod wezwal pozwanego do zaplaty tytulem zado$éuczynienia kwoty 100 000
zlotych w terminie 14 dni. Pozwany w odpowiedzi datowanej na 15 lipca 2019 roku przyznal i wyplacil powodowi
zado$c¢uczynienie w wysokosci 35 000 zlotych. (korespondencja przedprocesowa k. 7 - 8)

Ze sporzadzonej na zlecenie Sadu opinii bieglego z zakresu ortopedy wynika, iz powdd doznal urazu wielomiejscowego:
zlamania niestabilnego miednicy, ztamania talerza kosSci biodrowej prawej, kosci lonowej, kosSci kulszowej prawej,
zlamania panewki stawu biodrowego leczonego operacyjnie stabilizatorem. Nadto u powoda rozpoznano pourazowy
zespOl bolowy ze zmianami pourazowymi z ograniczeniem ruchomosci w obrebie stawu biodrowego lewego i prawego
(powod zakwalifikowany do alloplastyki obu stawow biodrowych). Zlamanie wielofragmentowe lopatki prawej z
pourazowym zespolem bélowym w obrebie stawu barkowego i ograniczeniem ruchomosci; zlamanie zeber po stronie
prawej od III do IX; odmy oplucnowej. W wyniku wypadku dolegliwos$ci bolowe przez okres trzech tygodni byty bardzo
silne z konieczno$cia pobierania lekow przeciwbolowych. Po tym okresie dolegliwo$ci malaly tym niemniej okresowo
sie pojawialy. Laczny uszczerbek na zdrowiu w zwiazku z wypadkiem okre$lono na 65%. Stan zdrowia powoda ulegt
zmianie. Dolegliwosci wyzej opisane zwigzane s3 z wypadkiem. Stanowig one dla powoda zrédlo dyskomfortu w zyciu
codziennym aktywnym zyciu sportowym jak roéwniez uniemozliwiaja mu powrét do dotychczas wykonywanej pracy.
W chwili obecnej wystepuje pourazowy zespdl bolowy w obrebie stawéw biodrowych z ograniczeniem ruchomosci
jak réwniez wystepuje pourazowy zesp6l bélowy w obrebie obreczy barkowej prawej z ograniczeniem ruchomosci.
Rokowania na przyszlo$¢ u powoda sa zle albowiem po tego typu urazie moze doj$¢ do powstania i poglebienia sie
dalszych zmian zwyrodnieniowych z postepujacym zespotem bélowym i ograniczeniem ruchomosci. (opinia bieglego
sadowego A. K. k. 72 - 81)

Powyzsze ustalenia faktyczne poczyniono na podstawie dokumentéw wyraznie wymienionych ktore podlegaly

zaliczeniu w poczet materialu dowodowego na zasadzie art. 243> Kodeksu postepowania cywilnego. Dokumentacja
lekarska powoda nie zostala skutecznie zakwestionowana pod wzgledem swojej prawdziwoSci oraz autentycznos$ci.
Uzupelniajaco oparto sie na zeznaniach powoda w zakresie jego szeroko rozumianej sytuacji przed wypadkiem oraz
stanu zdrowia po wypadku, ktére uznano w calo$ci za wiarygodne. Ustalenia w zakresie stanu zdrowia powoda
poczyniono na podstawie opinii bieglego ortopedy — traumatologa. Opinia ta nie byla kwestionowana przez zadna ze
stron. Nie zachodzily tez watpliwosci co do wiedzy, fachowoSci lub bezstronnosci bieglego. Jego wiedza, do§wiadczenie
zawodowe oraz stanowczy charakter opinii przekonuja, ze zasadnym bylo poczynienie ustalen na jej podstawie.

Sad zwazyl:

Powodztwo podlegalo cze$ciowemu uwzglednieniu. Powod domagat sie zado$¢uczynienia za uszkodzenie ciala oraz
rozstrdj zdrowia w zwigzku z wyzej opisanym wypadkiem komunikacyjnym z 17 grudnia 2018 roku - jako catkowitego
wyréwnania szkody na mocy art. 445 § 1 ke w zw. z art.444 § 1 ke. Zgodnie z tymi przepisami w razie uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Sad
moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde. Na zadanie
poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a
jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

Podstawe zadania zado$¢uczynienia stanowi przede wszystkim konsekwencja uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia w
postaci krzywdy, czyli cierpienia fizycznego i psychicznego. Do cierpien fizycznych zalicza sie przede wszystkim bdl i
podobne do niego dolegliwosci. Cierpieniem psychicznym beda ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami
fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, koniecznoéci zmiany
sposobu zycia czy nawet wylaczenia z normalnego zycia (por. wyrok SN z dnia 3 lutego 2000 r., I CKN 969/98, LEX nr
50824). Poniewaz celem zado$¢uczynienia pienieznego jest ztagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych — dlatego
zado$¢éuczynienie obejmuje wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktore wystapia
w przyszlosci. Dlatego w orzecznictwie przyjeto, ze zado$¢uczynienie winno mie¢ charakter calo$ciowy i obejmowaé
zar6wno cierpienia fizyczne i psychiczne juz doznane, czas ich trwania, jak i te, ktére zapewne wystapig w przyszlosci,
a wiec prognozy na przyszto$¢ (wyrok SN z dnia 18 maja 2004 r., IV CK 357/03, LEX nr 584206). Przy ocenie wiec



"odpowiedniej sumy" nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar
doznanej krzywdy (wyrok SN z 3 lutego 2000 r. I CKN 969/98 LEX nr 50824).Na pojecie krzywdy z kolei sktadaja
sie nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu, polegajace na znoszeniu
cierpien psychicznych (wyrok SN z dnia 20 marca 2002 r., V CKN 909/00, LEX nr 56027). Zado$¢uczynienie, cho¢
niewatpliwie zawiera w sobie funkcje represyjna, nie jest karg, lecz sposobem naprawienia krzywdy. Jego celem jest
przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien.

Przyznawane poszkodowanemu zado$éuczynienie ma na celu wyréwnanie krzywdy. Sposéb ustalenia wysokos$ci
zado$éuczynienia nie wynika z przepiséw prawa, jego wysoko$¢ uzalezniona jest w kazdym przypadku od uznania
sedziowskiego. W orzecznictwie wielokrotnie podkreslano fakt, iz pojecie "sumy odpowiedniej" uzyte w art. 445 §
1 k.c. w istocie ma charakter niedookreslony, niemniej jednak w judykaturze wskazane sg kryteria, ktorymi nalezy
sie kierowa¢ przy ustalaniu wysokosci zadoSéuczynienia. Zado$cuczynienie ma mieé przede wszystkim charakter
kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢é nie moze stanowié¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé
jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Jednocze$nie wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierng w stosunku do
doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia" w tym znaczeniu, Ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy
poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa (wyrok SN z 28 wrze$nia 2001 r. III CKN 427/00 LEX nr 52766). Sad zdaje sobie sprawe, iz
swoista ,wycena” cierpien nie jest do konca mozliwa tym niemniej wskazac¢ nalezy, iz strony wytaczajac powbdztwo
takiej ,wyceny” od Sadu oczekuja z calag $wiadomoscia jej utlomnosci.

W toku postepowania Sad zasiegal opinii bieglych stosownej do odniesionych urazéw specjalnosci (ortopedia).
Charakter urazéw oraz jego nastepstwa; stopien nasilenia cierpien i bélu powoda zostal opisany w poprzedniej cze$ci
uzasadnienia. Raz jeszcze zwroci¢ uwage nalezy na fakt, iz przed wypadkiem powod byl osoba zdrowa, aktywna; po
wypadku stat sie osoba niezdolna do pracy. CzeSciowo leczenie niektérych urazéw nie jest mozliwe (biodra) w pewnym
zakresie nie jest ono celowe (barki). Z kolei w pewnym zakresie leczenie sie op6znilo zuwagi na pandemie (artroskopie)
co niewatpliwie potegowalo rozmiar krzywdy i zakres bolu i cierpienia powoda. Powod byl osoba aktywna zawodowo;
wykonywal poplatny zaw6d wymagajacy stosowania specjalistycznej wiedzy, na ktérego ustugi zawsze jest popyt. Po
wypadku nie jest zdolny do pracy; utrzymuje sie z renty. Najprawdopodobniej z uwagi na charakter urazu nie bedzie
moglt wykonywadé zajecia, z jakiego utrzymywatl sie przed wypadkiem. Uraz jakiego doznal powoduje u niego znaczny
dyskomfort w zyciu codziennym. Nie ulega zatem watpliwosci, iz funkcjonowanie powoda w spoleczenstwie jest na
skutek wypadku w sposéb znaczacy utrudnione.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, iz powod doznat uszkodzen ciala oraz rozstroju zdrowia na
skutek dzialan spowodowanych przez kierowce samochodu ubezpieczonego od OC u pozwanego. Biorac pod uwage
wyzej ustalone okoliczno$ci w szczeg6lnosci w zakresie sytuacji powoda przed i po wypadku nalezalo uznaé, iz
zado$éuczynieniem adekwatnym bedzie kwota 9o 000 zlotych. W ocenie Sadu zado$céuczynienie w takiej wysokosci
przyczyni sie do wyréwnania powodowi krzywd, w postaci zaréwno cierpien fizycznych oraz psychicznych i
spelnia jednocze$nie pozostale dyrektywy okreslone w przytoczonym wyzej orzecznictwie. Uwzgledniajac wyplacenie
powodowi tytulem zado$céuczynienia kwoty 35 000 zt nalezalo na rzecz powoda zasadzi¢ od pozwanego brakujaca
kwote 55 000 zlotych. Uwzglednienie pow6dztwa o zado$cuczynienie w zakresie przewyzszajacym zasadzong kwote
prowadziloby do nadmiernego wzbogacenia sie powoda; w zwigzku z tym jako niesprawiedliwe i niezasadne podlegato
oddaleniu.

Zasadzone zado$cuczynienie zasadzono z odsetkami od kwoty 20 000 z} z odsetkami od dnia nastepujacego po dniu
doreczenia pozwanemu odpisu opinii tj. od dnia 7 kwietnia 2021 roku; 35 000 zt od dnia doreczenia rozszerzenia
powodztwa tj. od dnia 22 czerwca 2021 roku a zatem cze$ciowo od innych dat anizeli sie tego domagal pelnomocnik
powoda w stanowisku sprecyzowanym bezposrednio przed zamknieciem rozprawy. Podzielajac zasadno$é obcigzenia
pozwanego odsetkami od cze$ciowo uwzglednionego rozszerzenia powddztwa od dnia doreczenia jego odpisu stronie
przeciwnej brak byto podstaw do zasadzania odsetek od kwoty 20 000 zlotych od dnia 19 pazdziernika 2019 roku. Data
ta nie ma oparcia zaré6wno w okoliczno$ciach sprawy jak i w zgromadzonym materiale dowodowym; w szczegdlnoSci
nie jest to data wniesienia pozwu, data uplywu terminu spelmienia $wiadczenia wynikajacy z obowigzujacego



ustawodawstwa czy tez data doreczenia odpisu pozwu. W ocenie Sadu celowe bylo natomiast zasadzenie odsetek od
kwoty 20 000 zlotych od dnia nastepujgcego po doreczeniu pozwanemu opinii bieglego K. tj. od dnia 7 kwietnia
2021 roku. W ocenie Sadu dopiero ta opinia ustalala uszczerbek na zdrowiu powoda zwigzany z wypadkiem jako
zdarzeniem bedacym podstawg dochodzenia roszczen w niniejszej sprawie. Chociaz wymiar uszczerbku na zdrowiu
nie byl kryterium decydujacym przy rozstrzyganiu sprawy (mial on znaczenie wylacznie pomocnicze) to nalezalo
uznaé, iz dopiero z momentem doreczenia tej opinii strona pozwana miala pelny obraz stanu zdrowia powoda,
jego sytuacji osobistej a przez to rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy. Innymi slowy ustalenie pelnego obrazu
krzywdy powoda nie moglo nastapi¢ weze$niej, w szczegolnoSci w toku postepowania likwidacyjnego; nastgpito to
dopiero w toku postepowania sagdowego, po przeprowadzeniu dowodu z ww. opinii bieglego. Powyzsze okolicznos$ci
nakazywaly uzna¢, iz dopiero z ta data pozwany popada w op6znienie w spelnieniu §wiadczenia wzgledem powoda.

Powod wygral proces w 42,3% co uzasadnialo wzajemne zniesienie kosztow postepowania. Stosunkowemu
rozdzieleniu podlegaly rowniez nieuiszczone koszty sagdowe w postaci brakujacej czeéci oplaty od pozwu o zaplate
ostatecznie sprecyzowanego zadania 130 000 zlotych (5500 zl z 6500 z}). Pow6d ponidst koszt oplaty od pozwu; nadto
zostat cze$ciowo zwolniony od kosztéw sadowych zwigzanych z rozszerzeniem powo6dztwa. Uzasadniato to nakazanie
pobrania od powoda z zasadzonego roszczenia nieuiszczonych kosztow sadowych w wysoko$ci 2750 zt na zasadzie art.
113 ust. 2. Od pozwanego rowniez nakazano pobrac¢ 2750 zl a nadto nieuiszczone koszty sadowe w postaci wydatkow
na wynagrodzenie bieglego przyznane jeszcze przez Sad Rejonowy w Zabrzu postanowieniem z dnia 16 marca 2021
roku w czeSci w jakiej zostalo wyplacone przez Skarb Panstwa (682,89 zl) — lacznie 3432,89 zk.

SSO Tadeusz Trojanowski



