Sygn. akt:I C 480/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2022 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tadeusz Trojanowski
Protokolant: Tomasz Chmiel

po rozpoznaniu w dniu 1 grudnia 2022 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa J. T.

przeciwko (...) Spblce Akeyjnej w S.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 67.300 (szeSédziesiat siedem tysiecy trzysta 00/100) zlotych z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 9 listopada 2019 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.437,82 (dwa tysigce czterysta trzydzieSci siedem 82/100) ztotych
z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 9 listopada 2019 roku do dnia zaplaty;

3. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala;

4. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 9.404,00 (dziewie¢ tysiecy czterysta cztery 00/100) ztotych tytulem
zwrotu kosztow procesu;

5. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 2.480,94 (dwa
tysiace czterysta osiemdziesiat 94/100) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

SSO Tadeusz Trojanowski
I C 480/20 Uzasadnienie

Powodka domagata sie zasadzenia od pozwanego: kwoty 77.300 zt tytulem zado$éuczynienia, kwoty 7.599 zl
tytulem kosztéw opieki i kwoty 2.437,82 z} tytulem kosztéw zwigzanych z leczeniem; od wskazanych kwot zazadano
ustawowych odsetek za op6znienie.

Powodka wzywala pozwanego do zaplaty kwoty 100.000 zl tytulem zado$cuczynienia oraz dalszych kwot zl
tytulem zwrotu kosztow leczenia(k.77,90). Pozwany przed procesem wyplacil powodce kwote 22.700 zt tytutem
zado$éuczynienia oraz kwote 784 zt tytulem odszkodowania(k.102).

Pozwany w odpowiedzi na pozew wniost oddalenie powoddztwa(k.111) i o zasadzenie kosztéow procesu. Pozwany nie
kwestionujac zasady swojej odpowiedzialnoSci zakwestionowal wysoko§é zado$cuczynienia i zakwestionowal w calosci



roszczenie z tytulu kosztow leczenia i odsetek. Podal ponadto, ze powddka otrzymala kwote 1600 z} z ubezpieczenia
NNW .Pozwany podniést takze zarzut przedawnienia.

Sad ustalil co nastepuje.

W dniu 19.07.2013 roku powddka jako pasazer samochodu byla uczestnikiem wypadku komunikacyjnego. Sprawca
wypadku( tes¢ powodki) byt ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego.

W zwigzku z wypadkiem z dnia 19.07.2013 roku powddka doznala urazu wielomiejscowego m.in. zlamania mostka,
zeber, pekniecia jelita cienkiego. W szpitalu dokonano operacji w obrebie jamy brzusznej, odbarczenia jamy
oplucnowej, nastepnie powddka kontynuowala leczenie ambulatoryjnie, leczy sie nadal, miala i ma nadal rehabilitacje
takze stacjonarng. Okresowo jest niezdolna do pracy z powodu dolegliwoéci bélowych. W wyniku wypadku doznala
takze zlamania dwdch zeber i odmy oplucnowej lewostronnej .Przed wypadkiem ujawnit sie zesp6l bélowy w obrebie
kregostupa piersiowego i szyjnego na tle zmian zwyrodnieniowo- dyskopatycznych . Najwieksza intensywno$é bélowa
zwigzana z wypadkiem wystepowala przez dwa tygodnie po wypadku. Powodka nie jest w stanie wrocié do pelnej
sprawnoéci jaka byla przed wypadkiem. Powddka po opuszczeniu placowek stuzby zdrowa wymagala pomocy os6b
trzecich przez okres trzech miesiecy w wymiarze dwdch-trzech godzin na dobe .Koszty leczenie wyspecyfikowane w
pozwie maja zwigzek z wypadkiem i sg zasadne( opinia bieglego A. K. (k.187 i n.; biegly oszacowal uszczerbek na
zdrowiu na 20 %) .

Jednym z urazéw doznanych w wypadku byt uraz brzucha. W trakcie diagnostyki stwierdzono plyn w jamie otrzewnej
i objawy zapalenia otrzewnej; podjeto decyzje o zabiegu w trakcie ktorego stwierdzono rozerwanie jelita cienkiego.
wykonano czeSciowa resekcje jelita i zespolono (opinie bieglego K. N. k.213k. 237; biegly oszacowal uszczerbek na
zdrowiu w tym zakresie na 10 %).

Powodka po wypadku ma problem z przyjeciem poprawnej fizjologicznej pozycji, ma ograniczenia w
podrozowaniu( najlepiej gdy podrozuje pociggiem, gdzie moze wstaé, pochodzi¢),nie moze nosié¢ siatek, nie moze
dlugo jezdzi¢ na rowerze. Aktualnie pow6dka wymaga pomocy 0s6b trzecich jedynie podczas czynno$ci wymagajacych
uzycia duzych sil fizycznych( opinia bieglego M. M. k. 257 i n.; biegly oszacowal uszczerbek na zdrowiu na 20 %).

Przed wypadkiem powodka duzo spacerowala, byl osoba aktywna, prowadzila samochod , jako pasazer jezdzita
autokarem do G.. Jako nauczyciela przynosila do domu pelno ,papieré6w”. Obecnie przebywa na rocznym urlopie
dla poratowania zdrowia; przed wypadkiem lubila uczy¢ i miala duzo inicjatyw, po wypadku nie byla w stanie im
podota¢ .Ma trudno$ci z wypisywaniem opisowych §wiadectw szkolnych. Bezpoérednio po wypadku mogla jedynie z
boélem doj$¢ do toalety W toalecie powodce pomagala jej matka. Obecnie potrzebuje pomocy przy wiekszych zakupach.
Ma problemy ze snem. W razie napadéw bolu bierze mocne $rodki przeciwbélowe. Gdy prosi corke o pomoc kojarzy
sie jej to z wypadkiem. Ma blizny po wypadku, tak sie ubiera by je zakry¢. W pozycji siedzacej wytrzymuje najwyzej
pietnascie minut, ma trudnosci z pracami porzadkowymi w mieszkaniu( zeznania $wiadka M. T. k. 308, ) zeznania
$wiadka T. D. k. 310, zeznania powo6dki k. 311).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu zlozone do niniejszych akt dokumenty z dokumentacji medycznej,
faktury i rachunki obrazujace koszty zwigzane z leczeniem, opinie bieglego ortopedy(k.187) opinie bieglego z zakresu
chirurgii ogblnej( k213, 237) oraz opinie bieglego fizjoterapeuty(k 257). Dokumenty watpliwoéci nie budzily jako
no$niki informacji. Ustalenia poczyniono takze w oparciu o zeznania wskazanych wyzej §wiadkéw powddki . Dano
wiare dokumentom medycznym obrazujacym nastepstwa wypadku . Opinie bieglych zlozone do akt watpliwoSci
nie budzily. Biegly z chirurgii ogolnej zaznaczyl, ze chirurgia to konkretna dziedzina w ktérej nie ma miejsca na
przewidywania i domysly, interpretuje sie fakty , sposoby leczenia oraz efekty postepowania medycznego. Kazdy
czlowiek ma inny prog bolowy i nie da sie obiektywnie ocenié jego nasilenia (k. 237)

Opinie te sa wyczerpujace, zastuguja na wiare i moga stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia. Opinie sa wewnetrznie
spdjne, nie zawieraja wewnetrznych sprzecznosci, s zupelne i w ocenie Sadu stanowcze i jednoznaczne. W opiniach



biegli wyczerpujaco opisali proces leczenia powoda wskutek przedmiotowego wypadku dokonujac rozgraniczenia
nastepstw wypadku.

W ostatniej opinii (k.k257 biegly wyczerpujaco wyjasénil swoje stanowisko. Pozwany podwazat opinie (k.272) podajac,
ze biegly z zakresu rehabilitacji ruchowej i fizjoterapii nie jest lekarzem a tym samym nie moze opiniowac uszczerbku
z powolanego rozporzadzenia z 2002 roku Jest to nieporozumienie. Sad w postepowaniu cywilnym z deliktéw nie
stosuje tego rozporzadzenia- majacego zastosowanie w prawie pracy- a zatem jest ono uzywane jedynie positkowo i nie
ma przeszkod — dla zobrazowania sytuacji- by biegly dokonal matematycznej oceny. Z ponizszych wywodow wynika,
ze kwoty zasadzone w wyroku nie sa wynikiem matematycznych operacji . Samo niezadowolenie z opinii bieglego
nie wystarcza by wnioskowa¢ o kolejna opinie. Biegly ma wiadomo$ci specjalne, ktérych nie Sad i strony, i jezeli
specjalista stanowczo wyraza dany poglad, to samo golostowne wyrazenie przeciwnego pogladu nie jest wystarczajace.
Proces cywilny nie jest rodzajem gry losowej, w ktérej mozna liczyé na to ,ze kolejne uczestnictwo w grze zakonczy sie
powodzeniem grajacego. Nie mozna dopuszcza¢ mozliwoéci poszukiwania dla pozwanego korzystniejszej opinii, niz
ta z ktdra sie pozwany nie zgadza przez dopuszczenie kolejnego bieglego . Takze pozostale okolicznosci kwestionowane
przez pozwanego znalazly potwierdzenie w przeprowadzonych dowodach. Swiadkowie potwierdzili rozmiar cierpien
powodki a zeznania samej powoda- w nawigzaniu do tresci pierwszej opinii-sa wiarygodnym dowodem na poniesienie
tych wydatkow , ktore nie musza by¢ potwierdzane dokumentami .Pominieto dowdd z przestuchania §wiadka H. T. i
dowdd z opinii bieglego z rekonstrukeji wypadkéw wobec wycofania wnioskow(k.294), ponadto okolicznoéci wypadku
nie byly kwestionowane skoro pozwany dokonatl czeSciowej wyplaty z tego tytulu.

Sad zwazyl co nastepuje:

Powddka w toku procesu jednoznacznie sprecyzowala ,ze domaga sie dochodzonych kwot z tytulu OC a nie NNW
(k.294).Pozwany nie kwestionowat samego faktu, ze samoch6d — ktoérym jechala jako pasazer powodka, kierowany
przez H. T. zjechal na prawe pobocze i nastepnie uderzyl w drzewo wobec czego powoddka znalazla sie w szpitalu.
Powddka nie domagala sie Scigania sprawcy —swojego tescia- ale jest oczywistym, ze doprowadzenie do uderzenia
samochodem w drzewo wskutek ktérego inna osoba doznaje powaznych obrazen zdrowotnych, ustalonych w niniejszej
sprawie —jest przestepstwem. Poza sporem w judykaturze jest ,ze gdy o przestepstwie nie orzekal sad karny( np.
z braku wniosku o $ciganie) ustalen takich moze dokonaé przestankowo sad cywilny. Roszczenia z przestepstwa
przedawniajg sie po, dwudziestu latach (art.442(1) par.2 kc) a zatem zarzut przedawnienia jest niezasadny.

Zasada odpowiedzialno$ci pozwanego nie byla kwestionowana, pozwany dokonal czeéciowej wyplaty §wiadczenia
pienieznego .Zgodnie z art.361 kc zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania z ktorego szkoda wynikla. Pozwany odpowiada jako ubezpieczyciel z tytulu
odpowiedzialno$ci cywilne;j.

Normalnymi nastepstwami przedmiotowego wypadku sa te opisane w opiniach. Zadanie powddki w zakresie
zado$éuczynienia jest wygérowane- gdyz nalezy uwzglednié iz powddka juz przed wypadkiem cierpiata na dolegliwosci
bolowe kregostupa —powszechnie znane nastepstwo dlugotrwalej pracy w siedzacym trybie. Wplyw tych dolegliwos$ci
Sad oszacowal na jedna dziesiatg(art.322 kpc) i odpowiednio obnizyl zasadzone zado§éuczynienie. Wobec rozmiaru
cierpien powoda opisanych w opiniach bieglych kwota przyznana w wyroku, lacznie z kwota uprzednio wyplacona,
nie jest zawyzona.

Sad nie neguje cierpienia psychicznego i fizycznego powddki. Cierpienia opisywane w pozwie i w zeznaniach w pelni
zashuguja na wiare. Opinia bieglych sg takze w pelni wiarogodne i daje podstawy do zasgdzania kwoty okreSlonej w
wyroku, ktora jest adekwatna do ustalonego stopnia uszczerbku na zdrowiu.

Zgodnie z art.445 par. ikc w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia za doznana krzywde. Orzekajac Sad mial na uwadze
wielokrotnie w orzecznictwie podkre§lany fakt, iz pojecie ,, sumy odpowiedniej” uzyte w art.445 kc w istocie ma
charakter niedookreslony, niemniej jednak w judykaturze wskazane sg kryteria , ktérymi nalezy sie kierowa¢ przy
ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia. ZadoSéuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny,



wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie
odczuwalng warto$¢. Jednocze$nie wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi
byt ,odpowiednia” w tym znaczeniu , ze powinna by¢- przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego- utrzymana
w rozsadnych granicach, odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa(wyrok
SN z 28.09.2001r.,III CKN 427/00 LEX nr n52766);zaznaczy¢ jednak nalezy, ze najnowsze orzecznictwo akcentuje
indywidualne podejScie do konkretnej sprawy.

Ponadto zadoStuczynienie, cho¢ niewatpliwie zawiera w sobie funkcje represyjng, nie jest karg lecz sposobem
naprawienia krzywdy. Chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne a wiec bdl i inne dolegliwosci oraz
cierpienia psychiczne czyli negatywne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z normalnego Zycia itp. Celem
zado$¢éuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Winno mie¢ ono charakter calo$ciowy i obejmowac
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne. Przy ocenie ,odpowiedniej sumy” w niniejszej sprawie wzieto pod
uwage wszystkie okoliczno$ci wypadku majgce wplyw na rozmiar doznanej krzywdy(wyrok SN z 3.02.2000 r.,I
CKN 969/98 LEX 50824). Jak ustalono wyzej zycie powodki po wypadku zmienilto sie i bedzie ulega¢ zmianie
(nie moze w pelni aktywnie uczestniczyé w zyciu szkoly, czeka ja dalsza rehabilitacja). W tym miejscu nalezy
odnie$¢ sie do zastosowanego przez bieglych rozporzadzenia z 2002 roku. Zdaniem Sadu nie ma ono w niniejsze;j
sprawie bezposredniego stosowania gdyz jedyna podstawa roszczenia powoda sa przepisy kodeksu cywilnego.
Stanowisko Sadu Najwyzszego jest w tym aspekcie jednoznaczne. Praktyka jest pomocnicze stosowanie omawianego
rozporzadzenia ale jedynie odpowiednio.

Reasumujgc na krzywde normowana w art.445 ke nalezy patrzy¢ calo$ciowo a nie dokonujgc sumarycznych obliczen.
Oczywistym jest iz nie mozna cierpienia ludzkiego przelicza¢ na procenty; w realiach niniejszej sprawy, ustalone
w wyroku $wiadczenie w jest odpowiednie. Nie uszlo uwadze Sadu iz powddka wciaz przezywaé bedzie skutki
zdarzenia ,te skutki sa wiec trwale i zado$c¢uczynienie objelo takze te krzywde nowo-ujawniang. Poszkodowanemu
przystuguje z tytutu cierpien fizycznych i psychicznych tylko jedno roszczenie(OSNCP 1963 nr2 poz.36” krzywda
moralna i cierpienia fizyczne nie stanowig podstawy dwdch odrebnych roszczen”). Powyzsze nakazuje uwzglednienie
w kwocie zasadzonego zado$¢uczynienie naleznosci z tytutu “przyszlych cierpien fizycznych” i ,,przysztej krzywdy” jaka
mozna i powinno sie przewidywaé w zwigzku ze specyfikg schorzen powoda.

Jednocze$nie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego w ostatnim okresie podkreslane jest przede wszystkim i traktowane
jako zasada to , ze wysoko$¢ odpowiedniej sumy , ktorej przyznanie przewiduje art. 445 kc zalezy przede wszystkim od
rozmiaru doznanej przez poszkodowanego krzywdy, ustalonej przez Sad przy uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci
sprawy. Zasada umiarkowanej wysokoSci zadoSéuczynienia ma bowiem charakter uzupeliajacy w stosunku do
kwestii zasadniczej jaka jest wymiar szkody niemajatkowej. R6zna waga kazdego z tych elementéw nie moze
zatem prowadzi¢ do sytuacji, ze zasadzone na rzecz powoda zadoSéuczynienie w nieodpowiedniej wysokoSci nie
rekompensowaloby nalezycie doznanej przez powoda krzywdy(por. wyroki Sadu Najwyzszego z 30.01.2004r., I CK
131/03 OSNC 2005 , nr 2, poz.40 i z dnia 10.03.2006 r. IV CSK 80/05 OSNC 2005 , nr 10, poz. 173). Roszczenie
powddki bylo zasadne do kwoty wynikajacej posrednio z opinii bieglych, kwota z pozwu byla adekwatna wobec
specyficznego rodzaju utraty zdrowia, biorac pod uwage kwote juz uprzednio wyplacong i uwzglednione schorzenia
samoistne.

Zadanie zaplaty kwoty 2.337,82z1 tytulem odszkodowania-art.444par.1 ke- za poniesione wydatki na koszty leczenia
oraz wydatki z tym zwigzane okazalo sie uzasadnione wobec treéci opinii. Nie mozna narzuci¢ pacjentowi placowki
leczniczej w ktorej ma by¢ leczony, bowiem wybo6r miejsca leczenia jest jednym z podstawowych praw pacjenta. Stan
niewydolnego systemu opieki zdrowia w zakresie refundowanym przez NFZ jest powszechnie znany.

O odsetkach orzeczono w oparciu o art.481 ke i art.817 ke. Odsetki naleza sie od dat wskazywanych w pozwie - w
ocenie Sadu w tym czasie pozwany mogl juz ostatecznie oszacowac prawidlowo wysoko$é swiadczen. Roszczenia
zgloszono juz w korespondencji przedsadowej. Dalej idace zadania powoda oddalono jako nieuzasadnione w zakresie
zado$éuczynienia z przyczyn podanych powyzej.



O kosztach orzeczono na zasadzie art.100 kpc zdanie drugie in fine biorac pod uwage ze powodka wygrala w calo$ci
roszczenie w zakresie odszkodowania a wysoko$¢ zadoécuczynienia w duzej mierze zalezy od -verba legis- ,oceny
sadu” .Ponadto w przypadku deliktow nalezy elastycznie stosowaé zasady dotyczace kosztow. W tej sytuacji caloScig
kosztoéw obciazono pozwanego; koszty procesu powodki to poniesione oplaty od pozwu, i wynagrodzenie adwokata.

O nieuiszczonych kosztach sadowych orzeczono na zasadzie art.113 ust.1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych majac na uwadze powyzsze ustalenia; sa to wydatki Sadu na opinie bieglych.



