Sygn. akt:I C 397/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 maja 2021 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Hajduk
Protokolant: Aleksandra Strumilowska

po rozpoznaniu w dniu 26 maja 2021 roku w Gliwicach
sprawy z powbdztwa L. K., D. K.

przeciwko (...)

o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu oraz zaplate

1. ustala, ze umowa o kredyt hipoteczny numer (...) z dnia 17 lipca 2007 roku zawarta pomiedzy (...)a powodami L.
K.iD. K. jest niewazna;

2. zasadza od pozwanego (...) z siedziba w W. na rzecz powoddéw jako wierzycieli solidarnych kwote 44.413,13
(czterdziesci cztery tysiace czterysta trzynascie 13/100) zlotych z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 14
sierpnia 2020 roku;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powodéw jako wierzycieli solidarnych kwote 18.189,81 CHF (osiemnascie tysiecy
sto osiemdziesigt dziewie¢ 81/100) z odsetkami ustawowymi dla naleznoéci wyrazonej w walucie obcej od dnia 14
sierpnia 2020 roku;

4. zasadza od pozwanego na rzecz powodow jako wierzycieli solidarnych kwote 6.400 (sze$c tysiecy czterysta) zlotych
tytulem kosztéw postepowania.

SSO Wojciech Hajduk
IC 397/20 UZASADNIENIE
Powodowie L. K. i D. K. w pozwie przeciwko (...) W. domagali sie

-ustalenia, ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) indeksowany do waluty obcej CHF z dnia 17.07.2007 r. zawarta
pomiedzy pozwanym a powodami - jest niewazna,

-zasadzenia od pozwanego na ich rzecz kwoty 44.413,13z} oraz 18.189CHF wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia powodztwa do dnia zaplaty

ewentualnie



-ustalenie, ze postanowienia zawarte w § 2 ust. 1 umowy o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 17.07.2007 r. oraz § 2 pkt
12, § 7 ust. 4 i § 9 ust. 2 Regulaminu stanowigcego zalacznik nr 1 do umowy sa bezskuteczne,

- zasadzenia od pozwanego na ich rzecz kwoty 44.372,75z1 wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
powddztwa do dnia zaplaty.

Uzasadnili, ze w dniu 17 lipca 2007 roku zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego, umowe o kredyt hipoteczny nr
(...) indeksowany do waluty obcej CHF na kwote na okres 264 miesiacy, oprocentowany stawka LIBOR 3M. Zgodnie
z §2 ust. 1 umowy, kwota kredytu zostala wyrazona w zlotowkach, wg. § 7 ust. 4 Regulaminu wyplata nastepowala w
zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabela banku obowigzujacqg w momencie wyplaty srodkéw
z kredytu. Splata opierala sie na przeliczeniu przez kurs sprzedazy ustalony wg Tabeli kursowej banku na koniec dnia
roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu. Raty splaty kredytu pobierane byly z rachunku
bankowego Kredytobiorcow. Bank w sposoéb dowolny ustalal kursy walut, nie poinformowano powodéw w sposéb
rzetelny i wyczerpujacy o ryzyku kursowym. W dniu 8 marca 2015 roku strony zawarly aneks nr (...) do umowy nr (...),
na skutek zlozonej przez Kredytobiorcow dyspozycji zmiany sposobu splaty kredytu indeksowanego do waluty obcej
CHF w ten sposéb, ze splata kredytu nastepowala bedzie w walucie obcej CHF, do ktorej kredyt jest indeksowany.

Powodowie zarzucili naruszenie art. 69 ust. 1 i 2 pkt 3 prawa bankowego poprzez brak okreélenia kwoty i waluty
kredytu oraz abuzywno$¢ powolanych wyzej postanowienn umownych. Wg powodéw umowa nie tylko nie okresla
wysokosci kredytu w zlotych polskich, ale takze nie precyzuje mechanizmu dokonania przeliczenia, co daje bankowi
mozliwo$¢ jednostronnego ksztaltowania wysokoSci zobowigzania co powoduje jej niewazno$¢. Niezaleznie od tego
powodowie podniedli, iz stosunek umowny zostal tak uksztaltowany, ze ryzyko walutowe zostalo przerzucone w
caloéci na konsumenta i w tym zakresie naruszono obowigzek informacyjny banku. Powoduje to niewazno$¢ umowy
iuzasadnia zadanie ustalenia niewaznoSci oraz zasgdzenie nienaleznie spelnionego Swiadczenia.

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa w catoSci. Zaprzeczyt rowniez aby umowa byla niewazna i zaprzeczyl aby
umowa zawierala klauzule abuzywne. Zarzucil réwniez przedawnienie roszczenia

SAD USTALIE:

W dniu 17 lipca 2007 roku powodowie L. K. i D. K. zawarli z (...) SA (poprzednikiem prawnym pozwanego),
umowe o kredyt hipoteczny nr (...) indeksowany do waluty CHF na kwote na kwote 100.000zt na okres 264
miesiecy, oprocentowany stawka LIBOR 3M. Celem kredytowania bylo sfinansowanie budowy domu. . Umowa zostala
sporzadzona na podstawie wzorca banku, wskazano w niej min. ze kwota kredytu jest indeksowana do CHF, splata
nastapi w réwnych miesiecznych ratach [umowa § 2 pkt 1-3 k-30]. Z ,,regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego
przez (...) stanowigcego wg § 1pkt 2 umowy integralna jej cze$¢ wynika, ze wyplata kredytu nastepowata wg kursu nie
nizszego niz kurs kupna zgodnie z tabela obowiazujaca w momencie wyplaty sSrodkow, saldo zadluzenia wyrazone jest
w walucie obcej i obliczane wg kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu, a w przypadku wyplaty w transzach,
saldo jest obliczane wg kursow stosowanych przy wyplacie poszczegblnych transz, raty kredytu pobierane sa w dniu
ich wymagalnosci z rachunku bankowego kredytobiorcy prowadzonego w zlotych, wyrazone sa w walucie obcej wg
kursu sprzedazy zgodnie z tabela obowigzujaca w banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien
wymagalnoSci raty [ §7 pkt4; § 9 pkt2 ppkt1 regulaminu k-38-39]. Wraz z umowg powodowie podpisali o§wiadczenie,
wg ktorego min. zostali zapoznani przez pracownika banku z kwestig ryzyka zmiany stopy procentowej, sa $wiadomi
tego ryzyka ktore moze mie¢ wplyw na wysoko$c¢ calego zobowigzania i wysoko$¢ raty kredytu, o§wiadczyli ponadto,
ze , zostali zapoznani przez pracownika banku z kwestig ryzyka kursowego, bedac $§wiadomi ryzyka rezygnuja z
mozliwo$ci zaciggniecia kredytu w PLN i dokonuja wyboru kredytu indeksowanego do waluty obcej, sa $wiadomi,
ze ryzyko kursowe zwiazane jest z wahaniami kursow waluty do ktérej indeksowany jest kredyt, ma wplyw na
wysoko$¢ zobowigzania i raty kredytu, saldo wyrazone jest w walucie obcej” [o§wiadczenie powodow k-35]. Wszystkie
formalnosci zostaly przeprowadzone w siedzibie banku z udzialem pracownika banku. W trakcie spotkan zapewniano,
ze wahania kursowe CHF sa minimalne od wielu lat, jest to waluta stabilna i nie bedzie mialo wplywu na rate
kredytu. Nie przekazano im szczegblowej informacji o ryzyku kursowym i wplywie wahan kursowych na wysoko$é



kapitalu do splaty i raty kredytowej, np. nie przedstawiono symulacji obrazujacych takie zmiany [zeznania powodow
k-263-264.]. W dniu 8.03.2015r. powodowie podpisali z pozwanym [jako nastepca prawnym (...) SA(...), aneks do
umowy kredytowej, w ktérym bank zapewnil mozliwo$¢ dokonywania zmian waluty splaty kredytu i wskazal, ze
zmiany te moga nastapié¢ po zawarciu aneksu. Celem aneksu bylo obnizenie kosztow raty kapitalowo odsetkowej
poprzez samodzielny zakup CHF po nizszej cenie niz oferowal pozwany [zeznania powoda k-263-264, aneks k-45-48].
Powodowie do listopada 2019r. splacili 56.221,48z1 i 25.895,30 CHF [zaswiadczenie k-50-62].

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o powolane wyzej dokumenty i zeznania powodéw. Zeznania Swiadka
A. S. [k-262-263] maja dla sprawy drugorzedne znaczenie, $wiadek nie mial kontaktu z powodami, nie bral
udzialu przy sporzadzaniu umowy. Obecnie jest dyrektorem departamentu Oddzialu (...Jodpowiedzialnym min.
za obstuge klientow w Polsce. Zeznania dotyczyly min. obowigzkéw pracownikéw banku w zakresie udzielania
informacji klientom, w okresie gdy zawierana byla umowa, w oderwaniu od konkretnej sytuacji powoddw, sposobu
przedstawienia im oferty i okoliczno$ci zawarcia umowy

SAD ZWAZYE

Okoliczno$é, ze pozwany jest nastepca prawnym (...) pozostaje poza sporem, zostala przyznana przez pozwanego, a
pozwany w dniu 8.03.2015r. jako nastepca prawny zawarl z powodami aneks do umowy kredytu.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowiazuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Nalezy wskazaé, ze w $wietle utrwalonego pogladu w orzecznictwie i doktrynie, umowy kredyt indeksowany
do waluty obcej byly, w czasie zawarcia spornej umowy, dopuszczalne w Swietle zasady swobody zawierania umow

z art. 353" ke.

Analiza spornej umowy kredytu przez pryzmat art. 385" §1kc prowadzi do wniosku, ze w nie doszlo do jej skutecznego
zawarcia z uwagi na razace naruszenie interes6w powodéw jako konsumentéw poprzez niekorzystne uksztalttowanie
ich sytuacji ekonomicznej na skutek nieusprawiedliwionej i niekorzystnej dysproporcji praw i obowiazkéw. Zgodnie
z art. 385' §1kc postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go,
jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny.

W pierwszym rzedzie nalezy dokona¢ oceny czy umowa zawierala niedozwolone postanowienia, jaki mialy charakter,
czy okreslaly gléwne Swiadczenia stron.

Powodowie w pierwszej kolejnoSci zarzucili, ze zawarte w regulaminie, stanowigcym integralng cze$¢ umowy, klauzule
ryzyka walutowego sa abuzywne. W tym wzgledzie nalezy zwréci¢ uwage na tres¢ nastepujacych wyrokow Trybunatu
Sprawiedliwosci: z 30 kwietnia 2014r C-26/13; z 20 wrze$nia 2017 r. C-186/16; z 20 wrzesnia 2018r. C-51/17; z 14
marca 2019 r. C-118/17 oraz z dnia 3 pazdziernika 2019 r. C-260/18. Orzeczenia te zapadly na tle umoéw kredytu
zawartych z konsumentami i zawierajacych ryzyko walutowe (kredytu indeksowanego, denominowanego lub wprost
kredytu walutowego). W ocenie TSUE nie jest mozliwe odrywanie klauzuli ryzyka walutowego (wyrazonej czy to
przez indeksacje czy tez denominacje) od mechanizmu przeliczania waluty krajowej na walute obcg i Trybunal
Sprawiedliwo$ci konsekwentnie kwalifikuje klauzule dotyczace ryzyka wymiany, do ktorych zalicza takze sposob
ustalania kursu wymiany, jako klauzule okre$lajace gléwny przedmiot umowy kredytu. W wyroku z 20 wrze$nia 2017r.
C-186/16 dokonat wykladni art. 4 ust 2 dyrektywy Rady 93/13 z 5.04.1993r. W uzasadnieniu wyroku C- 260/18 (pkt
44 wyroku)Trybunal ponownie potwierdzil swoje stanowisko w odniesieniu do kredytu indeksowanego, ze klauzule
dotyczace ryzyka wymiany okre$laja glowny przedmiot umowy. Orzeczenia te sa wiazace dla Sadu Polskiego. Stosujac

prounijng wykladnie art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 4 i 6 art. dyrektywy 93/13 przyjeto wiec, ze kwestionowane przez



powoddéw postanowienia umowy kredytu, ktére wprowadzaja ryzyko kursowe (ryzyko wymiany) przez mechanizm
indeksacji, stanowig klauzule okre$lajaca glowne $wiadczenia stron (essentialia negotii). Tym samym w dalszym

etapie rozwazan, w $wietle art. 385" §1kc, konieczna jest ocena czy okre§lone w spornej umowie i stanowigce gléwne
Swiadczenia stron klauzule ryzyka walutowego [§7 pkt4; § 9 pkt2 ppkt1 regulaminu k-38-39] zostaly sformutowane w
spos6b jednoznaczny, co skutkowaloby zwigzaniem stron umowa.

Umowa kredytowa odsylajac do §7 pkt4; § 9 pkt2 ppkt1 regulaminu zastrzega warunki indeksacji $wiadczenia do
kompetencji banku odsylajac do kurséw walut zawartych w "Tabeli kursow walut obcych obowiazujacej w banku."
Prawo Banku do ustalania kursu waluty nie doznaje zadnych umownych ograniczen w postaci skonkretyzowanych,
obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kurséw walutowych. Bank swobodnie ustalal, wedtug tylko sobie znanych
zasad, kursy walut, majac nieograniczone prawo ksztaltowania raty. Jest to r6wnoznaczne z prawem dowolnego
ksztaltowania wysoko$ci $§wiadczen glownych (wysokoSci raty i calej nalezno$ci) w czasie trwania stosunku prawnego.
Tym samym nie mozna moéwi¢ o jednoznacznym okreSleniu glownego $wiadczenia. Umowa powoduje swoista
nier6wno$¢ informacyjng stron. Powodowie jako konsumenci, na podstawie tre$ci umowy, w chwili jej zawarcia, nie
byli w stanie oszacowa¢ calo$ci kwoty, ktéra beda musieli splaci¢ w przyszlosci, a o poziomie zadluzenia ratalnego
[wysokoS$ci raty], dowiadywali sie dopiero w zwiazku z podjeciem odpowiedniej sumy z ich rachunku. Jest to nie
do zaakceptowania, w tym zakresie umowa ksztaltuje prawa i obowigzki powodéw w sposéb sprzeczny z dobrymi

obyczajami, razaco narusza ich interesy w rozumieniu art. 385'%e.

Dodatkowym naruszeniem dobrych obyczajéw i razacym naruszeniem usprawiedliwionych intereséw pozwanych
jako konsumentow jest zastrzezenie dwoch réznych kursé6w wymiany: kursu kupna dla przeliczenia wyplaconego
przez bank kredytu, za$§ kursu sprzedazy dla obliczania rat splacanego kredytu. Powoduje to nieuzasadnione
korzysci kosztem konsumenta i narusza réwnorzedno$¢ stron umowy przez nierébwnomierne rozlozenie uprawnien i
obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego.

Nalezy wskaza¢ rowniez, ze nie jest wystarczajace okreélenie w zalagczniku do umowy ze ,zostali zapoznani przez
pracownika banku z kwestia ryzyka kursowego, bedac swiadomi ryzyka rezygnuja z mozliwoSci zaciggniecia kredytu
w PLN i dokonuja wyboru kredytu indeksowanego do waluty obcej, sa Swiadomi, ze ryzyko kursowe zwigzane
jest z wahaniami kurséw waluty do ktérej indeksowany jest kredyt, ma wplyw na wysoko§¢ zobowiagzania i raty
kredytu, saldo wyrazone jest w walucie obcej” [o§wiadczenie powoddw k-35]. Bank naruszyl obowiazek rzetelnego
poinformowania konsumentéw. Powinien przedstawi¢ pelng informacje umozliwiajaca podjecie racjonalnej decyzji o
dlugofalowych skutkach, w tym przedstawi¢ wahana kurs6w wymiany i ryzyko zwiazane z zaciggnieciem kredytu w
walucie obcej, klarownie wyjaéni¢, jak na wysoko$¢ raty kredytu wplynelaby silna deprecjacja kursu waluty krajowej,
a takze wyjasni¢, ze ryzyko kursowe z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie trudne do udzwigniecia w
przypadku dewaluacji waluty, co nie mialo miejsca.

Powodowie nie mieli realnej mozliwo$ci oddzialywania na tre§¢ postanowien umownych, nie zostaly indywidualnie
uzgodnione, a pracownik banku zapewnial o stabilnym kursie franka.

Argumentacja pozwanego odwotujaca sie do faktycznego stosowania kurséw nie odbiegajacych od rynkowych nie ma
znaczenia dla oceny abuzywno$ci postanowien umownych. Ocena jest niezalezna od sposobu wykonywania umowy.

Powoduje to, ze umowa stron nie wigze. Oceny prawnej umowy nie zmienia zawarcie przez strony aneksu w
8.03.2015r. Co prawda nieuczciwy charakter warunku indeksacji, zostal czeSciowo usuniety (w zakresie ksztaltowania
wysokoSci raty) i powodowie od jego podpisania splacaja kredyt w CHF. Odpadla wiec od tego momentu niepewnos$é
co do wysoko$ci zobowigzania. Jednakze w §wietle art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkow w
umowach konsumenckich, sad krajowy jest zobowigzany do stwierdzenia nieuczciwego charakteru warunku umowy
zawartej miedzy przedsiebiorcg, a konsumentem, nawet je$li warunek ten zostal zmieniony przez te strony w drodze
umowy. Takie stwierdzenie pocigga za soba przywrdcenie sytuacji, w jakiej znajdowalby sie konsument w braku
warunku, ktérego nieuczciwy charakter zostalby stwierdzony, chyba ze konsument poprzez zmiane nieuczciwego
warunku zrezygnowal z takiego przywrdcenia w drodze wolnej i $wiadomej zgody [min. pkt 61 wyroku trybunalu



Sprawiedliwosci z 29.04.2021 C-19/20]. Z aneksu nie wynika, by powodowie poprzez zmiane tego nieuczciwego
warunku §wiadomie zrezygnowali z przywrocenia sytuacji, w jakiej znajdowaliby sie w braku tego warunku. Tym
samym nie zrzekli sie mozliwosci powolania sie na jego abuzywny charakter. Z ich punktu widzenia celem aneksu
bylo jedynie zmniejszenie kosztow raty. Skutek niewazno$ci nie zostal réwniez zniwelowany przez nowele art. 69 Pr.
bank wprowadzajaca z dniem 26 sierpnia 2011 roku regulacje wyrazona w ust. 2 pkt 4a tej ustawy. Ustawa weszla w
Zycie po zawarciu umowy.

Powodowie poinformowani przez Sad na rozprawie w dniu 26.05.2021r. o0 mozliwych negatywnych dla nich
konsekwencjach zwigzanych z ustaleniem niewaznoéci umowy o$wiadczyli, ze nie chca jej utrzymania w mocy. Skoro

. . . . 1 . . . . . ;e
nie doszlo do skutecznego zawarcia umowy z uwagi na naruszenie normy art. 385" §1kc zadanie ustalenia niewazno$ci
umowy jest uzasadnione.

Zgodnie z art. 189kpc powdd moze zadaé ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa gdy
ma w tym interes prawny. Interes prawny w ustaleniu wystepuje tylko wowczas gdy istnieje obiektywna potrzeba
ochrony prawnej. Zgodnie z powszechnie przyjetym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, interes prawny nie istnieje,
gdy mozliwe jest wytoczenie powodztwa dalej idacego w swych skutkach. W niniejszej sprawie powodowie maja
interes prawny w zadaniu ustalenia. Umowa zostala zawarta na 22 lata, okres ten nie uplynal. Zadanie ustalenia jej
niewazno$ci, niezaleznie od zadania zaplaty tytulem wzbogacenia, gwarantuje im pewnos$¢ swojej sytuacji prawnej
na przyszlo$é. Samo zadanie zaplaty nie gwarantowaloby takiej pewnosci prawnej. Do rozliczen stron zastosowanie
znajda przepisy art. 405-411k.c. regulujace bezpodstawne wzbogacenie. Zgodnie z art. 405ke kto bez podstawy
prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby
to nie bylo mozliwe zwrotu jej warto$ci. Obowigzkiem stron umowy kredytu jest wzajemne zwrdcenie $wiadczen
[uchwala SN z 7.05.2021 ITICZP 6/21]. Powodowie domagali sie zasadzenia kwoty 44.413,13z} oraz kwoty 18.189CHF
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty

Zadanie zaplaty obejmuje $wiadczenia uiszczone przez powodéw na rzecz pozwanego od zawarcia umowy do
31.12.2019r. i jest uzasadnione. Zgloszony przez pozwanego zarzut przedawnienia jest bezzasadny. W Swietle art.
120 §1 kc bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie od dnia w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne lub gdy
wymagalno§¢ roszczenia zalezy od podjecia okreslonej czynnoSci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie
od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnosé w najwczesniej mozliwym
terminie. Mozliwos¢ taka otworzyly orzeczenia Trybunalu Sprawiedliwo$ci. Pierwszymi byly wyroki z 30.04.2014r
C-26/13, z 20.09.2017 1. C-186/16, z 20.09.2018r. C-51/17; z 14 marca 2019 r. C-118/17 oraz z 3.10 2019 r. C-260/18.
Dla kredytobiorcy obecnie jest to termin 6 letni [art. 1208kc w zw. z art. 5 ust 1 ustawy z dnia 13.04.2018 r. o
zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw] , okres ten nalezy liczy¢ od 21.09.2017r. [wyrok
Trybunalu Sprawiedliwos$ci 20 wrzesnia 2017 r. C-186/16 jednoznacznie okreslajacy sytuacje prawna konsumental].
Pozew zlozono 4.05.2020r. tym samym termin przedawnienia zostal przerwany.

W $wietle powyzszego na mocy art. 189kpc w pkt 1 ustalono, ze umowa kredytu hipotecznego z dnia 17.07.2007r nr
(...) zawarta pomiedzy (...) SAipowodami jest niewazna, w pkt 2 na zasadzie art. 405kc uwzgledniono zadanie zaplaty.
O odsetkach orzeczono na zasadzie art. 481ke, zasadzono je od dnia nastepnego po doreczeniu odpisu pozwu, od tego
momentu pozwany pozostawal w zwloce. W pkt 3 na zasadzie art. 98 kpc zasadzono koszty postepowania oplate od
pozwu i wynagrodzenie pelnomocnika wg minimalnej stawki.



