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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 paZdziernika 2023 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Kie¢
Protokolant: stazysta Marta Lonska

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2023 roku w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Syndyka Masy Upadlosci (...) (...) w upadtoéci w P.
przeciwko W. N. (1)

o zaplate

utrzymuje w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 10 grudnia 2019 roku sygntura akt I Nc¢ 315/19
w stosunku do pozwanego W. N. (1) w calo$ci;

zasgdza od pozwanego W. N. (1) na rzecz powoda Syndyka Masy Upadlosci (...) (...) w upadloSci w P. kwote 3.600
(trzy tysigce sze$éset) zlotych tytulem zwrotu kosztéow procesu z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

SSO Andrzej Kieé

Sygn. akt I C 112/20

UZASADNIENIE

Powo6d — Syndyk Masy Upadtoéci (...) (...) wupadloSci wnidst o zasgdzenie od pozwanych M. B., P. B., £. B.,, M. N., W.
N. (1) solidarnie kwoty 273.895,82 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 19 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty oraz obcigzenie pozwanych kosztami postepowania. W uzasadnieniu wskazal, iz roszczen dochodzi tytulem
niesplaconego kredytu zabezpieczonego hipoteka udzielonego przez upadla spoéldzielcza kase pozwanemu M. B. na
mocy umowy z 29 lipca 2013 roku na kwote 293 000 zl. Umowa byla zabezpieczona wekslem. Wobec braku splaty
naleznoS$ci weksel nalezalo wypetnié i wezwaé pozwanych do jego wykupu, co powodowa kasa uczynila.

Sad wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z weksla z dnia 10 grudnia 2019 roku zgodnie z zagdaniem
(nakaz zaplaty z dnia wydany w sprawie I Nc 315/19). Nakaz ten zaskarzyl w calo$ci zarzutami jedynie pozwany W. N.
(1), ktéry wnibst o oddalenie powoddztwa oraz obcigzenie powoda kosztami postepowania. W uzasadnieniu podnidst
zaprzeczyl, by byl obecny w siedzibie (...) przy zawieraniu umowy oraz by skladal o§wiadczenie o poreczeniu kredytu
czy poreczeniu na odwrocie oryginalu weksla. Dokument ten miata podpisaé¢ inna osoba o czym zawiadomil PR T.



— OZ w P.. Nadto nie byl czlonkiem (...) a w okresie w ktorym zawarl umowe byl osoba bezrobotna bez mozliwo$ci
platniczych.

Sad ustalil:

W dniu 29 lipca 2013 roku (...) oraz pozwany M. B. zawarli umowe kredytu zabezpieczonego hipoteka nr (...), na mocy
ktorej (...) udzielil mu kredytu zabezpieczonego hipoteka na kwote 293 000 zl na remont opisanego w umowie domu
oraz splate innych szczegétowo wymienionych w umowie zobowiazan. Kredytu udzielono na okres 15 lat. (umowa
kredytowa k.10-16).

Kredyt byt zabezpieczony m. in. wekslem wlasnym in blanco oraz poreczeniem wekslowym udzielonym przez
pozostalych pozwanych. W chwili zawierania umowy weksel ten winien wystawié¢ gtéwny kredytobiorca i wreczy¢
go (...). Weksel ten winien by¢ opatrzony klauzula ,nie na zlecenie” lub inna jednoznaczna. W razie nieterminowej
splaty kredytu (...) mial prawo go wypemié, opatrzy¢ data i miejscem platnosci i przystapi¢ do jego realizacji do
sumy odpowiadajacej zadluzeniu. Weksel byl platny w dniu i miejscu oznaczonym przez (...) wg uznania. Miejsce
przedstawienia weksla do zaplaty zostanie okreslone przez (...) w wezwaniu do zaplaty. Po wyga$nieciu zobowiazania
(...) winien weksel zwroci¢ wystawcy ktory zobowiazal sie go do odebrania za pokwitowaniem w terminie do 6 miesiecy
od daty calkowitej splaty kredytu. W razie nieodebrania weksla (...) mogt weksel komisyjnie zniszczyé. Zgodnie
z powyzszymi warunkami weksel wystawil pozwany M. B. a jedno z poreczen wekslowych zostalo udzielone przez
pozwanego W. N. (1) poprzez zlozenie wlasnorecznego podpisu na odwrocie weksla oraz o§wiadczenia o tresci:

»,Poreczam za B. M.

N.W.

Pesel (...)” . (umowa kredytowa, weksel k. 38, opinia bieglego k. 286 - 300).

Zabezpieczeniem splaty kredytu bylo rowniez poreczenie wg prawa cywilnego udzielone m.in. przez W. N. (1).

(...) mial prawo wypowiedzie¢ umowe m. in. w razie nie zaplacenia przez kredytobiorce pelnych rat kredytu za co
najmniej dwa okresy platno$ci. Termin wypowiedzenia wynosil 30 dni; po jego uplywie caly kredyt wraz z odsetkami
stawiany byl w stan natychmiastowej wymagalno$ci. (umowa k. 10 - 15)

Procedura zawarcia umowy kredytu/pozyczki w (...) wygladala w ten sposob, ze osoba ubiegajaca sie o kredyt
oraz chcaca udzieli¢ poreczenia stawiala sie w placowce z dokumentami potwierdzajacymi tozsamo$¢ oraz dochdd
celem weryfikacji zdolnos$ci kredytowej. Dokumenty te byly przesylane za pomoca wewnetrznego programu do obiegu
dokumentow do komorki weryfikujacej zdolnosé kredytowa oraz sprawdzajacej dokumenty pod wzgledem formalnym
ktora przesylala zwrotng informacje do osoby przyjmujacej wniosek kredytowy. Zaréwno samo zawarcie umowy jak
i udzielenie poreczenia nastepowato w obecnosci pracownika (...) (zeznania Swiadka B. S. k. 218 — 219, B. K. k. 269
— 270).

Dla pozwanego W. N. (1), M. B. i P. B. to te$ciowie, pozwana M. N. byla jego zong. W lipcu 2013r pozwany W. N.
mieszkal u teSciow pod adresem O., ul. (...).(przestuchanie pozwanego k.171,172).

Przy zawarciu umowy pozwany M. B. wystawil weksel wlasny in blanco. Na jego odwrocie pozostali pozwani udzielili
poreczenia wekslowego skladajac swoje wlasnoreczne podpisy (weksel k. 38; opinia bieglego k. 286 - 300).

Poczatkowo kredyt byl splacany regularnie. Ostatnia wplata zarachowana na kapital miala miejsc 16 lutego 2016
roku. Wplaty dokonywane po tej dacie byly juz zaliczane wylacznie na poczet odsetek, kosztéw procesu oraz kosztow
postepowania egzekucyjnego. Naleznos¢ glowna wynikajaca z umowy kredytu wynosi kwote 273.895,82 zt (wykaz
wplat do kredytu k. 183 - 185).



Pismami z 13 pazdziernika 2015 roku (...) wypowiedzial umowe informujac jednocze$nie, iz kwota zaleglo$éci na
dzien wypowiedzenia wynosi 7617,18 zt w tym kapital 5232, 73 z}; odsetki umowne 2379,24 z}; odsetki karne 5,81 z}
(nadwecezas 0,0274% za kazdy dzien zwloki). Nadto poinformowana, iz cala nalezno$¢ z tytulu umowy staje sie w calo$ci
wymagalna wraz z odsetkami i wszelkimi kosztami a umowa po wplywie okresu wypowiedzenia ulega rozwigzaniu.
W zwigzku z tym (...) wezwal pozwanych do uregulowania naleznoéci pod rygorem skierowania sprawy na droge
postepowania sadowego. Pisma te doreczono: pozwanemu W. N. (1) w dniu 15 pazdziernika 2015 roku za$ pozostalym
pozwanym w dniu 20 paZzdziernika 2015 roku (pisma z potwierdzeniami odbioru k. 17 — 25). Pismami z 29 grudnia
2015 roku (...) wezwal pozwanych do splaty nalezno$ci w wysokoSci 279747,78 zt w terminie 14 dni od daty wezwania.
Jednocze$nie poinformowano o wypelieniu wreczonego przy zawarciu umowy weksla i wezwano do jego wykupu w
siedzibie (...) w P. do dnia 18 stycznia 2016 roku. Pisma te doreczono pozwanemu W. N. (1) w dniu 15 stycznia 2016
roku a pozostalym pozwanym w dniu 4 stycznia 2016 roku (pisma z potwierdzeniami odbioru k. 26 - 34).

W Komendzie Miejskiej Policji w P. oraz Prokuraturze Rejonowej w Tarnowskich Gérach — Osérodku (...) w P. toczylo
sie dochodzenie (sygn.. Ds. 69.2020) w sprawie podrobienia przez nieznanego sprawce w celu uzycia za autentyczny
dokumentu w postaci wyzej opisanej umowy kredytu. W toku dochodzenia przeprowadzono dowdd z opinii bieglego z
ktorej wynika, iz podpis pozwanego W. N. nie zostal podrobiony. Podpisy kredytobiorcy oraz pozostalych poreczycieli
rowniez zostaly zlozone przez nich wlasnorecznie (k. 62 — 74 akt zwigzkowych). Postanowieniem z 24 wrze$nia 2020
roku dochodzenie umorzono na podstawie art. 17 par. 1 pkt 2 kpk z uwagi na to, iz czyn nie zawiera znamion czynu
zabronionego. Postanowieniem SR w Tarnowskich Gérach z 9 marca 2021 roku (VI Kp 354/20) zazalenia pozwanego
W. N. nie uwzgledniono i utrzymano w mocy zaskarzone postanowienie.

Postanowieniem z Sadu Rejonowego w Gliwicach — Wydzialu XII Gospodarczego z dnia 29 wrze$nia 2016 roku
ogloszono upadlosé (...) i wyznaczy¢ syndyka masy upadlosci w osobie J. R. (postanowienie z uzasadnieniem k. 9)

Powyzsze ustalenia faktyczne poczyniono na podstawie dokumentdéw wyraznie wymienionych, ktére podlegaly

zaliczeniu w poczet materialu dowodowego na zasadzie art. 243° Kodeksu postepowania cywilnego. Dokumenty
w postaci umowy, korespondencji przedprocesowej stron czy tez rozliczenia kredytu nie zostaly skutecznie
zakwestionowane pod wzgledem swojej prawdziwo$ci oraz autentycznosci. Zeznaniom $wiadkéw B. S. oraz B. K. sad
dal wiare albowiem byly logiczne, konsekwentne, znajdowaly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym.
Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanego W. N. (1) w zakresie w jakim przedstawial, iz nie poreczal umowy
kredytowej i zabezpieczajacego ja weksla jako nie znajdujacym potwierdzenia w pozostalym zgromadzonym materiale
dowodowym, stanowiacym linie obrony obliczona na uzyskanie korzystnego rozstrzygniecia; przeciwnie z materialéw
postepowania (opinia bieglego grafologa sporzadzona w niniejszej sprawie, opinia grafologa sporzadzona w w
postepowaniu PR sygn. ds. 69.2020), wynikaja fakty przeciwne. Sporzadzona przez bieglego z zakresu grafologii
P. J.. opinia grafologiczna w ocenie Sgdu w sposéb wyczerpujgcy odpowiadala na zadang przez Sad teze. Byla ona
spdjna, logiczna, konsekwentna, biegly przedstawil droge, ktéra prowadzila do jego wnioskéw a wnioski przedstawil
stanowczo. Biegly porownywal pismo pozwanego na wekslu z pismem pozwanego z innych dokumentéw; drobiazgowo
oraz szczegdlowo analizowal charakter pisma pozwanego, sporzadzil charakterystyke charakteru pisma pozwanego
(okreslil jego cechy charakterystyczne takie jak stopien wyrobienia; reke ktora jest kreslone, stopien naturalnoSci i
staranno$ci, czytelno$¢, pltynnos$é kreslenia; uklad znakéw, wyrazéw i wierszy oraz odstepy miedzy nimi; sytuowanie
napis6w i znakow i ich elementow wzgledem siebie i podloza, rozmieszczenie podpiséw, szybko$é pisania, impuls
pisma, nastepstwo znakéw, nacisk narzedzia pisarskiego na podtoze, wielko$¢ pisma, szeroko$¢ znakéw, nachylenie,
stosunki katowe, budowe znakéow, formy powtarzalne w ich budowie, budowe wigzan). Z tych przyczyn sad uznal
opinie bieglego za w pelni wiarygodna.

Sad pominal wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu grafologii uznajac, iz
twierdzenia na poparcie tego wniosku (nie wziecie pod uwage roéznic w kre§lonych przez pozwanego niektérych
literach (litery (...)) jakoby widocznych golym okiem) nie sa w ocenie Sadu wystarczajace do uwzglednienia wniosku.
Biegly zreszta na ro6znice w pisowni niektérych znakéw (liter) zwracal uwage wskazujac jednoczednie, iz mimo to
mozna wyrézni¢ w pisémie pozwanego cechy dystynktywne i powtarzalne pozwalajace zakwalifikowaé material do



dalszych badan poréwnawczych. Nadto odnosnie litery (...) biegly znalazt cechy wspoélne tj. sposoéb kreslenia i
konstrukeji detali majuskuly (...) tj. sposéb i miejsce inicjacji kreSlenia, kierunek linii pisma oraz kat nachylenia
gramm bocznych (k. 292, 298). Z tego tez wzgledu dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego
bylo niecelowe. Prowadzito do zbednego przedluzenia postepowania oraz generowalo jego zbedne koszty. Podkresli¢
nalezy, iz samo niezadowolenie strony z tresci opinii nie uzasadnia dopuszczanie dowodu z opinii innego bieglego na
te sama okoliczno$c¢.

Sad zwazyl:
Zadanie powoda zashugiwalo na uwzglednienie.

Powdd w pozwie wniost o zasadzenie od pozwanych M. B., P. B., L. B., M. N., W. N. (1) solidarnie kwoty 273.895,82
z} z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 19 stycznia 2016 roku, z weksla. Jednocze$nie powod powolal sie
na stosunek podstawowy umowe kredytu zawartg z pozwanym M. B., ktérej poreczycielami byli pozwani (zar6wno
poreczenie cywilne, jaki poreczenie wekslowe. Wydany w sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia
10 grudnia 2019r (pod sygn.. I Nc 315/19) stal sie prawomocny wobec pozwanych M. B., P. B, L. B., M. N.,. Pozwany
W. N. (1) zlozyl skutecznie zarzuty do nakzazu zaplaty, ktére okazaly sie niezasadne.

W ocenie Sadu zasadno$é roszczenia oraz jego wysoko$¢ zostala przez strone powodowa wykazana dokumentami
w postaci umowy kredytowej, weksla, korespondencji przedprocesowej oraz dokumenty ksiegowego obejmujacego
rozliczenie umowy rozliczenia umowy. Do wyliczen strony powodowej pozwany nie wniosl zastrzezen. Roszczenie
powoda zostalo zatem wykazane zar6wno co do zasady jak i co do wysokoSci.

Pozwany W. N. (1) podnosil, ze roszczenie powoda jest wobec niego bezzasadne. Podnio6st iz to nie on udzielil
kredytobiorcy glbwnemu poreczenia wekslowego ani nie potwierdzil poreczenia wlasnorecznym podpisem. W jego
ocenie ww. zabezpieczenie roszczen (...) zostalo uzyskano w drodze przestepstwa, o czym zawiadomit on organy
Scigania. W niniejszej sprawie Sad dopuscit dowdd z opinii bieglego z zakresu grafologii. W wyniku przeprowadzenia
tego dowodu niezbicie wynika, iz pozwany W. N. udzielil spornego poreczenia wekslowego. Nadto nie wykazal, by
weksel zostal wypelniony niezgodnie z deklaracja wekslowa, bez uzasadnienia w stosunku podstawowym. Jak wynika
przy tym z akt dochodzenia (sygn.. Ds. 69.2020) w sprawie podrobienia przez nieznanego sprawce w celu uzycia za
autentyczny dokumentu w postaci wyzej opisanej umowy kredytu, pozwany zlozyl rowniez podpisy na dokumentach
zalagczonych do umowy kredytowej, w tym na o§wiadczeniu poreczyciela.

Weksel z ktorego powdd wywodzi roszczenie zostal wystawiony przez kredytobiorce glownego za$ poreczenia
wekslowego udzielili pozostali pozwani, w tym pozwany W. N. (1). O$wiadczenie o poreczeniu wekslowym jest
prawidlowe i skuteczne w rozumieniu prawa wekslowego (art. 103 w zw. z art. 30 - 32 Prawa wekslowego). Kazdy z
pozwanych, w tym W. N. (1) wyraZnie oSwiadczyl, iz porecza za kredytobiorce glownego (wystawce weksla) wskazujac
go z imienia i nazwiska. Zgodnie z art. 32 prawa wekslowego poreczyciel wekslowy odpowiada tak samo, jak ten, za
kogo poreczyt.

Roszczenie powoda wynika roéwniez ze stosunku podstawowego; pozwany W. N. poreczyl zobowigzanie z umowy
kredytowe;.

Powyzsze okoliczno$ci uzasadnialy utrzymanie na zasadzie art. 493 par. 4 kpc w mocy nakazu zaplaty z dnia 10 grudnia
2019r.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 kpc, zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Koszty procesu
objete nakazem zaplaty oraz punktem 2 wyroku obejmuja oplate od pozwu oraz koszty zastepstwa procesowego wg
par. 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku o oplatach za czynno$ci radcow
prawnych oraz oplate od pelnomocnictwa.

SSO Andrzej Kie¢






