Sygn. akt:I C 487/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2021 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Kieé
Protokolant: Sandra Bien

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2021 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa Syndyka Masy Upadlosci A. S. C.
przeciwko R. C., M. C.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczng i wydanie

1. nakazuje pozwanym R. C. i M. C. wydaé¢ powodowi do masy upadloSci nieruchomoé¢ polozona w L., objeta ksiega
wieczysta prowadzona przez Sad Rejonowy w Gliwicach numer (...), sktadajaca sie z dzialek gruntu o numerach
(...) o lacznej powierzchni (...) ha, bedacej przedmiotem czynnoS$ci prawnej w postaci umowy darowizny z dnia 5
pazdziernika 2017 roku zawartej pomiedzy A. C. a M. C. i R. C. w formie aktu notarialnego Rep.(...) (...) przed
notariuszem K. Z. w Kancelarii Notarialnej w K.;

2. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

3. koszty pomiedzy stronami znosi;

4. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.
SSO Andrzej Kieé

Sygn. akt I C 487/19

UZASADNIENIE

Powdd Syndyk Masy Upadlosci A. C. (C.) wnidst — po sprecyzowaniu zadania - o ustalenie bezskutecznos$ci w stosunku
do masy upadlo$ci czynno$ci prawnej dokonanej przez upadlego A. C. w dniu 5.10.2017r polegajacej na bezplatnym
rozporzadzeniu na rzecz pozwanych M. C. i R. C., swoich rodzicéw, nieruchomos$cia polozona w L., objetej ksiega
wieczysta nr (...) oraz o wydanie tej nieruchomoéci do masy upadloéci (k.3, 68, 75). Nadto wnibst o zasadzenie kosztow
procesu.

W uzasadnieniu powod wskazal, iz wyzej opisanych roszczen dochodzi na podstawie art. 1277 ust. 1 ustawy Prawo
upadlo$ciowe i naprawcze. W okresie roku przed zlozeniem wniosku o ogloszenie upadlosci, w dniu 5 pazdziernika



2017 roku, upadly rozporzadzil bezplatnie swym majatkiem na rzecz rodzicow a czynnos¢ ta jest bezskuteczna wobec
masy upadloéci.

Pozwani wnie$li o oddalenie powo6dztwa i zasgdzenie kosztow procesu. (k.29).
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Dnia 5 pazdziernika 2017 roku A. C. zawarl ze swoimi rodzicami M. i R. C. umowe darowizny nieruchomosci
zabudowanej budynkiem mieszkalnym i budynkami gospodarczymi, polozona w L., objetej ksiega wieczysta nr (...).
W umowie strony okreslily warto$¢ darowizny na kwote 1.155.000 zL. W dacie umowy nieruchomoé¢ obciazona byla
hipoteka na rzecz (...) w W. na kwote 856.700 zl, zabezpieczajaca splate kredytu.

W dniu 20 marca 2018r do Sadu Rejonowego w Gliwicach wplynal wniosek o ogloszenie upadlosci A. C., prowadzacego
dzialalno$¢ gospodarcza. Dnia 5 pazdziernika 2018 roku Sad Rejonowy w Gliwicach oglosil upadtosé A. C..

Pozwani byli w przeszlo$ci wlascicielami spornej nieruchomosci, zanim darowali ja synowi A. C.. Zamieszkiwali oni
przez caly czas na tej nieruchomoé$ci. Ponownie stali sie wlascicielami nieruchomosci wskutek darowizny uczynionej
przez syna w dniu 17.10.2017r. A. C. prowadzil dziatalno$é gospodarcza, zaciagal kredyty. Mial problemy finansowe,
nie informowal jednak rodzicow szczegdtowo o ich skali. Pozwani wiedzieli, iz syn posiada kredyt hipoteczny. Syn
pozwanych mial problemy malzenskie; okolicznosé ta wedlug pozwanej miala wplyw na dokonanie przez niego
darowizny na rzecz rodzicOw. Pozwani ponosili oplaty zwiazane z domem, w tym podatki od nieruchomogci, gdyz syn
mial problemy finansowe.

(dowody: postanowienia SR Gliwice k. 6, umowa z 5.10.2017 r k. 7-8, przestluchanie pozwanych k.75-78).

Powyzszych ustalen faktycznych Sad dokonal na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego. Wiare dowodom
z dokumentéw sad dal albowiem ich prawdziwos$¢ nie zostala zaprzeczona. Wiare dowodom z zeznan pozwanych w
przyjetym zakresie sad dal albowiem byly zgodne a przez to wiarygodne.

Sad pominal dowod z zeznan $wiadka A. C. (k.58) na zasadzie art. 235 (2) par. 1 pkt 2 i 5 kpc albowiem dowod
nie byl istotny w $wietle zgloszonego roszczenia opartego na art. 127 ust.1 prawa upadloSciowego (teza dowodowa
k.29), zgloszenie dowodu zmierzalo do przedluzenia postepowania (wniosek dowodowy byl przy tym spdzniony;
zostal zgloszony na rozprawie w dniu 14.11.2019r, w sytuacji gdy strona pozwana, pomimo zobowigzania, nie zlozyla
odpowiedzi na pozew i wnioskéw dowodowych w zakreSlonym terminie (k.12,22).

Sad zwazyl:

Zgodnie z art. 1277 ust. 1, 132 ust. 1 oraz art. 134 ust. 1 ustawy z 28 lutego 2003 roku Prawo upadlo$ciowe, bezskuteczne
w stosunku do masy upadtoéci sa czynnoSci prawne dokonane przez upadlego w ciggu roku przed dniem zlozenia
wniosku o ogloszenie upadloSci, ktérymi rozporzadzit on swoim majatkiem, jezeli dokonane zostaly nieodptatnie albo
odplatnie, ale warto$¢ $wiadczenia upadlego przewyzsza w razgcym stopniu warto$¢ Swiadczenia otrzymanego przez
upadlego lub zastrzezonego dla upadlego lub dla osoby trzeciej. Jezeli czynno$é upadtego jest bezskuteczna z mocy
prawa lub zostala uznana za bezskuteczng, to, co wskutek tej czynno$ci ubylo z majatku upadlego lub do niego nie
weszlo, podlega przekazaniu do masy upadloéci, a jezeli przekazanie w naturze jest niemozliwe, do masy upadtosSci
wplaca sie rownowarto$¢ w pieniadzu. Pow6dztwo moze wytoczy¢ syndyk.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo zasadnoé¢ zadania powoda okre$lonego w pozwie w oparciu o
art. 127 ust. 1 w/w ustawy.

Sporna umowa darowizny z dnia 5.10.2017 r zostala zawarta w ciggu roku przed dniem zlozenia przez wniosku o
ogloszenie upadloéci A. C.. Nie budzi watpliwosci fakt dokonania przysporzenia pod tytulem darmym.



W ocenie Sadu strona powodowa wykazala, iz doszlo do zaistnienia przestanek okreslonych w art. 1277 ust. 1 Prawa
upadloéciowego. Wskutek darowizny nieruchomos$ci dokonanej w ciagu roku przed dniem ogloszenia upadloéci, A. C.
rozporzadzil nieodplatnie majatkiem, uszczuplajac warto$¢é masy upadloSciowej a w konsekwencji dzialajac na szkode
wierzycieli.

Ochrona masy upadlosci przed czynnoéciami dluznika wynikajaca z art. 127 ust. 1 Prawa upadlo$ciowego, w
przeciwienstwie do skargi paulianskiej (art. 527 k. c. i nast.), nie jest zalezna od tego czy dluznik dzialalt w celu
pokrzywdzenia wierzycieli. Swiadomoéé pozwanych co do tego czy sporna czynnoéé prawna byla ukierunkowana
na pokrzywdzenie dluznikéw, nie miesci sie w przestankach zastosowania art. 127 ust. 1 Prawa upadlo$ciowego.
Ochrona masy upadlo$ci przed czynnoSciami dluznika nie jest zalezna od wykazania, ze czynno$¢ dluznika miata
na celu pokrzywdzenie wierzycieli. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 15 maja 2019r, I Aga 230/18,
LEX nr 2725032, wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 2007r, IV CSK 184/07, OSNC 2008/12/142). W art. 131 Prawa
upadloéciowego zostala ustanowiona zasada subsydiarnego stosowania przepisow art. 527-534 k.c; w takim wiec
zakresie, w jakim stan faktyczny sprawy unormowany jest w przepisach prawa upadlo$ciowego, nie stosuje sie
przepisow art. 527-534 ke. (por. wyrok SN z dnia 12 stycznia 2012r, IV CSK 273/11, LEX nr 1131119). W niniejszej
sprawie zostaly wykazane przestanki okreslone w art. 127 ust. 1 Prawa upadlo$ciowego, nie maja wiec zastosowania
przepisy kodeksu cywilnego o ochronie wierzyciela w przypadku niewyplacalnosci dtuznika.

Uwzglednienie roszczenia dochodzonego na podstawie art. 127 ust. 1 ustawy Prawo upadloSciowe, znajduje
potwierdzenie w orzeczeniu sadowym o charakterze deklaratywnym (nastepuje z mocy prawa), w opozycji do
konstytutywnego rozstrzygniecia wydawanego na podstawie przepisy kodeksu cywilnego o ochronie wierzyciela w
przypadku niewyplacalnosSci dtuznika.

Powodd Syndyk Masy Upadloéci A. C. (C.) wnibst — po sprecyzowaniu zadania - o ustalenie bezskuteczno$ci w stosunku
do masy upadlos$ci czynnoéci prawnej dokonanej przez upadtego A. C. w dniu 5.10.2017r polegajacej na bezplatnym
rozporzadzeniu na rzecz pozwanych M. C. i R. C., swoich rodzicéw, nieruchomoscia polozona w L., objetej ksiega
wieczysta nr (...) oraz o wydanie tej nieruchomos$ci do masy upadloéci (k.3, 68, 75).

Pierwsze z tych zadan sad uznal za niezasadne. Powod nie posiada bowiem w takim zadaniu ustalenia interesu
prawnego (art. 189 kpc). Zadanie ustalenia bezskuteczno$ci czynnoéci prawnej, przewidziane w przepisach Prawa
upadloéciowego, jest co do zasady niedopuszczalne, jezeli w konkretnej sytuacji mozliwe jest wytoczenie powodztwa
o $wiadczenie — jezeli mozliwe jest dochodzenie roszczenia na podstawie art. 134 Prawa upadlo$ciowego. (por.
postanowienie SN z dnia 15 marca 2013r, IV CSK 288/12, LEX nr 2153464, wyrok SN z dnia 16 kwietnia 2010r, IV CSK
453/09, LEX nr 578163). Badanie zaistnienia warunkéw okre§lonych w art. 1277 ust. 1 ustawy Prawo upadloSciowe
dokonywane jest natomiast przestankowo, przy ocenie roszczenia z art. 134 Prawa upadlo$ciowego.

W pehi zasadne bylo drugie z roszczen tj zadanie wydania nieruchomos$ci do masy upadlo$ci. Zgodnie z art. 134
ust. 1 ustawy Prawo upadlo$ciowe, jezeli czynnosé¢ upadlego jest bezskuteczna z mocy prawa lub zostala uznana za
bezskuteczna, to, co wskutek tej czynnosci ubylo z majatku upadlego lub do niego nie weszlo, podlega przekazaniu do
masy upadlosci (...). Powod wykazal, ze umowa darowizny z dnia 5.10.2017r jest bezskuteczna w stosunku do masy
upadlosci (art. 127 ust. 1 prawa upadtoéciowego), zatem przystluguje mu zagdanie wydania do masy upadlosci majatku
bedacego przedmiotem tej czynnoSci. Po przekazaniu do masy upadlo$ci spornej nieruchomosci, wierzyciele beda
mie¢ mozliwo$¢ zaspokojenia swoich roszczen z tego majatku. Skutek wyroku orzekajacego bezskuteczno$c wzgledna
jest Scisle egzekucyjny: mozna prowadzi¢ egzekucje, mimo, ze rzecz lub prawo, ktdére zostalo z pokrzywdzeniem
wierzyciela przeniesione na osobe trzecia formalnie pozostaje wlasnoécig tej osoby. (por. wyrok SN z dnia 6 wrze$nia
2013r, V CSK 454/12, LEX nr 1402682). Brak upadku skutku rzeczowego miedzy stronami umowy uznanej za
bezskuteczna powoduje, ze przewidziany w art. 134 Prawa upadloéciowego powrdt do masy upadlosci nie oznacza, ze
po stronie syndyka powstaje roszczenie o zobowiazanie nabywcy do zlozenia woli o zwrotnym przeniesieniu wlasnosci.
Przekazanie do masy upadloéci oznacza tu wiec powinno$¢ nabywcy zwrotu w naturze, a w razie sporu, powstanie
po stronie syndyka roszczenia procesowego o wydanie rzeczy, ktore z masy ubyly — celem umozliwienia zaspokojenia



z tak powiekszonej masy upadtoéci wszystkich wierzycieli. (por. wyrok SN z dnia 6 wrze$nia 2013r, V CSK 454/12,
LEX nr 1402682).

W ocenie Sadu strona powodowa wykazala, iz doszlo do zaistnienia przeslanek okreslonych w art. 1277 ust. 1 Prawa
upadloSciowego, skutkiem czego zasadne bylo powddztwo oparte na art. 134 ust. 1 tej ustawy.

Biorac wszystko powyzsze pod uwage, na podstawie tych przepiséw, orzeczono jak w punkcie 1 sentencji wyroku.
O kosztach orzeczono na zasadzie art. 100 kpc, uwzgledniajac wynik procesu.

SSO Andrzej Kie¢



