Sygn. akt:I C 646/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lipca 2020 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: Barbara Przybylska
Protokolant: Katarzyna Kuchta

po rozpoznaniu w dniu 8 lipca 2020 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa A. S., B. S.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda A. S. kwote 50.000 (piec¢dziesiat tysiecy) ztotych z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od 4 sierpnia 2018 roku;

2. w pozostalej czeSci powddztwo A. S. oddala;
3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda A. S. kwote 700 (siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4. nakazuje pobra¢ od powoda A. S. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 440 (czterysta
czterdzie$ci) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych;

5. zasadza od pozwanego na rzecz powoddki B. S. kwote 50.000 (pieédziesiat tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami
za opOznienie od 4 sierpnia 2018 roku;

6. w pozostalej czeSci powddztwo B. S. oddala;
7. zasadza od pozwanego na rzecz powodki B. S. kwote 700 (siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu;

8. nakazuje pobraé¢ od powodki B. S. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 440 (czterysta
czterdziesci) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych;

Barbara Przybylska
Sygn. akt I C 646/18

UZASADNIENIE

Powodowie A. S. i B. S. wnieéli o zasgdzenie od pozwanego (...) SA w W. kwot po 150 000z} z ustawowymi odsetkami
za op6znienie od 4 sierpnia 2018r. tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznana w wyniku $émierci osoby najblizszej.



W uzasadnieniu podali, ze ich syn — T. S. (1) w 1996r. ulegt wypadkowi komunikacyjnemu, za skutki ktorego
odpowiedzialnoé¢ ponosi pozwany. Na skutek wypadku doznat organicznych zaburzen osobowosci, ktore skutkowaly
wieloma préobami samobdjczymi. W dniu 5 wrzeénia 2017r. w wyniku kolejnej proby samobojczej T. S. (1) zmarl, co
dla jego rodzicow — powodow stanowi dotkliwg krzywde.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa, podnoszac zarzuty: braku zwiazku przyczynowego pomiedzy Smiercig syna
powodéw a wypadkiem z 18.19.1996r; przedawnienia — wobec uplywu 21 lat od zdarzenia (wypadku z 1996r.)
wyrzadzajacego szkode - jako ze czas popelnienia czynu zabronionego takze liczy sie wedlug czasu zachowania sie
sprawcy, a nie czasu, w ktorym skutek nastapil. Ponadto zarzucil zawyzenie zadanego $wiadczenia oraz podniost
zarzut przyczynienia sie T. S. (1) do powstalej szkody na poziomie co najmniej 50 %. Zakwestionowal poczatkowy
termin naliczania odsetek podnoszac, co do kwoty ewentualnie przyznanego zado$¢uczynienia, jako w duzej mierze
uzaleznionej od uznania sadu, pozwany nie moze by¢ uznany za pozostajacego w op6znieniu w zaplacie §wiadczenia
za okres, w ktorym przesltanki powstania jeszcze sie nie zaktualizowaly.

Sad ustalil:

W dniu 18.10.1996r. dziewiecioletni wowczas T. S. (1) uczestniczyl w wypadku drogowym, w wyniku ktérego doznal
licznych obrazen — w tym polowicznego lewostronnego, urazu mézgoczaszki - sthuczenia mézgu i pnia mézgu, obrzeku
mozgu. Skutkiem tych obrazen, obok drastycznego ograniczenia mozliwosci funkcjonowania w zyciu i calkowitym
zniesienia zdolno$ci do pracy na skutek zaburzen wzroku, stuchu i ruchu, bylo uaktywnienie sie i nasilenie dolegliwoéci
o charakterze psychiatrycznym, wyczerpujacych kryteria organicznych zaburzen osobowosci (wyjSciowo zwigzanych
z doznanym urazem czasowo — mdzgowym), skutkujacych m.in. my$lami i tendencjami samobdjczymi. Ten stan
spowodowal gleboka depresje, a w konsekwencji w 2008r. trzykrotne, niezwykle drastyczne, cho¢ nieskuteczne akty
samobdjcze. T. od 2003r. pozostawal pod opieka poradni psychologiczno — psychiatrycznej, jednak jego stan zdrowia
psychicznego nie ulegal poprawie; wielokrotnie byl hospitalizowany w szpitalu (...) w T. ( od 2011r. szeéciokrotnie,
ostatni raz 22 kwietnia - 5 maja 2017r.). Po 2008 r. T. nie podejmowal préb samobdjczych, jednak nie odstapil od
tego zamiaru - byl zawiedziony nieskutecznoscia wezesniejszych préb, pomimo negowania wobec psychiatrow mysli
suicydalnych rozwazal na to sposoby (k. 283), wobec rodziny caly czas deklarowal wole pozbawienia sie zycia. Nigdy
nie pogodzil sie z tym, co go dotknelo, nie byl w stanie znalez¢ sensu zycia.

(opinia medyczna k. 408-419 akt XII C 35/11, dokumentacja medyczna k. 161-164, 328-330 akt XII C 35/11,
dokumentacja medyczna k.13-94, 227-287, przestuchanie powodow k. 211-212).

Prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 29.04.2011r. sad zasadzil na rzecz T. S. (1) rente i
zado$Cuczynienie ustalajac, ze poszkodowany przyczynil sie do powstania szkody w 50 % (wyroki k. 515, 520-536 i
584-596 akt XII C35/11, odpis k. 95-112).

W dniu 5 wrzeénia 2017r. powdd, jak robil to zazwyczaj, zabral ze sobg syna na targ w S.. T. oddalil sie, po czym nie
reagujac na sygnaly wtargnal na torowisko pod nadjezdzajaca lokomotywe. W wyniku potracenia przez lokomotywe
ponidst §mieré na miejscu (postanowienie k. 9-10). Postanowieniem z 21.03.2018r., zatwierdzonym przez Prokuratora
Prokuratury Rejonowej w Strzelcach Opolskich umorzono $ledztwo w sprawie wypadku z 5.09.2017r. wobec braku
znamion czynu zabronionego .

(postanowienie k. 9-10)

Od czasu wypadku w 1996r. — przez 21 lat - T. pozostawal pod opieka rodzicow, ktdrych uwaga i dzialania skupialy
sie na nim. Pomimo doroslego juz wieku zachowywal sie jak dziecko. Byl bezkrytyczny, niestabilny, chwiejny
emocjonalnie, nie byl w stanie zachowaé dystansu i zaadaptowac¢ sie do podstawowych norm i czynnosci Zycia
codziennego. Proby pohamowania jego kuriozalnych pomystow budzily jego sprzeciw, agresje i pretensje do rodzicow.
Powodowie rozumiejac chorobg syna darzyli go uczuciem i troska, nieustannie po$wiecali mu swoj czas i uwage,
jego potrzebom podporzadkowujac swoje zycie. Ze wzgledu na stan swojego zdrowia wymagatl ciaglej kontroli, troski



i leczenia, absorbowal cala rodzine. Rodzice spedzali z nim niemal caly czas, prowadzac rehabilitacje, pilnujac
go i pomagajac psychicznie. Sprawy T. zdominowaly calg rodzine, rodzice uczestniczyli w jego problemach, wiele
rozmawiali, kontrolowali jego stan, dbali o leczenie, a ich wieZ z synem, pomimo trudno$ci i konfliktéw wynikajacych
ze stanu i ograniczen syna byla wyjatkowo silna.

(dokumentacja leczenia k. 13-94, przestuchanie powodéow).

Smier¢ syna byla wstrzasem dla obojga powodéw. Pomimo wsparcia wzajemnego i otoczenia oboje ciezko przeszli
okres zaloby.

Powodd A. S. przez dlugi czas nie mog} sie z tym pogodzi¢, plakal, przezywal smutek i zal oraz poczucie winy. Mial
obnizony poziom motywacji i ahedonie, pomimo tego radzil sobie z biezgcymi sprawami. W bezpos$redniej reakcji
na $mier¢ syna doznal ostrej reakcji stresowej, byt zaopatrzony w SOR — zastosowano leki regulujace ci$nienie
krwi i leki uspokajajace (k.354). Przez 2 tygodnie korzystal ze zwolnienia, miesiac przyjmowal leki z uwagi na
stan psychiczny. W listopadzie/grudniu 2017r. powod przebywal w szpitalu, gdzie zdiagnozowano u niego padaczke
(obecnie leczona, bez atakéw), co powdd wiaze ze skutkami traumy zwiagzanej ze $miercia syna, co wskazywat takze
w trakcie konsultacji neuropsychologicznej (k. 335). Obecnie proces zaloby ustal, pow6d powrocil do roél zyciowych,
nie wykazuje zaburzonego nastroju. Kultywuje pamie¢ syna, zintensyfikowane przykre stany emocjonalne przezywa
w ograniczeniu do okolicznoéci przypominajacych zdarzenie i poniesiong strate.

(dokumentacja leczenia k. 298-358, opinia biegltych psychologa i psychiatry k. 400-404, przestuchanie powoda k.
210-211)

Powodka B. S. doznala ostrego stresu, przezywany smutek i b6l wzmozone byly dramatycznymi okoliczno$ciami
$mierci syna. Miala obnizony nastr6j ze zmianami laknienia i snu, doraznie przyjmowala lek uspokajajacy —
hydroksyzyne; przez 2 tygodnie korzystala ze zwolnienia lekarskiego. Majac wsparcie rodziny efektywnie wypelniala
codzienne i zawodowe obowiazki, jednak proces zaloby nosil znamiona powiklania z powodu utrzymujacych sie
objawow lekowych i depresyjnych. Po roku podjela terapie z powodu przedtuzajacej sie zaloby po synu — rozpoznano u
niej zaburzenia adaptacyjne, dalej depresyjno - lekowe, wlaczono leczenie przeciwdepresyjne, dos¢ szybko uzyskujac
poprawe samopoczucia. Proces zaloby ulegt w jej przypadku integracji po kilkunastu miesigcach. Powddka pelni role
spoleczne adekwatne do wieku i sytuacji zyciowej, funkcjonuje towarzysko. Nadal jednak odczuwa bolesna tesknote,
zwiekszony strach o rodzine, stosuje antydepresanty. Okresowo przezywa przykre stany emocjonalne, aktywowane w
sytuacjach przypominajacych zdarzenie lub z nim zwigzanych. W zwigzku ze $miercia syna doznala 5% uszczerbku na
zdrowiu. Powbdka jest nauczycielka w przedszkolu w (...) na oddziale (...), co powoduje, ze koniecznoé¢ konfrontacji
z czesto nieuleczalnym przebiegiem choréb podopiecznych jest dla niej czynnikiem obcigzajacym po §mierci syna.

(dokumentacja medyczna k. 291- 294, opinia bieglych psychologa i psychiatry k. 390-396, przestuchanie powodki k.
211-212)

Pismem z 26.06. 2018r. powodowie zglosili pozwanemu szkode i wezwali do zaplaty zadoSéuczynienia w kwotach
po 150 000zl. Pismem z 6.07.2018r. pozwany odmoéwil uznania roszczen powodow podnoszac, ze brak jest zwigzku
przyczynowego pomiedzy samobdjcza Smiercia T. a zdarzeniem z 18.10.1996r., bowiem $mieré poszkodowanego
stanowi normalne nastepstwo wynikajace ze zdarzenia z 5.07.2017r. (sic!)

(dokumenty z akt szkody - no$nik k186)
Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o powolane wyzej dowody, niekwestionowane co do ich wiarygodno$ci.
Sad zwazy}:

Podstawe zadania pozwu stanowi art. 446 § 4 kpc. W mysl tego przepisu /jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia nastapila Smieré poszkodowanego/ sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny
zmarltego odpowiedniag sume tytulem zadoStuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Podstawa roszczen z



art. 446 ke, obok stosunku bliskoSci, jest $§mieré¢ poszkodowanego wynikajaca ze zdarzenia (pozostajaca z nim
zwigzku przyczynowym), z ktdrym zwigzana jest odpowiedzialno$¢ deliktowa, bez wzgledu na to, czy nastapila ona
niezwlocznie, czy tez po jakims$ czasie. Podkresli¢ nalezy, Ze roszczenie wynikajace z powolanego przepisu, jakkolwiek
stanowi kolejna szkode bedaca skutkiem jednego deliktu, jest roszczeniem odrebnym od roszczen bezposrednio
poszkodowanego, opartym na innej, dotyczacej najblizszych podstawie prawne;j.

Dla zastosowania art. 446 § 4 ke miarodajna jest nie data zdarzenia (dzialania), w nastepstwie ktérego doszlo do
rozstroju zdrowia, lecz data $émierci bezpoSrednio pokrzywdzonego, poniewaz dopiero z dniem jego $mierci staje sie
wymagalne roszczenie o zado$cuczynienie. Przepis ten bowiem - w odr6znieniu od art. 444 i 445ke, obejmujacych
roszczenia bezpos$rednio poszkodowanego - ma na celu naprawienie krzywdy (szkody niemajatkowej), doznanej przez
najblizszych cztonkéw rodziny wskutek Smierci poszkodowanego. Jesli zatem miedzy skutkami czynu niedozwolonego
dla poszkodowanego w postaci uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, a jego $miercia wynikajaca z doznanych obrazen
wystepuje roznica czasu, to roszczenia najblizszych powstaja dopiero z datg $mierci. Przed tym faktem roszczenia
oparte na art. 446 KC w ogo6le nie wystapily. W konsekwencji jezeli pomiedzy czynem niedozwolonym skutkujacym
rozstrojem zdrowia a p6Zniejsza Smiercig bezposrednio poszkodowanego zachodzi zwiazek przyczynowy, to wlaénie
data $mierci jako zdarzenie prawne, otwierajace roszczenia najblizszych determinuje zastosowanie odpowiednich
przepisoéw dla oceny przestanek odpowiedzialnosci cywilnej odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia
sprawcy od tej odpowiedzialnosci. (Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 5 pazdziernika 2011 r.IV CSK 10/11)

Roszczenia powodow podlegaja w konsekwencji ocenie na podstawie przepisow, obowigzujacych w dacie powstania
szkody — a zatem art. 446 § 4 ke, jak i kwestii przyczynienia oraz przedawnienia roszczen z tytulu czynéw

niedozwolonych (art. 442%).

W niniejszej sprawie w $§wietle prawomocnego wyroku z 29.04.2011r.nie budzi watpliwoéci, ze za skutki wypadku z
1996r. pozwany ponosi odpowiedzialnos¢.

Kwestie sporna stanowil zwigzek przyczynowy pomiedzy tamtym zdarzeniem, a p6Zniejsza $miercia T. S. (1). Zwiazek
przyczynowy w rozumieniu art. 362 kc zachodzi wtedy, gdy zalezno§¢ miedzy badanym zdarzeniem a szkoda
odpowiada kryterium ,normalnos$ci nastepstw”, tj. gdy w Swietle stanu wiedzy naukowej i ogolnej wiedzy o zwiazkach
przyczynowych towarzyszacych réznym zjawiskom bez zdarzenia wyrzadzajacego szkode objetego odpowiedzialnoécia
pozwanego krzywda powoddéw, bedaca podstawa zadania w ogole powstalaby. Chodzi tu przy tym o nastepstwa
typowe w tym sensie, ze chodzi nie tyle o nastepstwa wystepujace zawsze lub zazwyczaj, ale takie, ktore nie sg
rezultatem jakiego$ wyjatkowego zbiegu okolicznosci pozostajacego poza skutkami pierwotnego zdarzenia. Z ustalen
opinii Katedry i Zakladu (...) w K. przeprowadzonej z sprawie XII C35/11, a w §lad za nia z niepodwazonych ustalen
Sadu w tej sprawie wynika, ze ujawnione schorzenie psychiczne T. S. (1) mialo podloze organiczne powigzane
przyczynowo z urazem czaszkowo — moézgowym doznanym w 1996r., skutkujacym organicznymi zaburzeniami
osobowoséci, a ostatecznie wielorakimi prébami samobdjczymi. Determinacja co do pozbawienia sie zycia, a w
konsekwencji akt samobdjczy nie byly skutkiem swobodnego wyboru i nieprzymuszonej woli T. S., ale wprost wynikaly
z jego organicznego schorzenia psychicznego i stanu depresyjnego w powiazaniu z niemozliwymi do przezwyciezenia
ograniczeniami zyciowymi takze bedacymi skutkami wypadku. W $wietle wiedzy medycznej, jak i powolanej opinii
nie budzi watpliwosci, ze zamiary i akty samobdjcze naleza do typowych skutkow takiego stanu, co nakazuje uznac,
ze pomiedzy zdarzeniem z 1996r. a samobdjcza Smiercia T. zachodzi zwiazek przyczynowy. Na marginesie podnie$c
mozna, ze ewentualne ubezwlasnowolnienie zmarlego w zaden sposéb nie wplynetoby na te jego determinacje.

Odnoszac sie do zarzutu przedawnienia - w myél art.442'§ 3 ke w razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie
nie moze skonczy¢ sie weze$niej niz z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzieio
osobie obowigzanej do jej naprawienia. Oznacza to, ze roszczenia o naprawienia szkody na osobie nie moga przedawnic
sie wczedniej, niz ujawnila sie szkoda - w tym zakresie wylaczajg uplyw przedawnienia na podstawie paragrafow
poprzedzajacych tego przepisu i otwieraja nowy termin biegu przedawnienia. Podnies¢ tez nalezy, ze krzywda, o ktorej
mowa w art. 446 § 4 ke stanowi szkode na osobie dotyczaca dobr niematerialnych. W przypadku roszezen z art. 446 ke



poczatek biegu przedawnienia na podstawie art. 442'§ 3 ke stanowi zatem §mieré osoby bliskiej pozostajaca w zwigzku
przyczynowym z czynem niedozwolonym, a co za tym idzie — zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego nie
byl zasadny.

Podsumowujac — zadanie powodow co do zasady jest stuszne i znajduje oparcie w przepisie art. 446 ke.

Ustalajac wysoko$¢ odpowiedniego zado$¢uczynienia sad mial na uwadze wyjatkowa wieZ pomiedzy powodami, a
ich synem. Problemy, wigzace sie z jego stanem fizycznym i psychicznym, cho¢ trudne i obciazajace, powodowaly ze
niezaleznie od wieku syna rodzice spedzali z nim wiekszo§¢ czasu, po$wiecali mu cala swojg uwage i troske, to on
byl celem ich dzialan i zaangazowania. Ta troska przez wiele lat stanowila istote ich zycia, jemu podporzadkowywali
swoje sprawy. Do$wiadczenie zyciowe wskazuje, ze tego rodzaju relacje z niepelnosprawnym dzieckiem, ciagta walka
o0 jego dobrostan, bezwarunkowa choé¢ nietatwa milo$¢ rodzicielska, pomimo trudnoéci i komplikacji rodza wyjatkowo
silne i trwale zwigzki emocjonalne i absorbujac w znacznie wiekszym stopniu, anizeli w zwyklym przebiegu relacji
rodzinnych, tworza niezwykle silne wiezi, co zreszta potwierdzaja zaré6wno zeznania powodoéw, jak i ustalenia w
sprawie XII C 34/11. Tragiczna i dramatyczna w przebiegu $§mier¢ syna zburzyla ich codziennos$é, spowodowala wstrzas
psychosomatyczny w przypadku powoda i dtugotrwale zaburzenia psychiczne po stronie powodki. W tym kontekscie ,
biorgc przy tym z drugiej strony fakt, Ze ostatecznie oboje powodowie poradzili sobie z przebiegiem zaloby, wrocili do
rol spotecznych, uzyskali duze wsparcie wzajemne oraz otoczenia, doznana krzywda nie zarzutowala na wykonywanie
przez nich obowigzkéw zawodowych, sad za adekwatne zado$cuczynienie dla kazdego z powoddéw uznal kwote 100
000zl

Sad natomiast podzielil stanowisko pozwanego w zakresie przyczynienia. Prawomocnym wyrokiem w sprawie XII
C 35/11 przesadzono zakres odpowiedzialno$ci pozwanego, ustalajac przyczynienie poszkodowanego do powstania
szkody w 50 %. Zgodnie z utrwalonym w doktrynie i orzecznictwie, a wyplywajacym z treéci art. 362 kc i 446
ke pogladem, przy ustalaniu odpowiedniej sumy zado$éuczynienia moze ono zosta¢ zmniejszone stosownie do
przyczynienia sie samego poszkodowanego do powstania szkody. W ocenie sagdu w okolicznoSciach niniejszej sprawy,
biorgc pod uwage fakt, ze do zdarzenia doszlo na skutek zachowania sie zmarlego, ktory wtargnal na jezdnie, zas
po stronie posiadacza pojazdu uczestniczacego w wypadku, za ktorego odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka ponosi
pozwany, nie doszlo do zadnych nieprawidlowoéci - zasadnym jest uwzglednienie takiego rozmiaru przyczynienia
takze do obowiazku naprawienia szkody doznanej na skutek pozostajacej w zwiazku ze skutkami wypadku $mierci
poszkodowanego.

Majac powyzsze na wzgledzie sad na podstawie art. 446 § 4 w zw. z art. 362 kc zasadzil na rzecz kazdego z powodow
kwoty po 50 000z} tytulem zadoSéuczynienia, w pozostalej czesci powddztwo oddalajagc.

O odsetkach orzeczono zgodnie z zadaniem a podstawie art. 455 ke przy uwzglednieniu terminu wynikajacego z art.14
ustawy z 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych.

Nie do podzielenia jest w tym zakresie stanowisko strony pozwane;j. O ile w istocie sad ustala wysoko$¢ odpowiedniego
zado$éuczynienia, to nie jest to kwota uznaniowa, ale wynikajaca z okolicznoSci sprawy. Ingerencja sadu nastepuje to
wrazie sporu pomiedzy stronami, a sam wyrok nie jest warunkiem koniecznym realizacji roszczenia (zado$éuczynienie
jest wynikiem czynu niedozwolonego, a nie wyroku sadu). Jezeli zadanie odsetek obejmuje okres poprzedzajacy
wydanie wyroku, to podlegaja ona zasadzeniu zgodnie z zadaniem, o ile zachodza podstawy do przyjecia, ze
ostatecznie zasadzona suma nalezala sie powodowi juz w tym czasie. W przeciwnym razie zobowiazany do spelnienia
Swiadczenia ponosilby korzy$¢ z samego zakwestionowania roszczenia. W dacie wezwania pozwany dysponowatl
szerokim zakresem danych, pozwalajacych na ustalenie wysoko$ci naleznego zado$éuczynienia, a trzydziestodniowy
termin pozwalal na wyjasnienie ewentualnych watpliwo$ci. W sytuacji powodéw od daty wymagalnoSci $wiadczenia
wynikajacej z wezwania nie zaszly istotne zmiany. Jedyna dodatkowa okoliczno$cia mozliwa do ustalenia w toku
procesu byl fakt przedluzajacego sie procesu zaloby po stronie powddki, co jednak - biorac pod uwage skuteczne
wyniki leczenia nie wplynelo na wysoko$é jej zasadnego roszczenia. Podkresli¢ nalezy, ze jej stan psychiczny, p6zniej
zdiagnozowany jako zaburzenia depresyjno — lekowe mozliwy byl do ustalenia w czasie, kiedy bieg} termin zaplaty.



O kosztach pomiedzy stronami orzeczono na podstawie art. 100kpc. Uwzgledniono fakt, ze kazdy z powodéw utrzymat
sie ostatecznie przy 1/3 swego zadania; laczne koszty przypadajgce na zadanie kazdego z powodow to 18 300z} (7500 zt
oplaty od pozwu, 2x 5400z} koszty zastepstwa); kazdego z nich obciagzaja 2/3 kosztoéw — a wiec po 12 200z}k; powodowie
poniesli koszty oplaty i swojego zastepstwa (12 900zl}), zatem do zwrotu na ich rzecz od pozwanego pozostaje kwota
po 700zl na kazdego z powodow.

Na podstawie art. 113 uoksc w zw. z art. 100 kpc nakazano pobra¢ pod powod6éw kwoty po 440 z} tytutem niepokrytych
zaliczkami wydatkow (Yaczna wysoko$é wydatkow to 2218,40z1, z czego 2/3 - 1479 obcigza powodoéw —tj. 740zt na
kazdego z powoddéw), pozwany uiscil zaliczke 600zl, za$ kazdy z powodow - po 300zl Do pobrania pozostaly wiec
kwoty po 440 zt od kazdego z powoddow.



