Sygn. akt: I C 157/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2017 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tadeusz Trojanowski
Protokolant: sekretarz sadowy Anna Szpregiel

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2017 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa maloletniej J. M. (1)

przeciwko (...) wW., R.P.iW. D.

o zaplate i o rente

sprawy z powodztwa maloletniego K. M.

przeciwko (...) wW., R.P.iW. D.

o zaplate i o rente

sprawy z powodztwa A. M.

przeciwko (...) wW., R.P.iW. D.

o zaplate

1. zasadza na rzecz maloletniej powddki J. M. (1) kwote 60.000 (szeécdziesiat tysiecy) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 26 lipca 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty w nastepujacy sposob:

od pozwanego (...) w W. i pozwanego R. P. z tym zastrzezeniem, ze spelnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych
zwalnia drugiego

oraz

od pozwanego R. P. i W. D. solidarnie;

2. w pozostalym zakresie powodztwo J. M. (1) oddala;

3. koszty procesu pomiedzy powodka J. M. (1) a pozwanymi wzajemnie znosi;

4. odstepuje od obciazania powodki J. M. (1) nieuiszczonymi kosztami sadowymi;



5. nakazuje pobrac¢ od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 3.000 (trzy tysiace)
zlotych tytulem cze$ci nieuiszczonych kosztow sadowych w nastepujacy sposob:

od pozwanego (...) w W. i pozwanego R. P. z tym zastrzezeniem, Ze spelnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych
zwalnia drugiego

oraz
od pozwanego R. P.i W. D. solidarnie;

6. zasadza na rzecz maloletniego powoda K. M. kwote 70.000 (siedemdziesiat tysiecy) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 26 lipca 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty w nastepujacy sposéb:

od pozwanego (...) w W. i pozwanego R. P. z tym zastrzezeniem, Ze spelnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych
zwalnia drugiego

oraz
od pozwanego R. P.i W. D. solidarnie;

7. w pozostalym zakresie pow6dztwo K. M. oddala;

8. koszty procesu pomiedzy powodem K. M. a pozwanymi wzajemnie znosi;

9. odstepuje od obcigzania powoda K. M. nieuiszczonymi kosztami sagdowymi;

10. nakazuje pobra¢ od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Gliwicach kwote 3.500 (trzy
tysigce pietset) zlotych tytulem czesci nieuiszczonych kosztow sadowych w nastepujacy sposob:

od pozwanego (...) w W. i pozwanego R. P. z tym zastrzezeniem, ze spelnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych
zwalnia drugiego

oraz
od pozwanego R. P. i W. D. solidarnie

11. zasadza na rzecz powodki A. M. kwote 140.000 (sto czterdziesci tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia
26 lipca 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty w nastepujacy sposob:

od pozwanego (...) w W. i pozwanego R. P. z tym zastrzezeniem, ze spelnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych
zwalnia drugiego

oraz
od pozwanego R. P. i W. D. solidarnie

12. zasgdza na rzecz powodki A. M. kwote 5.417 (piec tysiecy czterysta siedemnascie) ztotych tytulem zwrotu kosztow
procesu w nastepujacy sposob:

od pozwanego (...) w W. i pozwanego R. P. z tym zastrzezeniem, ze spelnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych
zwalnia drugiego

oraz



od pozwanego R. P.i W. D. solidarnie

13. nakazuje pobraé¢ od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 7.962 (siedem
tysiecy dziewietset sze$¢dziesiat dwa) zlotych tytulem czesci nieuiszczonych kosztéw sadowych w nastepujacy sposob:

od pozwanego (...) w W. i pozwanego R. P. z tym zastrzezeniem, Ze spelnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych
zwalnia drugiego

oraz
od pozwanego R. P.i W. D. solidarnie.
SSO Tadeusz Trojanowski

Sygn. akt I C 157/15

UZASADNIENIE

Powodowie maloletnia J. M. (1), maloletni K. M. oraz
A. M. wnieéli pozew przeciwko (...) z siedzibg w W., W. D. oraz R. P. o zaplate odpowiednio:

- powodka ad 1) kwoty 50 000 zl tytutem zadoSéuczynienia wraz z odsetkami, kwoty 20 000 zt tytulem odszkodowania
za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, kwoty 36 000 zt tytutem skapitalizowanej renty oraz na przyszlosé renty
po 1000 zl miesiecznie

- powdd ad 2) kwoty 50 000 zl tytulem zadoSéuczynienia wraz z odsetkami, kwoty 20 000 zl tytutem odszkodowania
za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, kwoty 36 000 zl tytulem skapitalizowanej renty oraz na przyszlos$¢ renty
PO 1 000 z} miesiecznie

- powbdka ad 3) kwoty 100 000 zt tytulem zado$cCuczynienia wraz z odsetkami, kwoty 40 000 zl tytulem
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej,

wnoszac o zasagdzenie zadanych kwot od pozwanego Ubezpieczyciela i pozwanego R. P. in solidum, a od pozwanych
R. P.iW. D. solidarnie.

Uzasadniajac powodowie wskazali, ze roszczenia zwigzane z ze Smiertelnym wypadkiem ich meza powd6dki A. M., ojca
powoddw J. i K. M., ktéry mial miejsce 14.10.2010 roku. Wyjasnili, ze wina pozwanych R. P.iW. D. zostala ustalono na
podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 25.10.2011r. (sygn. akt II K 343/11) i zdnia 19.11.2012r. (ITK
418/11), przy czym sprawca zdarzenia R. P. jako inzynier budownictwa posiadat obowigzkowa polise ubezpieczeniowa
OCw (...) S.A,, ktory to ubezpieczyciel odpowiada in solidum.

Powodowie podniesli, ze na skutek $mierci im bliskiej osoby utracili wsparcie uczuciowe i finansowe meza i ojca, ktory
byl jedynym zywicielem rodziny, pelng rodzine, wsparcie i pomoc zmartego w réznych sytuacjach zyciowych.

Uzasadniajac zadanie renty wyréwnawczej w kwocie po 1000 zt miesiecznie na rzecz maloletnich powodow wskazali,
ze jest to réznica pomiedzy kwota, jaka ojciec byl w stanie przeznacza¢ na ich utrzymanie przy zarobkach ok. 4000
z}, a kwota jaka otrzymujg z tytulu renty ZUS.

Odsetek powodowie domagali sie od dnia nastepujacego po dniu wyznaczonym na spelnienie §wiadczenia w wezwaniu
do zaplaty z dnia 12.06.2014r., tj. od dnia 11 lipca 2014 roku, na zasadzie art. 817 § 1i 2 k.c., natomiast od 2016 roku
domagali sie odsetek ustawowych za op6Znienie.



Powodowie wnieéli takze o zasadzenia na rzecz kazdego z nich kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego.

Pozwani wnie$li o oddalenie zadan, kwestionujac roszczenia co do zasady oraz co do wysokoSci.

Pozwana (...) S.A. (k. 70 -77) wniosta o oddalenie powo6dztwa w calo$ci i zasadzenie kosztow procesu wg norm
przepisanych.

Podala, ze laczyla ja z Polska Izbg Inzynieréw Budownictwa umowa ubezpieczenia OC, ubezpieczonymi byli
czlonkowie PIIB samodzielnie wykonujacy funkcje techniczne w budownictwie, a suma gwarancyjna dla kazdego
ubezpieczonego wynosila 30 000 euro na zdarzenie w okresie ubezpieczenia lacznie dla szkdéd osobowych i
rzeczowych, co oznacza ze odpowiedzialno$¢ pozwanego ubezpieczyciela jest ograniczona do tej wysokoéci, co wg
kursu $éredniego NBP na dzien 4.01.2010 r. daje 122 722 zlote. Wskazala, ze decyzja z dnia 15 wrze$nia 2014r.
odmowila uwzglednienia roszezen powodow, jakie kierowali oni do R. P., ktory z kolei przekazal je ubezpieczycielowi. Z
uwagi na brak podstaw do uznania roszczenia z powodu nie przedstawienia przez uprawnionych pelnej dokumentacji
dotyczacej przedmiotowego zdarzenia, niemozliwym bylto , zdaniem pozwanej, odniesienie sie do zasadnosci oraz
wysokosci roszczen. Podniosla, ze powddztwo jest niezasadne i przedwczesne, a powodowie wlasnym zaniechaniem
dostarczenia wymaganych dokumentéw uniemozliwili zakonczenie postepowania likwidacyjnego. Podniosta takze
zarzut wygdrowania roszczen oraz niewykazania, ze wynagrodzenie zmarlego ksztaltowalo sie na poziomie 4 000 z}
miesiecznie.

Pozwany R. P. w odpowiedzi na pozew (k. 199) wnidst o oddalenie powo6dztwa i zasadzenia na jego rzecz kosztow
procesu. Pozwany zakwestionowal roszczenia powodéw co do zasady oraz co do wysokoSci. Pozwany podnidsl, ze
nie mozna mu przypisa¢ winy w zaistnialej sytuacji, albowiem wykonywal swoje obowiazki nalezycie, i nadzorowal
budowe zgodnie ze sztuka budowlana i zatwierdzonym projektem. Wskazal, Ze to niestarannoéci powodow w toku
postepowania przed jego ubezpieczycielem i nie uzupelienie dokumentacji doprowadzilo do odmowy wyplaty
odszkodowan, co jednak nie moze negatywnie skutkowa¢ wobec niego. Podniost takze zarzuty wygorowania roszczen
i nieudowodnienie zZadania renty.

Pozwany W. D. takze wniost (k. 367) o oddalenia powodztwa i zasadzenia na jego rzecz kosztéw procesu. Pozwany
zakwestionowal zasade swojej odpowiedzialno$ci oraz wysoko$¢ roszczen powodow. Podal, ze nie mial zadnego
wplywu na okoliczno$ci Smierci P. M., pracowal na budowie i wykonywatl polecania inwestora G. K. oraz R. P., a P.
M. wraz ze swoim ojcem mimo zakazoéw pracowali w poblizu linii wysokiego napiecia, lekcewazac zagrozenie ; P.
M. dotknagl przewodu metalowym pretem, zostal porazony i zmarl, zatem ponosi sam wylaczna wine za wypadek.
Odnosénie do zadanego zadoSéuczynienia, odszkodowania i renty podniést zarzut nieudowodnienia wysokosci
roszczen.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 14 pazdziernika 2010 roku w wyniku wypadku zmarl maz powodki A. M. i ojciec powodéw J. i K. M..
Zdarzenie mialo miejsce podczas wykonywania przez zmarlego pracy przy budowie domu jednorodzinnego. P. M.,
wykonujac zlecone prace budowlane, dotknal pretem zbrojeniowym linii energetycznej Sredniego napiecia i w wyniku
porazenia pradem ponidst Smier¢. Funkcje kierownika budowy pelit pozwany R. P., bedac odpowiedzialnym za
bezpieczenstwo pracownikow, natomiast osoba faktycznie kierujaca pracami budowlanymi i wydajaca polecenia
pracujacym osobom, w tym P. M., byl pozwany W. D.. Pozwany R. P. jako inzynier budownictwa posiadal obowiazkowa
polise ubezpieczeniowg OC dla inzynieréw budownictwa w pozwanej (...) S.A. nr (...), na kwote 50 000 euro na
zdarzenie w okresie ubezpieczenia lgcznie dla szk6d osobowych i rzeczowych.

Z tytulu polisy ubezpieczyciel wyplacil rodzicom zmartego, jako dwdém siostrom i jago babci $wiadczenia
odszkodowawcze.



Wyrokiem z dnia 25 paZzdziernika 2011 r. Sad Rejonowy w Pruszkowie II Wydzial Karny (sygn. II K 343/11) uznal
oskarzonego R. P. winnego tego, ze w dniu 14.10.2010r. w P. nieumy$lenie spowodowal $§mier¢ P. M.. Sad orzekl wobec
oskarzonego na rzecz A. M. bedacej oskarzycielka positkowa nawigzke w kwocie 7 000 zlotych.

Pozwany zaplacil poszkodowanym zasgdzong wyrokiem karnym nawigzke. Nie czuje sie winny zdarzenia. Leczy sie
psychiatrycznie.

Wyrokiem z dnia 19 listopada 2012r. Sad Rejonowy w Pruszkowie II Wydzial Karny (sygn. II K 418/11) uznal W. D.
winnego nieumy$lnego spowodowania Smierci P. M..

Zgodnie z prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Nowym Saczu z dnia 31 stycznia 2013 roku (sygn. akt
VII Ns 45/13) spadek po zmarlym w dniu 14 paZzdziernika 2010r. P. M. nabyla powédka A. M. oraz dzieci zmarlego -
maloletni powodowie , po 1/3 kazdy z nich, dzieci z dobrodziejstwem inwentarza.

Powodowie zglosili roszczenia odszkodowawcze pozwanemu R. P., ktéry poinformowal o powyzszym swojego
ubezpieczyciela. Pozwana spotka wszczela postepowanie likwidacyjne. Decyzja z dnia 15 wrze$nia 2014r. odmoéwila
uwzglednienia roszczen powodow wskazujac na brak podstaw do uznania roszczenia z powodu nieprzedstawienia
przez uprawnionych pelnej dokumentacji dotyczacej przedmiotowego zdarzenia i uniemozliwienie tym samym
odniesienia sie do zasadnoSci oraz wysoko$ci roszczen.

W sensie psychologiczno — psychiatrycznym powo6dka A. M. doznala w zwigzku ze nagla Smiercia meza cierpien
psychicznych, a ich doSwiadczenie trwa nadal. Jej stan zdrowia psychicznego w zwiazku ze Smiercia meza ulegl
znacznemu pogorszeniu. Wypadek i $§mieré¢ meza wywolaly u niej silny kryzys psychologiczny, prowadzacy do
dlugotrwalej, wydluzonej patologicznie zaloby, trwajacej nadal. Powodka doznata traumy, ktérej wspomnienia nadal
wracaja, zaburzajac jej rbwnowage psychiczna.

Maloletni powodowie w wyniku Smierci ojca zostali osieroceni , doSwiadczajac cierpien psychicznych z tym
zwigzanych relatywnych do swojego wieku, z uwagi na ktory nie do konca mogli mie¢ §wiadomosé konsekwencji
$mierci ojca. Wraz z ich rozwojem psychologicznym spodziewac sie mozna, ze odczuwanie konsekwencji osierocenia
bedzie ulegalo intensyfikacji. Istnieje prawdopodobienstwo niekorzystnego wplywu $mierci ojca na ksztaltowanie sie
ich osobowoéci.

Przed $Smiercig P. M. byl zywicielem rodziny. Nie mial stalej pracy na umowe. Pracowal dorywczo. Zarabial ok. 50 — 60
zl dziennie i taka kwota dysponowala rodzina na utrzymanie. Zarobki wydawali na codzienne utrzymanie. Nie mieli
oszczednoSci ani majgtku. Mieszkali w dwupokojowym domu rodzicow zmarlego, gdzie przeprowadzi sie z K.. Przed
przeprowadzka takze nie mieli wlasnego mieszkania ani nie najmowali zadnego. Po $§mierci meza powddka wraz z
maloletnimi powodami wrdcila do K.. Pozwany przez Smiercia za prace na budowie otrzymal wynagrodzenie 3 200
zlotych za miesiac pracy.

Powodowie utrzymuja sie ze Swiadczen wyplacanych A. M., tj. renty z ZUS w kwocie 1 236 zI miesiecznie (k. 42),
alimentéw wyplacanych przez fundusz alimentacyjny na rzecz najstarszej corki, niebedacej corka zmarltego, w kwocie
200 zl miesiecznie, zasitku rodzinnego — 700 zl miesiecznie. Powddka nie pracowala przez $miercia meza. Po §mierci
nie podjela zatrudnienia.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:
- dokumenty dolaczone do pozwu k. 14-55;

- kopia ksigzki szkolen k. 206; wyroki karne wraz z uzasadnieniami k. 102-107, 263-287; polisa ubezpieczyciela i
za$wiadczenie Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa k. 56, 57, 223-228; decyzji o przyznaniu odszkodowania
rodzicom zmarlego k. 418; dokumentéw zlozonych do akt szkodowych znajdujacych sie w aktach sadowych k. 88v-178;
korespondencja R. P. z powodami i z ubezpieczycielem k. 207-212;



- dokumenty z akt karnych, tj. dziennik budowy, opinii bieglego z zakresu BHP, dokumentacja fotograficzna i protokot
ogledzin rob6t budowlanych; dokumenty zlozone do akt karnych, a to: dokumenty wymienione na k. 444, protokoly
rozpraw, dokumenty wymienione na k. 330; opinia bieglych k. 328-342 ;

- dokumenty podatkowe zmartego k. 249-260;

- informacji z PUP w N. k.430;

- informacja z Urzedu Gminy w P. k 435 ;

- zeznania $wiadkéw T. Z. i S. Z. — protokoél z rozprawy w dniu 31.03.2017r. k. 513-515, 517;

- zeznania $wiadka E. Z. oraz przeshichania powodki A. M. protokét z rozprawy w dniu 14.11.2017r. k. 558-561, 563.
Moc dowodowa dowoddéw z dokumentéw nie zostala podwazona, w zwiazku z czym Sad uznat je za wiarygodne.

Sad dal wiare zeznaniom powodki A. M. w zakresie odczuwanej krzywdy po $§mierci meza. Byto ona spdjne, logiczne,
wywazone, poparte dowodem z opinii psychologiczno — psychiatryczne;j.

Sad pomingt dowdd z za§wiadczenia lekarskiego dotyczacego stanu zdrowia pozwanego R. P., albowiem stan zdrowia
tego pozwanego nie jest kwestionowany przez powodow.

Sad oddalit wniosek o przestuchanie §wiadkéw T. B., J. K. iJ. M. (2) (k. 367), gdyz wnioski w tym zakresie, podobnie
jak wniosek o przestuchanie pozwanego D., w istocie zmierzaly do obejscia zasad z art.11 kpc.

Wniosek o przestuchanie pozwanego P.(k.236,289) oddalono gdyz nie spelnial on wymogdéw z art.299 kpc- nie
wskazano faktow spornych i istotnych w sprawie; fakt ze pozwany leczy sie psychiatrycznie nie byt kwestionowany.

Sad zwazyl:

Zgonie z art. 446 § 2 k.c. osoba, wzgledem ktérej ciazyl na zmarlym ustawowy obowiazek alimentacyjny, moze
zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowiazku alimentacyjnego.
Takiej samej renty moga zadac inne osoby bliskie, ktorym zmarly dobrowolnie i stale dostarczal sSrodkéw utrzymania,
jezeli z okoliczno$ci wynika, ze wymagaja tego zasady wspoélzycia spolecznego.

Po mys$li art. 446 § 3 k.c. Sad moze ponadto przyznaé¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne
odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastapito znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej

Artykul 446 § 3 k.c. Sad moze takze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Artykul 11 kpc stanowi, ze ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do
popelnienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Jednakze osoba, ktora nie byla oskarzona, moze
powolywaé sie w postepowaniu cywilnym na wszelkie okoliczno$ci wylaczajace lub ograniczajace jej odpowiedzialnoéé
cywilna.

Obaj pozwani zostali w toku postepowan karnych uznani winnymi nieumys$lnego spowodowania Smierci P. M. i
prawomocnie skazani z art. 155 k.k. na kary pozbawienia wolnoéci. Ustalenia Sadu Rejonowego w Pruszkowie II
Wydzialu Karnego w sprawach sygn. II K 343/11 oraz II K 418/11 i wydanych w dniu 25 pazdziernika 2011 r. oraz
w dniu 19 listopada 2012r. wyrokéw sa wigzace dla Sadu w niniejszym postepowaniu cywilnym. Pozwani nie mogli
zatem skutecznie zakwestionowac swojej odpowiedzialno$ci wobec powodoéw co do zasady.



Nie byt réwniez w niniejszej sprawie zasadny zarzut przyczynienia. Mlody niewykwalifikowany robotnik, wykonujacy
uprzednio jedynie dorywcze prace, wykonywat polecenie faktycznego zwierzchnika i nie mozna mu postawié¢ zarzutu
niewlasciwego subiektywnie zachowania, skoro wszyscy pracujacy na budowie ignorowali niebezpieczenstwo a osoby
odpowiedzialne nie egzekwowaly formalnego zakazu prowadzenia prac; wskaza¢ takze nalezy na zasade wynikajaco
a contrario ze zdania drugiego art.11 kpc.

Nie ma takze przeslanek do miarkowania odpowiedzialnoSci na zasadzie art.440 ke, przepis ten jest przepisem
szczegdlnym i ze swej istoty w ocenie Sadu nie powinien by¢ stosowany w niniejszej sprawie dotyczacej
odpowiedzialno$ci os6b odpowiadajacych za bezpieczenstwo na budowie za §mier¢ robotnika. Ponadto do faktycznego
ograniczenia odpowiedzialno$ci pozwanych os6b fizycznych moze dojs¢ jezeli to ubezpieczyciel spelni cho¢ czesc
zasadzonego $wiadczenia

Pozwana (...) S.A. nie zakwestionowala co do zasady swojej odpowiedzialnoéci jako ubezpieczyciela z
tytutu OC sprawcy zdarzenia R. P., podnoszac jedynie, ze w jej ocenie powodztwo jest przedwczesne, gdyz
postepowanie likwidacyjne zakonczylo sie decyzja odmowna z powodu niedostarczenia niezbednej dokumentacji
przez poszkodowanych.

Powbdztwo maloletnich powodéw w zakresie renty nie zostalo wykazane. Brak przestanek do zasadzenia renty
skapitulowanej oraz renty na przyszlosé.

Postepowanie dowodowe wykazalo, ze przez Smiercig ojca powoddéw sytuacja rodziny, mieszkajacej wowczas w P.,
byla trudna. Glowa rodziny, maz o ojciec powodoéw , ktory zginal w wypadku przy pracy, podejmowal sie glownie
prac dorywcezych, np. przy wycince drzewa, bez umowy o prace, nie mial stalego dochodu , zarabiajgc ok. 50-60 z}
dziennie, dostajac wyplate nie co miesiac, a do reki za dzien pracy. Rodzina nie miala wlasnego majatku, mieszkali w
malym domu rodzicéw zmarlego. Sytuacja zmarlego, na ktérym ciazyl obowigzek alimentacyjny wzgledem powodow,
byla trudna. Podjecie pracy przy budowie, gdzie zdarzyl sie wypadek, dawato szanse wiekszego dochodu, jednakze
przed $miercig zmarly otrzymatl tylko jedno wynagrodzenie w kwocie 3 200 zt i nie ma mozliwo$ci wykazania, ze na
przyszlo$¢ zarabial by on wiecej i poprawil znacznie sytuacje rodziny oraz ze uzyskiwalby taki doch6d w dluzszej,
kilku/kilkunastoletniej, perspektywie czasu. Kwestii tej nie mozna oprze¢ na przypuszczeniach czy nadziejach
pokladanych przez zmarlego i jego zone, ze podjeta praca zapewni lepszy byt rodzinie. Roszczenie o rente wymaga
bowiem udowodnienia co do zasady oraz co do wysokoéci, i to zar6wno w zakresie dochodéw uzyskiwanych przez
zobowigzanego do alimentacji, kwot przekazywanych na utrzymanie oraz potrzeb uprawnionych, takze w sensie
ustalenia kwot koniecznych do wyréwnania potrzeb poszkodowanego.

Powodztwo w tym zakresie nie zostalo udowodnione, brak zatem przestanek umozliwiajacych zasadzeni renty zgodnie
z przepisem art. 446 § 2 k.c. Zauwazy¢ nalezy, ze powodowie otrzymuja przyznanie §wiadczenia rentowo — socjalnych,
co powoduje Ze nie sg oni pozbawieni Zrodel utrzymania.

Niewykazanie roszczen w zakresie zasadzenia renty — skapitalizowanej za miniony okres oraz comiesiecznej na
przyszlos¢ — nie Swiadczy o niewykazaniu, ze sytuacja zyciowa powoddéw ulegla pogorszeniu wskutek jego $mierci
glowy rodziny. Nie ulega watpliwosci, ze roszczenie wszystkich powodow o odszkodowanie na zasadzie art. 446 § 3 k.c.
zostalo wykazane. W ocenie Sadu roszczenia w zakresie odszkodowania nie zostaly wygérowane. Maloletni powodowie
oraz powodka stracili zZywiciela rodziny. To zmarly byl w rodzinie osoba , ktéra wziela na siebie odpowiedzialno$¢ za
dostarczenie $rodkéow utrzymania, odpowiedzialnosé za poczucie bezpieczenstwa i stabilizacji. Po $mierci powddka
zostala sam ze wszystkimi problemami dnia codziennego, wszystkimi obowigzkami, z tr6jka matych dzieci. Maloletni
powodowie natomiast stracili oparcie ojca i jego opieke. Dlatego dla maloletnich zasadzono odszykowania w kwocie
zadanej w pozwach uznajac kwoty 20.000 zl za stosowne w rozumieniu art. 446 § 3 k.c.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze powodowie doznali znacznej krzywdy w zwigzku ze Smiercia meza i ojca. Duzy rozmiar
ich cierpien psychicznych potwierdzila opinia psychologiczno — psychiatryczna, ktorej tresé — rzetelna i spojna oraz
jednoznaczne wnioski poparte wywodami, nie budzily zastrzezen. Takze zeznania Swiadkow matki i siéstr powddki,



ktore widzieli, jak ciezko powoddka przezyta Smierc¢ meza, jak plakala i byta zalamana. P. M. zmarl nagle, pozostawiajac
mloda zone i maloletnie dzieci. Powodowie tworzyli ze zmartym dobra rodzine, silnie zwiazana emocjonalnie, wspdlnie
decydujaca o zyciowych sprawach, tj. miejsce zamieszkania, podzial obowigzkéw. Nagla Smier¢ P. M., ktory byl
mlodym, pelnym sil, mezczyzna, spowodowala , ze rodzina stala sie niepelna, pozbawiona glownego zywiciela i
oparcia. W ocenie Sadu kwoty zado$¢uczynienia i odszkodowania nie zostaly przez powodow zawyzone i stanowig
odpowiednia rekompensate ich krzywd oraz naprawienie szkody za pogorszong sytuacje zyciowa. Trudno réznicowac
krzywde ludzka, zwlaszcza przy Smierci ojca, nalezalo da¢ jednak wyraz temu, ze K. pamieta ojca, za$ J. zna go jedynie
ze zdje¢. Zatem zado$éuczynienie dla K. jest wyzsze; zasadzono zatem z tego tytulu kwote 40.000 z1 dla J. i kwote
50.000 zt dla K..

Odsetki zasadzono od dat wskazanych w pozwie gdyz ubezpieczyciel otrzymal zgloszenie szkody z dnia 02.06.2014
r.(k.71) i okres do dnia 26.07.2014 r. byl wystarczajacy dla dokonania stosownych ustalen, ktore sprowadzaly sie-
jak wykazalo postepowanie sagdowe- do oceny jednorazowych Swiadczen dla poszczegdlnych os6b, a ustalenn tych
ubezpieczyciel nie musi przeprowadza¢ w tak sformalizowany sposob jak Sad. O odsetkach orzeczono zatem na
zasadzie art.817 par.1i 2 ke, ktére to przepisy sq zbiezne z przepisami wyznaczajacymi terminy dokonywania czynnoéci
przez ubezpieczyciela a wobec pozwanych o0s6b fizycznych pokrywaja sie z art.481 par.1 ke; pozwani ci byli wzywani
na dostepne powodom adresy (k.14,18) a omytka w imieniu pozwanego nie powinna stanowi¢ faktycznej przeszkody
w doreczeniu w tak malej miejscowosci jak K.

Pozwani P. i D. odpowiadaja solidarnie na zasadzie art.441 par.1 ke. i w ocenie Sadu zakres ich odpowiedzialnoéci
cywilnej za §mier¢ P. M. winien by¢ taki sam, obaj zostali skazani prawomocnymi wyrokami a sytuacja pozwanego ,
ktory jeszcze przed procesem podejmowat dzialania w celu wyjasnienia sytuacji, nie moze byé¢ gorsza od sytuacji
innych stron. Odpowiedzialno$¢ dwoch podmiotéw odpowiadajacych za jedno zdarzenie na roznych podstawach
tradycyjnie okre$lona jest jako in solidum i taka sytuacja zachodzi przy okre$leniu odpowiedzialnoSci R. P. i
pozwanego Towarzystwa. W tym miejscu nalezy wskazac iz wobec tak okre$lonej sytuacji procesowej obu pozwanych
nie wystepuje problem gornej granicy odpowiedzialno$ci pozwanego Towarzystwa, podnoszony w toku postepowania;
poza ramy tego procesu wykracza kwestia przyznania Swiadczen krewnym zmarlego poza procesem, chociaz
pominiecie wdowy i sierot a wyplacenie §wiadczen rodzicom, siostrom i babci zmarlego kldci sie z powszechnym
odczuciem zasad wspolzycia spolecznego, co ubezpieczyciel winien mie¢ na uwadze realizujac swoje obowigzki.

W przypadku maloletnich powodéw koszty procesu wobec wyniku sprawy wzajemnie zniesiono-art.100 kpc. W
przypadku A. M. ,ktora wygrala proces w calo$ci koszty procesu zasadzono na zasadzie art.98 kpc.

O nieuiszczonych kosztach sadowych orzeczono na zasadzie art.113 ust.1 oraz 4 uoks wobec wyniku sprawy



