Sygn. akt: ITI RC 251/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2015 1.

Sad Rejonowy w Zawierciu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Monika Jurek - Dziuba

Protokolant: sekr. sagdowy Anna Sowinska

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2015 w Zawierciu

sprawy z powodztwa: P. P. (1)

przeciwko K. D.

o uchylenie obowiazku alimentacyjnego

1. uchyla z dniem 27 czerwca 2015r. obowiazek alimentacyjny powoda P. P. (1) wobec pozwanej K. D. w kwocie po 700
( siedemset ) zlotych miesiecznie wynikajacy z ugody zawartej w Sadzie Rejonowym w Zawierciu w dniu 4 wrze$nia
2013r. sygn. akt III RC 243/13

2. odstepuje od obcigzania pozwanej kosztami procesu.

3. oplate w kwocie 420 ( czterysta dwadzieécia ) zlotych uznaje za uiszczong w catoSci.
ZARZADZENIE

- odnotowac w rep. RC

- akta z wpltywem lub do prawomocnosci

18/12/2015 SSR M. D.

Sygn. akt III RC 251/15

(..)

W dniu 14 lipca 2015r. P. P. (1) wystgpil do tut. Sadu z pozwem przeciwko pozwanej K. P. o uchylenie obowigzku
alimentacyjnego.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, Ze pozwana jest jego corka. W dniu 277 czerwca 2015r. zawarla zwiazek malzenski z
M. D. (2), o czym go nie poinformowala. Ponadto, od dluzszego czasu pozwana nie utrzymuje ani z nim, ani z jego
rodzing zadnego kontaktu. Powod nie wie czy pozwana nadal studiuje.

Pozwana K. P. w odpowiedzi na pozew z dnia 25 wrze$nia 2015r. wniosla o oddalenie pow6dztwa w calo$ci. Wskazala,
Ze nie utrzymuje kontaktow

z powodem albowiem zostal on prawomocnie skazany za znecanie psychiczne i fizyczne wobec niej i jej matki. W
dalszym ciagu studiuje na Uniwersytecie Rolniczym w K., nie pracuje zarobkowo i nie posiada zadnych dochodéw.
Jednoznacznie przyznala, ze w dniu



27 czerwca 20151 wyszla za maz za M. D. (2).
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Pozwana K. P. ur. (...) pochodzi ze zwiazku malzenskiego P. P. (1) i G. P., rozwigzanego przez rozwod w 2013r.

Na mocy ugody zawartej przd tut. Sgdem w dniu 4 wrze$nia 2013r. w sprawie sygn. akt III RC 243/13 P. P. (1)
zobowigzal sie lozy¢ na rzecz corki K. P. alimenty w kwocie po 700zl miesiecznie. W tym czasie pozwana miala
18 lat. W pazdzierniku 2013r miala rozpoczaé studia na Uniwersytecie Rolniczym w K.. Miala zamieszka¢ w K. w
wynajmowanym mieszkaniu.

Powod P. P. (1) byt wéwcezas zatrudniony w C. w Z. i otrzymywal wynagrodzenie 3362zl miesiecznie. Mieszkal sam i
samodzielnie ponosil koszty utrzymania mieszkania.

Pozwana K. D. p.v. P. ma obecnie 21 lat. Od paZdziernika 2015r. kontynuuje studia na Uniwersytecie Rolniczym. Jest
na trzecim semestrze. Bedac na II roku studiéw udzielono jej urlopu okoliczno$ciowego od 2 marca 2015 do 15 lutego
2016r z mozliwoScia nadrobienia okre§lonych przedmiotoéw ( matematyki, fizyki, biochemii, chemii zywnosci). Urlop
wziela aby podjaé prace i uzyskaé Srodki finansowe na planowane wesele. Pozwana pracowala jako doreczyciel listow,
na podstawie umowy zlecenia od 28.04.2015r. do 20.08.2015r1. z wynagrodzeniem $rednio ok. 800zl miesiecznie.
Wysoko$¢ wynagrodzenia byt uzalezniona od ilo$ci doreczonych przesylek.

W dniu 27.06.2015r. pozwana zawarta zwiazek malzenski z M. D. (2) i obecnie nosi nazwisko D.. Obecnie zamieszkuje
z mezem, w domu udostepnionym im przez te$ciéw. Utrzymuje sie z dochodéw meza, alimentéw od ojca i srodkow
otrzymywanych od matki w wysoko$ci 700zl Studiuje w systemie stacjonarnym i codziennie dojezdza na uczelnie
korzystajac z samochodu mamy. Na paliwo przeznacza kwote 300zl miesiecznie, a na wydatki zwigzane z naukg 150zt
miesiecznie ( w tym ubezpieczenie na uczelni). Koszt swojego utrzymania pozwana ocenila na 800-900z} miesiecznie.
Posiada oszczednosci w kwocie 1000zt Pozwana nie utrzymuje kontaktu z powodem od listopada 2013r.

Maz pozwanej zatrudniony jest w Wojewodzkim Inspektoracie Ochrony (...) i Nasiennictwa w K. i otrzymuje
wynagrodzenie w wysokos$ci 1873,84 zt brutto - 1377,41zl netto miesiecznie. W lipcu i sierpniu 2015t otrzymat wyzsze
wynagrodzenie odpowiednio o 700 i 300 z netto, w zwigzku z przyznanymi nagrodami. M. D. (2) jest wlascicielem
gospodarstwa rolnego o powierzchni 4,4770 ha, ktore otrzymal od swoich rodzicéw w drodze darowizny. Jego rodzice
takze prowadza gospodarstwo rolne o powierzchni ok. 95 ha. Obecnie maz pozwanej nie osiagga zadnych dochodow
z prowadzonego gospodarstwa, bowiem w tym roku dokonal pierwszych zasiewow, a plony bedzie zbieral w roku
przyszlym.

Powod P. P. (1) ma obecnie 57 lat. Mieszka w mieszkaniu wlasno$ciowym potozonym w P., ktére kupil we wrze$niu
2014r. za kwote 50.000 zl. Na zakup mieszkania zaciagnal on kredyt w (...) Banku (...) w kwocie 50.000z}, ktory
splaca uiszczajac comiesiecznie rate w kwocie ok. 500zk Splaca takze kredyt zaciggniety w Banku (...) na urzadzenie
mieszkania w ratach po 225zl miesiecznie i pozyczke mieszkaniowa przyznana w zakladzie pracy z ratg po 100z}
miesiecznie. Pow6d zatrudniony jest w (...) Sp. z 0.0. i otrzymuje wynagrodzenie, ktére po potraceniach, w tym
alimentacyjnych, wynosi okoto 2500z}. Koszty swojego utrzymania ocenil na kwote 1000z} miesiecznie w tym zywnos¢,
odziez, obuwie, leki na nadci$nienie (100zl). Na zakup paliwa na dojazd do pracy przeznacza kwote ok. 250z}
miesiecznie. Powod samodzielnie ponosi koszty utrzymania mieszkania uiszczajac min. za czynsz 320z}, gaz 72zl
energie 35z1, TV 30zl. Odklada pieniadze na operacje serca, ktorej przewidywany koszt wynosi¢ ma ok. 6.000 zl. P.
P. (1) nie utrzymuje kontaktéw z coérka. Po zawarciu ugody w 2013r, przekazywal na jej rzecz regularnie alimenty
w kwocie 600zl oraz oplacal jej abonament telefoniczny za 89zl i Internet za 35z miesiecznie. Pozwany byt karany
sadownie za znecanie sie psychiczne i fizyczne nad rodzing, w tym coérka K. P. sygn. akt IT K 498/13.

Pozwana zeznala, ze w zwiazku z tym, ze ojciec blokowal jej mozliwo$¢ korzystania z telefonu, i nie uiszczal alimentow
w pelnej wysoko$ci, skierowala tytul egzekucyjny do komornika. Podala, ze nie korzystala rowniez z inernetu, ktory



mial oplacac ojciec, bowiem nie mieszkala w domu. Postepowanie egzekucyjne z wynagrodzenia za prace pozwanego
prowadzone jest od stycznia 20151 w sprawie sygn. Kmp 1/15.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:

1. akt sprawy tut. Sadu III RC 243/13;

2. informacji o wysokoéci oplat i potwierdzen oplat k. 14,17-18;

3. umowy kredytowej k. 18-20;

4. odpisu skroconego aktu malzenstwa k. 27;

5. za$wiadczen o zatrudnieniu i dochodach, paskéw wynagrodzen k. 15-16, 26, 28, 33-34;
6. zaswiadczenia (...) Rolniczego w K. k. 30;

7. zawiadomienia i zajecia komornika sadowego sygn. Kmp 1/15 k. 38-40, k. 43;

8. stalych zlecen w (...) k. 36-37;

9. kserokopii umowy darowizny k. 47-58;

10. za$wiadczenia Urzedu Miasta i Gminy w P. k. 46;

11. o$wiadczenie M. D. k. 45;

12. wypowiedzenia umowy zlecenia, k. 52;

13. postanowienia Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. k. 47;

14. faktur, potwierdzen przelewow k. 35, 53-60;

15. wyroku S.O. w Czestochowie wraz z uzasadnieniem sygn. akt VII Ka 243/14 k. 61-64;
16. zeznan stron k. 65-66.

Sad dat wiare dowodom z dokumentéw albowiem zostaly one sporzgdzone w przepisanej formie, a ich prawidlowo$¢
nie byla kwestionowana przez zadng ze stron oraz z zeznan stron albowiem s3a one spojne i logiczne oraz zgodne z
przedstawionymi dokumentami oraz pozostalym materiatem dowodowym.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zadanie powoda wynika z przepisu art. 138 krio, ktéry stanowi, ze w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé¢ zmiany
orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.

Obowiazek alimentacyjny obcigzajacy powoda wobec pozwanej opieral sie dotychczas na przepisie art. 133 § 1 krio,
zgodnie z ktérym rodzice sa obowigzani do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze
w stanie utrzyma¢ sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania. Zakres tych $§wiadczen zgodnie z art. 135 krio zalezny byl od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego.

Przepisy kodeksu rodzinnego i opiekunczego nie zawieraja regulacji w zakresie kolejno$ci obowigzku alimentacyjnego
malzonka i krewnych osoby uprawnionej do alimentéw, w czasie trwania malzenstwa. Uregulowana zostala natomiast
kwestia kolejnosci takiego obowigzku po rozwigzaniu lub uniewaznieniu malzenstwa. Art.133 krio stanowi, ze
obowiagzek jednego malzonka do dostarczania $§rodkéw utrzymania drugiemu matzonkowi po rozwigzaniu lub



uniewaznieniu malzenstwa albo po orzeczeniu separacji wyprzedza obowiazek krewnych tego maltzonka. W doktrynie
i orzecznictwie utrwalony zostal poglad, ze skoro obowiazek alimentacyjny rozwiedzionego malzonka wyprzedza
obowigzek krewnego malzonka uprawnionego do alimentéw, to tym bardziej obowigzek malzonka zobowigzanego na
podstawie art. 27 krio wyprzedza obowiazek krewnego uprawnionego malzonka w czasie trwania malzenstwa (por.
Komentarz do krio pod red. K. Pietrzykowskiego wyd. 4, pod red. J. Wiercinskiego wyd.1, wyrok WSA w Olsztynie z
dnia18.08. 2011 sygn. IT SA/OIl 456/11 LEX nr 989608, wyrok WSA we Wroclawiu z dnia 08.03.2012 sygn. IV SA/
Wr 848/11 SIP Legalis).

Pozwana K. D. w dniu 27 czerwca 2015r. zawarla zwiazek malzenski z M. D. (2), wobec czego w chwili obecnej to na jej
mezu w pierwszej kolejnoéci ciazy obowiazek jej utrzymania. Natomiast rodzice moga dalej jej pomagaé w utrzymaniu
stosownie do swoich mozliwoéci. Zgodnie bowiem z art. 27 k.r.i.o. oboje malzonkowie obowigzani sa, kazdy wedlug
swych sil oraz swych mozliwosSci zarobkowych i majatkowych, przyczyniac sie do zaspokajania potrzeb rodziny, ktéra
przez swoj zwigzek zalozyli. Zadanie pozwanej utrzymania ustalonego obowigzku alimentacyjnego wobec jej ojca
wymaga wykazania, ze znajduje sie ona w niedostatku. Zgodnie bowiem z treScig art. 133 § 2 krio poza przypadkiem
wskazanym w § 1tj, ze rodzice sa obowiazani do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w
stanie utrzymac sie samodzielnie, uprawniony do $§wiadczen alimentacyjnych jest ten, kto znajduje sie w niedostatku.

Pozwana prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe z mezem, ktéry posiada zatrudnienie i osigga stale dochody w
wysoko$ci minimum 1377 z} netto miesiecznie. Maz posiada takze gospodarstwo rolne, ktore otrzymat od rodzicow.
Co prawda nie przynosi ono jeszcze realnych dochodéw, ale M. D. (2) dokonal juz w tym roku zasiewdéw i plony zbierze
juzw 2016r. Poza tym pozwana posiada niewielkie oszczednoSci, ktére sukcesywnie moze przeznaczaé w tym czasie na
swoje potrzeby. Pozwana kontynuuje nauke na studiach wyzszych w trybie stacjonarnym i jak podaje z tego powodu
nie podejmuje pracy zarobkowej. Wskazania wymaga, ze zajecia odbywaja sie obecnie jedynie cztery razy w tygodniu,
a wiec ma ona mozliwo$¢ podjecia zatrudnienia w ograniczonym zakresie w dniu wolne od nauki. Wskazaé nalezy, ze
praca ktora miala w ramach umowy zlecenia nie posiadata zakre§lonych ram czasowych, a wynagrodzenie uzaleznione
bylo od iloéci doreczonych przesylek co wskazuje, ze gdyby pozwana ponownie zawarla taka umowe to moglaby osiagac
niewysokie dochody.

Wskaza¢ nalezy, ze obecne dochody meza pozwanej oraz pomoc jakiej nadal udziela jej matka w formie rzeczowej jak
i finansowej nie pozwalajg na przyjecie, ze znajduje sie ona w niedostatku, a tym samym, ze utrzymanie alimentow
od ojca jest uprawnione.

Z uwagi na powyzsze i w oparciu o powolane powyzej przepisy, Sad uchylil obowigzek alimentacyjny powoda P. P.
(1) wobec pozwanej K. D. w kwocie po 700zl miesiecznie z dniem 27 czerwca 2015r tj. z dniem w ktérym zawarta ona
zwigzek malzenski.

O kosztach Sad orzekt zgodnie z art. 102 k.p.c.

- Uzasadnienie odnotowag;

- Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanej;
- A. wplywem lub 14 dni z d/d..

Z. dnia 12.01.2016r SSR Monika Jurek-Dziuba



