Sygn. akt: III RC 518/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2015 1.

Sad Rejonowy w Zawierciu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Szymeic - Saternus

Protokolant: st..sekr. sadowy T. W.

po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2015 r. w Zawierciu

sprawy z powodztwa: maloletniego powoda M. S. zastapionego przez ojca T. S. (1)
przeciwko D. K. (1)

o podwyzszenie alimentow

1.- Podwyzsza od pozwanej D. K. (1) alimenty na rzecz maloletniego powoda M. S. z kwoty po 280 zl miesiecznie
wynikajacej z ugody zawartej przed Sadem Rejonowym w Zawierciu dna 10.07.2012 r w sprawie sygn.akt IITRC 122/12
do kwoty po 400 zl/czterysta/zlotych miesiecznie poczawszy od dnia 31 pazdziernika 2014 r, platne do dnia 15-go
kazdego miesigca z odsetkami ustalonymi ustawowo w stosunku rocznym od kazdej uchybionej raty do rak ojca T. S.
(2) 2.- W pozostalej czes$ci powodztwo oddala

3.- Odstepuje od obciazenia stron kosztami procesu

4.- Znosi wzajemnie koszty zastepstwa procesowego

5.- Wyrokowi w punkcie pierwszym nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Sygn. akt ITI RC 518/14

UZASADNIENIE

W dniu 31 pazdziernika 2014 roku T. S. (1) dzialajac w imieniu maloletniego powoda M. S. wystapil z pozwem, w
ktérym domagal sie podwyzszenia alimentéw zasadzonych od pozwanej D. K. (2), z kwoty po 280zt do kwoty po 800
z} miesiecznie.

W uzasadnieniu pozwu ojciec maloletniego powoda podal, Zze dotychczasowe kwoty alimentoéw na rzecz maloletniego
dziecka nie zaspokajajg jego podstawowych potrzeb.

W odpowiedzi na pozew z dnia 30 grudnia 2014r. pozwana D. K. (2) wniosla o oddalenie powo6dztwa w calo$ci.
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Maloletni pow6d M. S. urodzony (...) jest dzieckiem pochodzacym ze zwiazku malzenskiego D. K. (2) i T. S. (1).
Wyrokiem Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 26 maja 2008r. sygn. akt I1RC 248/08 malzenstwo rodzicow
powoda rozwigzane zostalo przez rozwod.



Moca tego wyroku, wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim synem Sad powierzyt ojcu, zastrzegajac matce
prawo wspoldecydowania w istotnych sprawach dziecka. Dodatkowo matka maloletniego zobowigzana zostala do
ponoszenia kosztow utrzymania syna w kwocie po 150zl miesiecznie.

W dniu 10 lipca 2012 roku przed tut. Sagdem rodzice maloletniego zawarli ugode, na mocy ktérej pozwana zobowigzala
sie lozy¢ na rzecz maloletniego alimenty w kwocie po 280zt miesiecznie, (sygn. akt III RC 122/12).

W dacie ustalania alimentéw maloletni powod mial 13 lat i uczyl sie w I klasie Gimnazjum. Uczeszczal na korepetycje
z jezyka angielskiego, matematyki oraz jezyka polskiego, ktérych miesieczny koszt wynosil 300zl. Mieszkal z
ojcem, ktory prowadzil dzialalnoéé¢ gospodarcza-sklep spozywezego. Z tego tytulu T. S. (1) uzyskiwal dochéd w
granicach 1000-2000z} miesiecznie. Ojciec maloletniego samodzielnie ponosil koszty utrzymania mieszkania, w
ktorym zamieszkiwali. Splacal kredyt uiszczajac comiesiecznie rate 291,78zt

W tym czasie pozwana D. K. (2) zatrudniona byla w (...), gdzie otrzymywala wynagrodzenie 1170zl. Prowadzila
gospodarstwo domowe z mezem M. K. (1), ktory rowniez pracowal zarobkowo i otrzymywal wynagrodzenie ok. 1170z}
Pozwana splacala kredyt zaciggniety na zakup mieszkania, uiszczajac comiesiecznie rate w kwocie ok. 300zt

Obecnie maloletni M. S. ma 17 lat i jest uczniem I klasy Liceum Wojskowego w L.. Uczeszcza na dodatkowe lekcje z
angielskiego i fizyki, przy czym koszt jednej lekcji to kwota 30 zL Maloletni dwa razy do roku wyjezdza obowiazkowo
na poligon, szkola pokrywa w polowie koszty z tym zwiazane, powdd zmuszony jest natomiast zaptaci¢ kwote 350 zl.
Przed wakacjami powdd rozpocznie kurs spadochronowy, ktérego koszt wyniesie 450 zl co stanowi 50% ceny kursu,
pozostala czeé¢ pokryje szkota. Powdd wymaga zakupu munduru przy czym koszt munduru letniego wynosi 450 zi
natomiast munduru zimowego 650 zl. Maloletni w dalszym ciagu zamieszkuje z ojcem. T. S. (1) ma lat 41, nie zawar}
nowego zwigzku malzenskiego, nie posiada innych maloletnich dzieci na swym utrzymaniu. Ojciec maloletniego
samodzielnie ponosi koszty utrzymania mieszkania ksztaltujace sie w granicach 1000 zl. W utrzymaniu pomagaja
im rodzice T. S. (1), przede wszystkim przekazujac im zywno$¢. Dziadkowie przekazuja rowniez maloletniemu od
czasu do czasu drobne kwoty pieniezne. Ojciec maloletniego prowadzi dzialalnoSci gospodarcza- sklep spozywczo-
monopolowy, w ktérym samodzielnie sprzedaje towar, czasem nieodplatnie pomaga mu ojciec. Sklep przynosi doch6d
w wysoko$ci 1.000zl miesiecznie. W okresie zimowym, kiedy sklep przynosi nizsze dochody, T. S. (1) zmuszony jest
zaciagac pozyczki w S. Bank na kwoty 5.000¢zl, ktore splaca uiszczajac comiesiecznie rate w kwocie po 500- 600 z}
miesiecznie. Na chwile obecna nie posiada on zobowigzan finansowych. Z uwagi na wezeéniejsze problemy finansowe
zmuszony byl sprzedaé¢ swoj samochod, obecnie korzysta z samochodu ojca A. S.. Koszt utrzymania maloletniego syna,
T. S. (1) ocenil na kwote 800 zl miesiecznie. W ostatnim czasie T. S. (1) przeprowadzit remont jego pokoju, na ktory
przeznaczyl kwote ok. 2000 zl, przy czym same meble kosztowaly 1000 zl. Ojciec oplacil takze dla syna wycieczke do
W., przeznaczajac na ten cel kwote 1645 zl albowiem maloletni od dwoch lat nie wyjezdzal nigdzie w okresie wakacji
letnich. W 2013r. maloletni przebywal na zimowisku w Kotlinie K. ktorego koszt wyniost 839zt

Maloletni M. utrzymuje sporadyczne kontakty z matka, spotyka sie z nig 3- 4 w roku. Otrzymuje od niej odziez, ktéra
najczesciej wspolnie zakupuja, czasem drobne kwoty pieniezne. W miesiacu maju otrzymal od niej kwote 200 zl.

Pozwana D. K. (1) pozostaje w zwiazku malzenskim, ktory zawarta w 2011 roku z M. K. (2). Ze zwigzku tego pochodzi
polttoraroczny obecnie syn H., ktorego koszty utrzymania obecnie matka ocenila na kwote 300 — 400 zl miesiecznie.
Pozwana zatrudniona jest w (...) G. A. jako sprzedawca i otrzymuje wynagrodzenie 1286z} netto miesiecznie, maz
jej rowniez pracuje w tej samej firmie i uzyskuje wynagrodzenie 1286 zl netto miesiecznie. Samodzielnie pokrywaja
oni koszty utrzymania mieszkania, ktore ksztaltuja sie w granicach ok. 500 zl. Rodzice ich pomagaja im glownie w
opiece nad maloletnim dzieckiem. Pozwana splaca kredyt mieszkaniowy zaciagniety na kwote 100.000zt na okres
35 lat. Przez pierwsze 8 lat zobowigzana jest uiszczaé raty w wysokosci po 250 zl, w p6Zniejszym okresie po 580 zi
miesiecznie. Wraz z mezem jest wspdlwlascicielka samochodu marki O. (...) rocznik 2011 ktory zakupili za kwote
36.500z}. Pieniadze na samochdd czeSciowo stanowily darowizne od rodzicow meza pozwane tj. kwote 15.000zl,
czesciowo tj. w kwocie 12.000zt pochodzily ze sprzedazy starego samochodu, cze$ciowo w kwocie 6.000z} z chrzcin
maloletniego H. oraz ze wspoélnych oszczednoSci.



Pozwana sporadycznie utrzymuje kontakty z maloletnim powodem, w ostatnim czasie jeszcze rzadziej albowiem syn
jest co raz starszy i ma dla niej coraz mniej czasu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:
« zeznan stron — k. 261 30,
« akt tut. Sadu sygn. III RC 122/12.
+ akt S.0. w C. sygn. I1 RC 248/08
« zeznan $wiadkow: A. S., M. K. (1), I. K.
« zaswiadczen o dochodach, zeznan podatkowych, rachunkéw i oplat mieszkaniowych
» faktur i paragonéow
« umowy o $wiadczenie uslug turystycznych

Sad dal wiare Sad dat wiare dowodom z dokumentéw albowiem zostaly one sporzadzone w przepisanej formie, a ich
prawidlowos$¢ nie byla kwestionowana przez zadng ze stron oraz dowodom z zeznan stron oraz Swiadkéw albowiem
sg one spojne i logiczne oraz zgodne

z pozostalym materialem dowodowym.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zadanie maloletniej powoda M. S. oparte jest na przepisie art. 138 krio, ktory stanowi, ze w razie zmiany stosunkéw
mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Obowigzek alimentacyjny
obcigzajacy pozwanego wobec maloletniego powoda opiera sie na przepisie art. 133 § 1 krio, zgodnie z ktérym
rodzice sa obowigzani do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie
samodzielnie. Zakres tych $§wiadczen zgodnie z art. 135 krio zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoéci zobowiazanego. Istota i celem obowiazku alimentacyjnego jest
dostarczanie uprawnionemu $§rodkéw na pokrycie jego biezacych potrzeb zyciowych, czy to z zakresu jego utrzymania
( a wiec wyzywienia, mieszkania, odziezy leczenia itp.) czy tez z zakresu wychowania ( a wiec zapewnienie
wyksztalcenia, wypoczynku, rozwijania zainteresowan). Temu celowi maja shuzy¢ alimenty placone na rzecz
maloletniego powoda w okre§lonych kwotach i terminach. Obowiazek alimentacyjny rodzicow wobec dzieci ma
wiec charakter szczeg6lny. Przestanka tego obowiazku jest niezdolno$é do samodzielnego utrzymania sie dziecka.
Niesamodzielne dzieci maja prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami, ktérzy maja obowiazek podzieli¢ sie z
dzie¢mi nawet bardzo skromnymi dochodami. Tylko zupelny brak mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zwalnia ich
od obowiazku alimentacyjnego wzgledem dzieci. Obowiazek alimentacyjny rodzicéw ma dwojaka nature. Polega on
na dostarczeniu dziecku materialnych $rodkéw utrzymania — w naturze lub pieniadzu, oraz na osobistych staraniach
o rozw(j fizyczny i umyslowy dziecka. Ta druga posta¢ obowiazku alimentacyjnego wiaze sie z osobista praca
wychowawczg rodzica, oraz §wiadczeniem takich ustug jak pielegnowanie dziecka, nadz6r nad nim, przygotowywanie
positkéw. Obydwie formy obowiazku alimentacyjnego winny by¢ traktowane na réwni. Jednak o tym czy obowiazek
alimentacyjny wobec dziecka zostal wyczerpany w caloSci, badZ w czeéci przez osobiste starania o osobe dziecka,
decyduje glownie wiek dziecka. Im dziecko jest mlodsze tym obowiazek alimentacyjny w tej postaci jest z reguly
w wiekszym stopniu wykonywany przez matke. Tym samym jej mozliwoSci zarobkowe sa bardziej ograniczone.
Osoba na ktorej ciazy obowigzek alimentacyjny, zwlaszcza obowigzek wzgledem swych dzieci niezdolnych jeszcze do
samodzielnego utrzymania sie, powinna w pelni wykorzystywa¢ swe sily, kwalifikacje i uzdolnienia w celu uzyskiwania
dochodéw niezbednych do zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb oséb uprawnionych do alimentacji. ( por.
OSPiKA 1981 poz. 75, Kodeks Rodzinny i opiekuniczy z komentarzem pod red. J. Pietrzykowskiego Wydawnictwo



Prawnicze Warszawa 1993, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 listopada 1976 r. IIICRN 236/76, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 1 czerwca 1965r., w sprawie ICZ 135/64 ).

Zdaniem Sadu powddztwo zastluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Od daty ustalenia ostatniej kwoty alimentéw uplynal okres 3 lat. Maloletni M. S. ma obecnie 17 lat, uczy sie klasie I
Liceum Ogo6lnoksztalcacego. Ojciec wiec od dluzszego czasu ponosi dodatkowe, wyzsze wydatki zwigzane z edukacja
dziecka. Zaznaczy¢ nalezy, ze przez wszystkie te lata to on ponosi¢ musial wcigz rosngce wydatki zwigzane z zakupem
podrecznikow, przyboréw szkolnych iich uzupelianiem, odziezy szkolnej i sportowej, oplacal ubezpieczenie i komitet
rodzicielski. Jak wskazal tez ojciec powoda, maloletni od kilku juz lat uczeszcza na lekcje jezyka angielskiego oraz na
korepetycje z fizyki, co znacznie zwieksza koszty jego edukacji. Koszty utrzymania powoda sa co raz wyzsze takze z tego
powodu, ze uczeszcza on do szkoly o profilu wojskowym co generuje znaczne wydatki zwigzane z zakupem munduréw,
odpowiedniego obuwia, wyjazdami na poligon. Pow6d w celu podwyzszenia swoich kwalifikacji uczeszczac bedzie na
kurs spadochronowy, co réwniez generuje wyzsze koszty jego utrzymania. Ponadto zauwaza Sad, ze pow6d z uwagi na
znaczny i szybki rozwdj fizyczny, swdj wiek, ma potrzeby zywieniowe jak dorosly mezczyzna. Sad mial wiec na uwadze,
ze maloletni jest w fazie dynamicznego rozwoju i musi mie¢ zapewnione warunki egzystencji w postaci wyzywienia,
stosownej odziezy ale takze $rodkéw pozwalajacych na rozwdj intelektualny i ochrone zdrowia. W przypadku mlodego
mezczyzny nalezy uwzglednic takze konieczno$¢ ponoszenia wydatkow na potrzeby zwigzane z rozwijaniem biezacych
zainteresowan, wyjéciem do kina czy do klubu, udzialem w wycieczkach szkolnych, zapewnieniem letniego badz
zimowego wypoczynku.

Zaspokojenie tych wszystkich potrzeb wymaga nie tylko wiekszego zaangazowania osobistych staran o wychowanie
maloletniego, ale rowniez zwiekszenia nakladéw finansowych na utrzymanie dziecka. Maloletni zamieszkuje z ojcem,
zatem zauwazy¢

w tym miejscu nalezy, ze ojciec nie tylko zaspakaja potrzeby materialne syna ale wypelia swdj obowiazek
alimentacyjny przede wszystkim poprzez osobiste starania o jego wychowanie, sprawowanie nad nim pieczy, wobec
czego jego udzial w partycypowaniu w kosztach utrzymania maloletniego syna winien by¢ niewatpliwie mniejszy
niz udzial pozwanej. Co prawda T. S. (1) prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza-sklep spozywczo-monopolowy jednakze
miesieczny jego dochdd z tytulu prowadzonej dzialalno$ci oscyluje w granicach 1000zl. Z tego powodu raz na jakis czas
zmuszony jest zaciggaé pozyczki w banku na zaspokojenie biezacych potrzeb i utrzymanie sklepu. Nie sposob zatem
uznad, ze przy osiagganym przez niego dochodzie jest on w stanie pokry¢ wciaz rosnace, usprawiedliwione potrzeby
maloletniego dziecka. Zatem to pozwana musi swoj obowigzek alimentacyjny wykonywa¢ w szerszym zakresie.

Dlatego tez Sad podwyzszyt od pozwanej D. K. (2) alimenty na rzecz maloletniego M. S. z kwoty po 280z} miesiecznie
do kwoty po 400zl mieisecznie.

Pozwana posiada stale zatrudnienie i otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 1286zl, prowadzin ona gospodarstwo
domowe wspoélnie z mezem, ktoéry rowniez pracuje zarobkowo
i otrzymuje wynagrodzenie w podobnej kwocie. Moga oni liczy¢ na pomoc swoich rodzicow.

Co prawda nie uszlo uwadze Sadu, ze pozwana ma na utrzymaniu maloletnie dziecko, jednakze nie moze to by¢
podstawa do pokrzywdzenia zadnego z jego dzieci. Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia z dnia 14 maja 2002 r. V
CKN 1032/00 stanal na stanowisku, iz sam fakt urodzenia sie kolejnego dziecka nie pociaga za soba automatycznie
ustania obowigzku alimentacyjnego w stosunku do pozostalych dzieci. Moze on ewentualnie wplyna¢ na rozmiar
istniejacego obowigzku (wysoko$¢ rat alimentacyjnych). Pozwana ocenila koszty utrzymania péttorarocznego syna H.
na kwote 300-400z} miesiecznie, zatem winna zdawaé sobie tym bardziej sprawe z wysoko$ci kosztow utrzymania
prawie pelnoletniego dziecka.

Obowiagzkiem pozwanej jest umozliwienie powodowi osiagniecia wyksztalcenia i zdobycia zawodu zgodnie z jego
mozliwo$ciami. Nadto powodowi przystluguje prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami, ktérzy maja obowigzek
podzieli¢ sie z dzieémi nawet bardzo skromnymi dochodami. Tylko zupelny brak mozliwosci zarobkowych i
majatkowych zwalnia ich od obowiazku alimentacyjnego wzgledem dzieci. Nie uszlo uwadze Sadu, ze pozwana w



2014r. wspoélnie z mezem zakupila samochdd za kwote 36.000 zt. Kwote te uzyskali oni dzieki darowiznie od rodzicow
w kwocie 15.000zl, ale takze z oszczednoSci. Zauwazy¢ trzeba zatem, ze skoro pozwana posiadala oszczednoSci to
powinna byla zainteresowaé sie w pierwszej kolejnosci potrzebami syna a nie przeznaczaé je w caloéci na zakup
samochodu. To, ze jak podaje pozwana, od czasu do czasu spotyka sie z synem, zakupuje mu odziez, nie zwalnia jej
w zaden sposob z lozenia na biezace potrzeby syna, zwlaszcza ze w zadnym innym zakresie nie przyczynia sie do jego
utrzymania i wychowania, sporadycznie utrzymujac z nim kontakty.

Zdaniem Sadu wiec, kwota alimentéw wyzsza o 120 zlotych miesiecznie, przy jednoczesnym wykonywaniu
obowiazku alimentacyjnego przez ojca powoda na dotychczasowym poziomie, pozwola na zaspokojenie wszystkich
usprawiedliwionych potrzeb maloletniego. Z tych tez wzgled6w, na podstawie art. 138 krio, powddztwo uwzgledniono
cze$ciowo zasgdzajgc alimenty wysokoéci po 400 zlotych miesiecznie od dnia wniesienia pozwu, a w pozostalej czesci
oddalono jako wygoérowane .

Sytuacja materialna i rodzinna pozwanej zdaniem Sadu nie pozwala na lozenie alimentéw w wyzszej wysokoSci,
zwlaszcza biorgc pod uwage, ze ma na utrzymaniu maloletnie dziecko.

O powyzszym orzeczono na zasadzie art.133 krio, art.135 krio i art.138 krio.
O kosztach Sad orzekl na mocy art. 100 kpc i art.102 kpc.

Zgodnie z art. 333 § 1 pkt 1 kpc Sad z urzedu nadal wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowej wykonalnosci.



