Sygn. akt: I Ns 859/17

POSTANOWIENIE CZESCIOWE

Dnia 9 maja 2018 .

Sad Rejonowy w Zawierciu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Wolak
Protokolant: stazysta Sylwia Duma-Syrek

po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2018 r. w Zawierciu na rozprawie
sprawy z wniosku M. K.iJ. L.
z udzialem M. Z., Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w Z.

o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych

postanawia:

zatwierdzi¢ uchylenie sie przez M. K. i J. L. od skutkéw prawnych nie zloZzenia w ustawowym terminie o§wiadczen o
odrzuceniu spadku po H. L. ¢. W. i M. zmarlej dnia 20.07.2011r. w Z..

Sygn. akt I Ns 859/17

UZASADNIENIE

W polaczonych do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia sprawach wnioskodawcy M. K. i J. L. wnieéli o
zatwierdzenie uchylenia sie od skutkow prawnych nie zlozenia w ustawowym terminie o$wiadczen o odrzuceniu
spadku po zmarlej w dniu 20 lipca 2011r. mamie H. L. z powodu bledu. Uzasadniajgc wniosek wnioskodawcy wyjasnili,
ze ze zlozonego przez wierzyciela J. B. wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po H. L. i Z. P. dowiedzieli sie, ze J. B.
posiadala dlugi, ktére odziedziczyla ich mama. Gdyby wiedzieli weze$niej o dlugach, spadek odrzuciliby we wlasciwym
terminie. Mieszkanie po zmarlej J. B. jest zadluzone, zadluzenie to jest bardzo duze i wynosi okolo 40 000 zl. Zgodnie
z postanowieniem wydanym przez Sad Rejonowy w Zawierciu w sprawie sygn. akt I Ns 1730/16 spadek po H. L. nabyli
wprost po 1/3 czeSci wraz z siostra M. Z., ktdra wskazali we wniosku jako uczestnika postepowania.

Sad postanowieniem z dnia 7 marca 2018r. podjetym na rozprawie wezwal do udzialu w sprawie Spoéldzielnie
Mieszkaniows (...) w Z., ktora byla wnioskodawcg w sprawie o stwierdzenie praw do spadku po H. L. zmarlej w dniu
20.07.2011. w Z., przeprowadzonej przez Sad Rejonowy w Zawierciu pod sygn. akt I Ns 1730/16.

W odpowiedzi na wniosek M. K. i J. L. uczestnik wnosit o oddalenie wniosku podnoszac, ze M. K. wiedziala o
istniejacym zadluzeniu wchodzacego w sklad spadku wlasnoéciowego prawa do lokalu mieszkalnego przy ul.(...) w
Z., natomiast J. L. nie dochowal nalezytej staranno$ci w uzyskaniu informacji o stanie zadluzenia odziedziczonego
spadku. Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) nie posiada zadnych informacji, aby J. L. kiedykolwiek byt w Spéldzielni, jak



réwniez inng droga chcial uzyskaé informacje o stanie odziedziczonego mieszkania. Z tych wzgledéw trudno przychylié
sie do twierdzen wnioskodawcow, aby dzialali pod wplywem bledu co do stanu spadku. (k.18-20 akt)

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

Matka wnioskodawcéw H. L. ¢.W. i M. zmarta w dniu 20.07.2011r. w Z. jako wdowa. Na stale mieszkala rowniez w
Z. przy ul.(...). Zgodnie prawomocnym postanowieniem wydanym przez Sad Rejonowy w Zawierciu w sprawie sygn.
akt I Ns 1730/16 spadek po niej na podstawie ustawy nabyli wprost: syn J. L., corka M. K. i corka M. Z. po 1/3 czeSci
kazde z nich.

Ustawodawca w art. 1015 k.c. przyjal sztywne terminy, w jakich mozna zlozyé o$wiadczenie o przyjeciu, czy tez
odrzuceniu spadku. Zgodnie z § 2 art. 1015 ke w brzmieniu obowigzujacym w dacie otwarcia spadku, to jest na dzien
20.07.2011r., brak o§wiadczenia spadkobiercy w terminie 6 miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie
o tytule swego powolania jest rownoznaczny z prostym przyjeciem spadku. Zabieg tego rodzaju ma prowadzié¢ do
stabilizacji prawnej po $émierci spadkodawcy, a to chociazby z punktu widzenia wierzycieli, ktérzy w rezultacie beda
mogli ustali¢, od kogo i w jakim zakresie moga dochodzié¢ swoich wierzytelnosci. Jednocze$nie termin 6 miesiecy od
dowiedzenia sie o otwarciu spadku, wydaje sie by¢ wystarczajgco dtugim, aby podjac¢ stosowna decyzje w kwestii formy
jego przyjecia, wzglednie odrzucenia.

Jednakze powyzsze zalozenia w konkretnej sytuacji moga okaza¢ sie nazbyt restrykcyjne i krzywdzace dla
spadkobiercy, ktory przeciez sam nie wygenerowal dlugu spadkowego, a czestokro¢ nawet nie wiedzial o jego
istnieniu, a nawet w niektorych wypadkach nie mial Swiadomo$ci, iz znajduje sie w kregu spadkobiercéw po zmarlej
osobie. Uznanie, ze pomimo tego powinien jednak przejmowaé odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe, w niektérych
przynajmniej przypadkach, moze by¢ uznane za niesprawiedliwe, szczegdlnie wowczas, gdy spadkodawca procz
dlugoéw nie pozostawil zadnego innego spadku. Takim sytuacjom zapobiegaé ma, stosowana wyjatkowo, przewidziana
w art.1019 k.c. instytucja uchylenia sie od skutkéw prawnych zlozonego o§wiadczenia, badz tez od skutkdéw prawnych
jego niezlozenia w terminie, tym bardziej, ze tego rodzaju bierno$¢ byta do 18.10.2015r. réwnoznaczna z prostym
przyjeciem spadku (art. 1015 § 2 k.c.).

Warunkiem uchylenia sie od skutkow o$wiadczenia o przyjeciu spadku, badz tez jego niezlozenia w terminie, jest
wykazanie, iz spadkobierca dzialal pod wplywem bledu (art. 1019 § 1 k.c.) i to istotnego, tj. takiego, ktoérego istnienie
wplynelo na treé¢ danego oSwiadczenia, badz, jak w rozpatrywanej sprawie, na jego brak (art. 1019 § 1 k.c. w zwigzku z
art. 84 § 2k.c.). Zarowno w doktrynie, jak i judykaturze zgodnie przyjmuje sie, ze w przypadku o$wiadczen spadkowych
blad moze dotyczy¢ skladu masy spadkowej. W badanej sprawie wnioskodawcy powotujg sie wlasnie na blad tego
rodzaju.

Aby z kolei zwalczaé teze o tym, ze uczestnicy nie zlozyli zadnych o$§wiadczen spadkowych, powodowani bledem,
nalezaloby wykaza¢, ze nie dolozyli nalezytej starannoSci w kwestii zbadania skladu masy spadkowej. Tego rodzaju
okoliczno$ci w opinii sagdu nie sposéb wykazaé w badanej sprawie.

Ze zgodnych zeznan zlozonych przez wnioskodawcow J. L. i M. K. oraz uczestniczke M. Z. wynika, ze w okresie 6
miesiecy od daty $mierci spadkodawczyni, a takze w pdzniejszych latach, nie posiadali wiedzy o zadnych dlugach
wchodzacych w sklad spadku po mamie. (k. 36-37 akt)

M. K. dowiedziala sie o zadluzeniach dopiero w ubieglym roku. Zadluzone mieszkanie nalezalo do ciotki J. B. - siostry
spadkodawczyni H. L.. Wnioskodawcy w mieszkaniu, ktére nalezalo do J. B. nie byli od wielu lat, gdyz nie mogli dojs$¢
do porozumienia z siostrg M. Z., ktéra dysponowala kluczami do tego mieszkania i miata go dogladaé. Kluczy nie
chciala nikomu udostepnié twierdzac, ze otrzymala je bezposrednio od J. B. przed jej $miercig. W zwigzku ze $§miercig
J. B. do wnioskodawcow nie dotarly zadne informacje, ze mieszkanie moze by¢ zadluzone. Ciocia mieszkala w tym
mieszkaniu sama. Nikt po jej $mierci w tym mieszkaniu nie zamieszkal. M. K. w ubieglym roku wraz z siostra M.
Z. udaly sie do Spéldzielni Mieszkaniowej i wowczas dowiedzialy sie jak wysokie jest to zadluzenie. Wnioskodawcy
wcezedniej nie interesowali sie tym mieszkaniem, gdyz przypuszczali, ze wszystko przejela siostra i dlatego tez nie



interesowali sie tym, czy oplaty sa uiszczane. W toku spraw spadkowych po J. B. i H. L. w ogole nie bylo mowy o
tym, czy mieszkanie jest oplacane i czy sa z tego tytutu jakie$ zaleglosci. Wnioskodawcezyni my$lala, ze mieszkanie
jest oplacane, nie pomyslala nawet, ze zadluzenie moze by¢ az tak duze. Dopiero w kwietniu 2018r. wnioskodawcy
otrzymali pierwsze wezwania ze Spoldzielni, zeby zaplacic zadluzenie, wynoszace 42.846,98 zl. Przez te wszystkie lata,
takze po sprawie spadkowej po J. B. nie otrzymali zadnych pism, ani wezwan ze Spoéldzielni. Zadluzenie to narosto
dopiero po $mierci cioci. Za jej zycia mieszkanie nie byto zadluzone, a zaraz po jej §mierci pojawil sie kuzyn W. P., ktory
zglosil sie najpierw do M. Z., a potem do Spéldzielni, zeby uisci¢ nalezne oplaty. Mama byta osoba bardzo schorowana,
w starszym wieku, wiec ta sprawa nawet nie mogla sie interesowaé, z domu nie wychodzila, wymagala opieki. Mama
zadnych wlasnych dlugéw nie miala. Po mamie H. L. nie pozostal zaden majatek. Mieszkanie, w ktorym mieszkala
bylo komunalne i zostalo zdane do administracji - w ciggu 3 miesiecy opuscili i zdali mieszkanie mamy. Innych spraw
zwigzanych ze spadkiem po mamie nie mieli do zalatwienia. Zapewne z tego powodu zadne z dzieci H. L. nie wystapilo
o stwierdzenie nabycia spadku po niej, gdyz nie byto im to do niczego potrzebne.

Whnioskodawczyni M. K. i uczestniczka M. Z. wyjasnily, ze pismo z dnia 05.06.2017r., ktére zalaczono do odpowiedzi
Spoldzielni Mieszkaniowej na wniosek (k.20 akt) podyktowal im pracownik Spéldzielni, a one sie pod nim podpisaly.
Poprosily ta pania o pomoc i wtedy podyktowala im takie pismo, zeby powstrzyma¢ dzialania windykacyjne do
czasu zakonczenia sprawy spadkowej po Z. P. prowadzonej w K.. Do Spéldzielni poszlty dowiedzie¢ sie, po rozprawie
w sprawie spadkowej po mamie, czy sg jakie$§ zadluzenia, czy kto$§ za mieszkanie placi, bo poza nimi sg jeszcze
spadkobiercy drugiej siostry mamy Z. P.. Wiedzialy tez, ze sprawa spadkowa po Z. P. zostala wniesiona, ale nie
wiedzialy i nadal nie wiedza, czy zostala juz zakonczona.

Wiedza wnioskodawcy J. L. na temat spraw spadkowych i mieszkania, ktére nalezalo do ciotki J. B. byla jeszcze
mniejsza niz M. K.. Wnioskodawca tymi sprawami w ogoble sie nie zajmowal, ani go nie interesowaly. Wiedzial, ze
siostra M. Z. ma do tego mieszkania klucze, ale samym mieszkaniem sie nie interesowal. Nie mial §wiadomo$ci tego,
ze zadluzenie narasta i ze jako spadkobierca powinien tez to zadluzenie splaca¢. Zdecydowal sie na zlozenie wniosku
w niniejszej sprawie, gdy siostra M. powiedzial mu o zadluzeniu w Spéldzielni.

Oceniajac wiarygodnos$¢ twierdzen wnioskodawcodw nalezy mie¢ na uwadze, ze z wnioskami o stwierdzenie nabycia
spadku po J. B. zmarlej w dniu 16.11.2006r. oraz jej siostrach H. L. zmarlej w dniu 20.07.2011r. i Z. P. zmarlej
w dniu 1.07.2010r. wystapila do Sadu Rejonowego w Zawierciu w sprawach sygn. akt I Ns 281/14 (pierwotnie Ns
1268/09) 1 I Ns 1730/16 Spoldzielnia Mieszkaniowa (...), a nie zaden z ich spadkobiercéw. We wniosku o stwierdzenie
nabycia spadku po J. B., wniesionym przez Spoéldzielnie w sprawie sygn. akt I Ns 1268/09 w dniu 16.12.20009r.
jako uczestniczke wskazano jedynie H. L.. We wniosku, ale takze w trakcie postepowania nie poruszano sprawy
narastajacego zadluzenia z tytulu oplat za mieszkanie, ktore stanowilo wlasnoé¢ J. B.. Wnioskodawca uzasadnil
interes prawny w zlozeniu wniosku konieczno$cig wyznaczenia przez spadkobiercow pelnomocnika do dokonywania
czynno$ci prawnych zwigzanych z wykonywaniem wlasno$ciowego prawa do lokalu (akta sprawy sygn. I Ns 281/14).
Dopiero podczas rozprawy w dniu 13 maja 2010r. zglosila sie M. Z. i wyjaénila, ze jest corka H. L., ktora jet
obloznie chora, ma 85 lat i raczej nie mozna z nig nawigza¢ kontaktu. Dzieki jej wyjasnieniom ustalono tez, ze J.
B. zmarla bezdzietnie i miala dwie siostry — H. L. oraz Z. P.. Z uwagi na brak mozliwos$ci ustalenia spadkobiercow
Z. P. postepowanie w sprawie bylo zawieszone w okresie od 20.12.2011r. do 5.03.2014r. Ostatecznie spadkobiercow
wezwano do udzialu w sprawie poprzez ogloszenia na podstawie art.672 kpc. W miedzyczasie zmarla H. L. i jej dzieci
M. Z., M. K. oraz J. L. zostali wezwani do udzialu w sprawie na mocy postanowien z dnia 9.01.2013r. i 9.07.2013r.
Podczas rozpraw w dniach 5 maja 2014r. i 26 czerwca 2014r. pelnomocnik Spéldzielni Mieszkaniowej sie nie stawil.
Rozprawy przeprowadzono z udzialem M. Z., M. K. oraz J. L.. W dniu 26 czerwca 2014r. Sad Rejonowy w Zawierciu
pod sygn. akt I Ns 281/14 wydal postanowienie, w ktérym stwierdzil, ze spadek po J. B. zmarlej w dniu 16.11.2006r. na
podstawie ustawy nabyly siostry H. L. i Z. P. — obie juz od kilku lat nie zZyjace. Kwestia ponoszenia oplat za mieszkanie
do konca w tym postepowaniu nie byla przez Spoldzielnie podnoszona.

Dopiero po uplywie kolejnych 2 lat, to jest w dniu 8.12.2016r., Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w Z. zlozyla wniosek
o stwierdzenie nabycia spadku po H. L. i Z. P. w sprawie sygn. akt I Ns 1730/16. We wniosku nie wskazano zadnych
uczestnikéw. Pelnomocnik wnioskodawcy stwierdzil w uzasadnieniu wniosku, Ze nie znani sg spadkobiercy zar6wno



Z. P. jak i H. L.. Wskazal natomiast, ze stwierdzenie nabycia praw do spadku po J. B. nastapilo w sprawie sygn. I
Ns 281/14 i ze do chwili zlozenia wniosku nie byly wnoszone oplaty za mieszkanie, stad zasadno$¢ wystapienia do
Sadu z wnioskiem o ustalenie dalszych spadkobiercéw zmarlej wlascicielki lokalu. We wniosku nie wskazano jednak
wysokosci tych zalegloSci. W ocenie Sadu, skoro wedlug tresci wniosku Spoldzielni nie byli znani spadkobiercy H. L.,
mimo ze brali udzial we wcze$niejszym postepowaniu, to tym bardziej wiarygodnymi sg zeznania wnioskodawcow,
ze nie byli oni informowani o narastajagcym zadluzeniu i nie wiedzieli, ze ten dlug ich obcigza. Od chwili §mierci ich
mamy do daty zlozenia wniosku przez Spoéldzielnie minelo 51at. Spadkobiercow H. L. Sad wezwat do udzialu w sprawie
po ustaleniu ich danych w oparciu o akta sprawy sygn. I Ns 281/14 na podstawie postanowienia z dnia 27 marca
2017r. Wniosek w czedci dotyczacej stwierdzenia nabycia spadku po Z. P., stale zamieszkalej w S. przekazano wedlug
wlasciwos$ci wylacznej do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Kedzierzynie — KoZlu. Podczas rozprawy w dniu 30
maja 2017r. wnioskodawcy i uczestniczka zlozyli o§wiadczenia, ze nie skladali o§wiadczen o przyjeciu, badz odrzuceniu
spadku po mamie, nie zrzekli sie po niej dziedziczenia, mama testamentu nie sporzadzila. Wobec powyzszego w
postanowieniu z dnia 30 maja 2017r. Sad Rejonowy w Zawierciu stwierdzil, ze spadek po H. L. na podstawie ustawy
nabyly wprost jej dzieci po 1/3 czeéci. Nalezy takze odnotowaé, ze odpisy wniosku w tej sprawie z wezwaniami na
rozprawe doreczono uczestnikom w dniach 9-10.05.2017r. (akta sprawy sygn. I Ns 1730/16) Z treSci tego wniosku
mozna bylo istotnie wywnioskowad, ze istnieja jakies zalegloéci, ktore moga obciazy¢ takze spadkobiercow H. L.iZ. P..

Jak wiadomo kilka dni po rozprawie t.j 5.06.2017r. M. K. i M. Z., znajac juz tre$é orzeczenia w sprawie spadkowej
po mamie, uzyskaly w Spéldzielni informacje na temat istniejacego zadluzenia, o czym $wiadczy data i tre$¢ pisma
przedlozonego przez uczestnika (k.20 akt), a juz w pazdzierniku 2017r. wnioskodawcy wystapili z wnioskami o
zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych nie zlozenia o§wiadczen o odrzuceniu spadku po H. L..

Oznacza to, ze wnioskodawcy po uzyskaniu dokladnej informacji co do poziomu zadluzenia i ze zadluzenie to z
racji dziedziczenia po mamie ich obcigza, podjeli dzialania celem rozwigzania sytuacji. Wcze$niejsze postepowanie
wnioskodawcow dowodzi z kolei, ze istotnie pozostawali w nieSwiadomo$ci, ze w ogoble mogg odpowiadaé
za jakiekolwiek dlugi spadkowe po swojej mamie oraz ze w ogole dlugi takie istnieja. Tym bardziej, ze po
przeprowadzeniu sprawy spadkowej po J. B. Spoldzielnia nie wzywala ich do zaplaty nalezno$ci, nie wzywala do
uregulowania stanu prawnego mieszkania, nie kierowala do nich zadnej korespondencji.

Suma tych okoliczno$ci pozwala w ocenie sadu na przyjecie, ze wnioskodawcy nie zlozyli w ustawowym terminie
o$wiadczen o odrzuceniu spadku, albowiem w terminie 6 miesiecy od daty otwarcia spadku, a takze w p6Zniejszym
czasie, przez kilka kolejnych lat pozostawali w bledzie co do sktadu majatku pozostalego po spadkodawczyni H. L..

Sad uznal zatem, iz zachodza przestanki okreslone w art. 1019 k.c. pozwalajace na zatwierdzenie uchylenia sie przez
wnioskodawcow od skutkéw prawnych nie zlozenia w ustawowym terminie o§wiadczen o odrzuceniu spadku oraz do
odebrania od nich takowych o$wiadczen.

W tej sytuacji postanowienie wydane w sprawie w dniu 9 maja 2018r. ma charakter cze$ciowy, bowiem zgodnie z art.
690 § 2 kpc jezeli w skutek prawomocnego zatwierdzenia przez sad uchylenia sie od skutkéw prawnych o$wiadczen
o przyjeciu lub odrzuceniu spadku ulega zmianie krag osob, co do ktorych nabycie spadku zostalo juz stwierdzone,
sad po przeprowadzeniu rozprawy zmienia z urzedu postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku i orzeka w tym
przedmiocie.

Zgodnie z art. 1020 ke spadkobierca, ktéry spadek odrzucil, zostaje wylgczony od dziedziczenia, tak jakby nie
dozyt otwarcia spadku. Wedlug o$wiadczenia M. K. wnioskodawczyni jest wdowa i nie ma dzieci wlasnych, ani
przysposobionych, natomiast J. L. ma syna A. L.. Z chwilg uprawomocnienia sie postanowienia wydanego w dniu 9
maja 2018r. ulegnie zmianie krag ustawowych spadkobiercow H. L., co bedzie powodowalo konieczno$é wezwania
do udzialu w sprawie dalszych jej spadkobiercow, w tym wypadku syna J. L. i dokonania stosownej zmiany tresci
prawomocnego postanowienia wydanego w sprawie tut. Sadu sygn. akt I Ns 1730/16.



