Sygn. akt III RC 335/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2015 roku

Sad Rejonowy w Myszkowie Wydzial III Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Malgorzata Ulczycka - Zamora
Protokolant: st.sekr.sqdowy Aneta Lqgiewka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 maja 2015 roku w Myszkowie
sprawy z powodztwa

M. K.

O. K.

przeciwko

T. K.

o podwyzszenie alimentow

1. Zasadza od pozwanego T. K. tytulem alimentéw na rzecz maloletnich powddek M. K. kwote po 450 (czterysta
piecdziesiat) zlotych miesiecznie, O. K. kwote po 350 (trzysta piecdziesiat) zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia
20.11.2014r platne do 15-go dnia kazdego miesigca do rak matki maloletnich — A. K. z ustawowymi odsetkami w
razie zwloki ktorejkolwiek z rat w miejsce alimentoéw orzeczonych wyrokiem Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia
05.02.2013r w sprawie sygn. I1RC 421/12.

2. W pozostalej czesci powddztwo oddala.

3. Nakazuje pobraé¢ od pozwanego T. K. na rzecz Skarbu Panhstwa (kasa Sadu Rejonowego w Myszkowie) kwote 126
(sto dwadzieécia sze$¢) zlotych tytulem kosztéw postepowania.

4. Koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami wzajemnie znosi.
5. Wyrokowi w pkt 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt ITI RC 335/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20.11.2014r pelnomocnik A. K. dzialajacej w imieniu maloletnich powodek M. K. i O. K. wniost o
podwyzszenie alimentdéw zasadzonych od T. K. wyrokiem Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 5.02.2013r w
sprawie [1RC 421/12 na rzecz maloletnich dzieci z kwoty 300 zlotych miesiecznie do kwoty 700 zl. Jednoczeénie wnidst
o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodek kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu swego zadania podal, iz od ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentéow nastapila istotna
zmiana w zakresie usprawiedliwionych potrzeb matoletnich dzieci oraz wysokos$ci kosztow ich utrzymania. Obecnie
niezbedne jest przeznaczenie §rodkéw finansowych m.in. na podreczniki oraz przybory plastyczne do przedszkola,
koszt niezbednych pomocy dydaktycznych wynosi 500 zlotych, zwiekszylo sie rowniez zapotrzebowanie matoletnich w



zakresie odziezy i zywno$ci gdyz dziewczynki kieruja sie juz wlasnym poczuciem estetyki i zwracaja uwage na wyglad.
Maloletnia M. interesuje sie sportem, chcialaby uczeszczaé na balet, w zwigzku z czym matka zakupuje przedmioty
niezbedne do realizacji zainteresowan dziecka. Dodatkowo maloletnie maja szeroko rozumiane zainteresowania
plastyczne co réwniez przeklada sie na wysoko$¢ ich utrzymania w zwiazku z szybkim zuzywaniem sie materialow
plastycznych, malarskich. Nadto maloletnie czesto chorujg. Obecnie matka maloletnich powo6dek nie jest w stanie
zapewni¢ im odpowiednich §rodkéw niezbednych dla zaspokojenia ich usprawiedliwionych potrzeb.

Pelnomocnik pozwanego w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie na rzecz pozwanego
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko wskazal, iz pozwany zdaje sobie sprawe, iz maloletnie corki rosng tym samym rosna
wydatki zwigzane z ich utrzymanie, jednakze sytuacja finansowa pozwanego nie ulegla na tyle poprawie by mégt on
speki¢ roszczenia majatkowe powodek.

Pozwany jest zatrudniony w firmie (...) i jego miesieczne wynagrodzenie wynosi 1600 zlotych netto, 600 zlotych
otrzymywanej kwoty przeznacza na alimenty. Pozwany mieszka z ojcem, ponosi polowe wydatkow z tytulu utrzymania
domu w lacznej kwocie 300 zlotych, nadto ponosi koszty zakupu paliwa na dojazd do pracy ok.550zlotych miesiecznie
oraz dodatkowe koszty utrzymywania samochodu. Miesiecznie brakuje mu na wyzywienie, odziez i biezace wydatki
w zwiazku z powyzszym ma zaciagnietg pozyczke w kasie zapomogowo - pozyczkowej przy T., gdzie jego laczne
zadluzenie wynosi 7600zl. Mimo trudno$ci pozwany regularnie spelnia nalozony obowiazek alimentacyjny, zawsze
jest otwarty na potrzeby corek, z ktorymi kontakt utrudnia mu ich matka

Sad ustalil i zwazyt co nastepuje.

Wyrokiem z dnia 5.02.2013r wydanym w sprawie I1 RC 421/12 Sad Okregowy w Czestochowie rozwigzujac przez
rozwod malzenstwo T. K. i A. K., zasadzil od T. K. na rzecz maloletnich cérek M. K. i O. K. alimenty w kwocie po
300 zlotych miesiecznie oraz na rzecz A. K. kwote 200 zlotych miesiecznie platne z géry do 20-go kazdego miesiaca
z ustawowymi odsetkami od dnia zwltoki w platnosci kazdej raty, do rak ustawowej przedstawicielki A. K. poczynajac
od dnia prawomocnosci wyroku.

Powyzsze orzeczenie stalo sie prawomocne z dniem 27.03.2013r.

W 6wczesnym stanie faktycznym maloletnia M. miala 4 lata, za§ O. 1 rok i 3 miesigce. Zamieszkiwaly wspdlnie z
matka w domu stanowigcym wlasno$c ich ciotki. Matka matoletnich nie pracowala, byla osobg bezrobotna, bez prawa
do zasilku, wspdlnie z dzie¢mi pozostawala na utrzymaniu rodzicoéw, z ktérymi prowadzila wspoblne gospodarstwo
domowe.

Pozwany pracowal w T. w C. z wynagrodzeniem brutto 2616z} (netto 1842z1), wynajmowat mieszkanie, za ktore nie
placit czynszu, ponosil koszty dojazdu do pracy, ktére okreslal na kwote 250-300 zlotych miesiecznie.

( dowod — akta I1RC 421/12 S.0 w Czestochowie)

Wyrokiem z dnia 6.11.2014r wydanym w sprawie IIIRC 281/14 Sad Rejonowy w Myszkowie uchylil z dniem
18.10.2014r obowigzek alimentacyjny T. K. na rzecz A. K. orzeczony wyrokiem Sadu Okregowego w Czestochowie z
dnia 5.02.2013r w sprawie I1Rc 421/12.

Z dniem 8.07.2013r A. K. podjela prace w (...) z miesiecznym wynagrodzeniem 1280 zlotych netto, wyrazila zgode na
uchylenie T. K. obowiazku alimentacyjnego na jej rzecz.

( dowod- akta ITIRC 281/14 S.R w Myszkowie)

Obecnie M. K. ma 6 lat, O. K. 3,5 roku, obie uczeszczaja do przedszkola, za ktére matka uiszcza oplate w wysokos$ci
220 zlotych miesiecznie. Nie zmienila sie sytuacja mieszkaniowa matoletnich powodek, wspdlnie z matka, dziadkami



i ciotka zamieszkuja w domu stanowigcym wlasno$¢ ciotki. Matka powodek partycypuje w potowie w kosztach
utrzymania domu, przekazujac rodzicom na utrzymanie domu kwote 150 zlotych miesiecznie. A. K. nadal jest
zatrudniona w (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoScia uzyskujac z tego tytulu wynagrodzenie w wysoko$ci
1834,07zt (brutto), 1338,67z1otych (netto).

Rodzina nie pomaga jej finansowo w utrzymaniu, matka zostaje jedynie z dzieémi gdy ona jest w pracy
(dowdd: zeznania A. K. k. 93v- 94, zasSwiadczenie o zarobkach k. 92)

Pozwany ma 38 lat, z zawodu jest §lusarzem, frezerem. Pracuje w T. Polska Sp.zo.o, zarabia od 1644,18z - 1712,89zl.
miesiecznie, w zaleznoSci od wysoko$ci dodatku jaki utrzymuje za prace w godzinach nocnym. Mieszka wspolnie z
ojcem w domu nalezgcym do ojca, doklada sie do kosztéw utrzymania domu przekazujac na ten cel kwote ok.150z}
miesiecznie, nadto przeznacza kwote 1600 zlotych rocznie na zakup wegla, w granicach 500 zlotych wydaje na
wyzywienie, ponosi koszty zwigzane z dojazdem do pracy.

W styczniu 2015t zaciagnal pozyczke w zakladzie pracy, by odda¢ dtugi wymuszone jego trudng sytuacja finansowa.

Placi alimenty na rzecz corek, oprocz tego odwiedzajac je przynosi im rozne rzeczy, co miesiecznie czyni dodatkowa
kwote 30 zlotych.

(dowdd: zeznania T. K. k. 94 verte - 95; za§wiadczenie o zatrudnieniu k.58, faktury k.25-45)
Sad zwazyl co nastepuje:
Zadanie strony powodowej jedynie czeéciowo zashuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw zaré6wno uprawniony jak i zobowiazany moga zadaé¢ zmiany
orzeczenia dotyczacego obowiazku alimentacyjnego. Zmiane stosunkéw w rozumieniu art. 138 kro uzasadniaja zmiany
dotyczace tych przestanek, ktore byly podstawa ustalenia dotychczasowego zakresu obowigzku alimentacyjnego. Przez
zmiane stosunkow rozumie sie zwlaszeza zwiekszenie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub zmniejszenie czy
ustanie mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych zobowiazanego do alimentacji. Nie kazda jednak zmiana w zakresie
majatkowych i zarobkowych mozliwosci zobowiazanego i usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego uzasadnia
zastosowanie art. 138 kro, a jedynie taka, ktora jest istotna. To, czy okre§lona zmiana jest istotna zaleze¢ moze miedzy
innymi od tego, ile czasu uplynelo od czasu ostatniej sprawy o alimenty.

Po raz ostatni wysoko$¢ alimentéw na rzecz maloletnich M. i O. okre§lona zostala wyrokiem Sgdu Okregowego w
Czestochowie z dnia 5.02.2013r wydanym w sprawie I1 RC kiedy to Sad zasadzit od T. K. na rzecz maloletnich corek
M. K. i O. K. alimenty w kwocie po 300 zlotych miesiecznie platne z géry do 20-go kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami od dnia zwloki w platnosci kazdej raty, do rak ustawowej przedstawicielki A. K. poczynajac od dnia
prawomocnoS$ci wyroku.

Po okresie 20 miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia w tejze sprawie, przedstawicielka ustawowa matoletnich
powddek wystapila z pozwem o podwyzszenie alimentéw o kwote 400 zlotych miesiecznie na kazda z nich.

Juz sam uplyw czasu powoduje, iz nastgpila istotna zmiana stosunkéw uzasadniajgca podwyzszenie alimentow.
Uwzgledniajac jednakze krotki okres czasu od ostatnich ustalen w zakresie alimentow, wiek powodek, Sad uznal,
iz tylko w niewielkim zakresie doszlo do wzrostu usprawiedliwionych potrzeby maloletnich. Wbrew twierdzeniom
strony powodowej, trudno przyjaé, iz w okresie 20 miesiecy doszlo do tak znaczacych zmiany w skali wydatkéw na
zaspokojenie potrzeb dzieci. W ciggu tego czasu potrzeby maloletnich, w tym koszty wyzywienia, zakupu odziezy
Srodkoéw higieny, czystosci, kosmetykoéw nie wzrosly na tyle, ze uzasadnialyby podwyzszenie kwoty alimentéw o kwote
zadana pozwem.



Maloletnia M. ma obecnie 6 lat, uczeszcza do przedszkola , od wrzeénia 2015 rozpocznie nauke w szkole podstawowe;j.
Maloletnia O. ma 3,5 roku, obecnie réwniez uczeszcza do przedszkola. Uwzgledniajac zwiekszone potrzeby w zakresie
wyzywienia, ubioru, pielegnacji dzieci, rozwijania ich zainteresowan Sad uznal, iz kwota przekazywanych przez ojca
alimentow, wyzsza o 150 zlotych miesiecznie w przypadku M. i 50 zlotych w przypadku O. zbilansuje wzrost wydatkow
zwigzanych z utrzymaniem maloletnich.

Podnies$é nalezy, iz zgodnie z art.13381k.r.o. rodzice zobowiazani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka,
ktére nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie.

Zakres tych $wiadczen okreéla art. 135 § 1 kro i zalezy on od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od
zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

Majac powyzsze na wzgledzie, biorac pod uwage wiek powodek Sad uznal, ze obecny koszt utrzymania M. to kwota
600 zt miesiecznie, O. kwota 470 zl miesiecznie.

Zdaniem Sadu tak ustalone koszty utrzymania zaspokajajg usprawiedliwione potrzeby maloletnich i s3 adekwatne do
dochodoéw i mozliwos$ci zarobkowych rodzicow.

Sytuacja ojca maloletnich powddek od ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw, nie ulegla zasadniczej
zamianie, nadal pozostaje on w zatrudnieniu osiggajac wynagrodzenie na poziomie 1644,18z} - 1712,89z} miesiecznie.
Od 18.10.2014r zwolniony jest z obowiazku alimentacyjnego na rzecz bylej zony A., ktéry ustalony byl na kwote 200
zlotych.

Matka maloletnich A. K. podjela zatrudnienie w (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia uzyskujac z tego tytutu
wynagrodzenie w wysokos$ci 1834,07zl (brutto), 1338,67zlotych (netto) Sprawuje osobista opieke nad corkami. W ten
sposob czesciowo spelnia tez swdj obowiagzek alimentacyjny poprzez dokladanie osobistych staran o wychowanie i
utrzymanie dzieci.

Udzial ojca w kosztach utrzymania maloletnich M. to kwota 450 zl miesiecznie, O. to kwota 350 zl miesiecznie, ktore
to kwoty pozwany moze placi¢ bez uszczerbku dla wlasnych kosztéw utrzymania.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, Sad zasadzil od pozwanego T. K. tytulem alimentéw na rzecz maloletniej
corki M. kwote 450zt miesiecznie, na rzecz matoletniej corki O. kwote 350zl miesiecznie platna do 10-go dnia kazdego
miesigca z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w terminie platnos$ci ktérejkolwiek z rat do ragk matki A. K., w
pozostalym zakresie oddalil pow6dztwo jako wygdrowane, nie majace podstaw w zebranym materiale dowodowym.

Wobec powyzszego na mocy art. 133 § 1 k.r.o., art. 135 § 11 2 kro i art. 138 kro orzeczono jak wyzej.
Na mocy art. 98 k.p.c. orzeczono o kosztach procesu.

Sad obciazyl pozwanego kosztami sadowymi w zakresie oplaty od pozwu od uiszczenia, ktorych powodki byly
zwolnione, oplata za wydanie orzeczenia ze stwierdzeniem wykonalnosci.

Koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami Sad wzajemnie znids}.

Wyrokowi w czeSci zasgdzajacej $§wiadczenie alimentacyjne zgodnie z art.33381pkt.ik.p.c. Sad nadal rygor
natychmiastowej wykonalno$ci.



