Sygn. akt: XII C 4161/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2020 r.

Sad Rejonowy w Czestochowie XII Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SR Edyta Goéra

Protokolant: protokolant stazysta Kinga Jaworska

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2020 r. w Czestochowie na rozprawie
sprawy z powodztwa B. J.

przeciwko (...) S.A. wS.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) S.A. w S. na rzecz powoda B. J. kwote 31.403,60 zl. (trzydziesci jeden tysiecy czterysta
trzy zlote i sze$édziesiat groszy) z odsetkami ustawowymi za opdZnienie z tym, ze:

- od kwoty 30.953,60 zl. (trzydziesci tysiecy dziewietset pieédziesiat trzy zlote i sze$cdziesiat groszy) od dnia 23
listopada 2017 roku do dnia zaplaty;

- od kwoty 450 zl. (czterysta piec¢dziesiat ztotych) od dnia 19 lutego 2019 roku do dnia zaplaty;
2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.156,41 zk. (trzy tysiace sto piecdziesiat sze$é ztotych i czterdzieSci
jeden groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu po ich stosunkowym rozdzieleniu.

Sygn. akt XII C 4161/18

UZASADNIENIE

Pow6d B. J. w dniu 17.05.2018 roku zlozyl przeciwko (...) S.A. w S. pozew o zaplate kwoty 48.862,00 zi
wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 23.11.2017 roku do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia,
kwoty 2.091,60 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 23.11.2017 roku do dnia zaplaty tytutem
odszkodowania za koszty opieki, kwoty 450,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaptaty. Ponadto pow6d domagal sie zasadzenia zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powod podal, ze w nastepstwie wypadku drogowego z dnia

16.08.2017 roku doznal zlamania kompresyjnego trzonu kregu L2, co spowodowalo naruszenie czynnosci ciala
i rozstr6j zdrowia na okres powyzej 7 dni. Podal, ze pojazd sprawcy wypadku w dniu zdarzenia w zakresie
ubezpieczenia obowigzkowego OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych ubezpieczony byt u pozwanego. Wskazal,
iz po przeprowadzeniu przez pozwanego postepowania likwidacyjnego otrzymat kwote 11.138,00 zl tytulem
zado$éuczynienia, kwote 805,69 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia oraz kwote 588,00 zl tytulem zwrotu kosztéw
opieki (4 tygodnie po 3 h przy stawce 7,00 zl/h). W ocenie powoda pozwany nie zlikwidowal szkody w caloéci, bowiem



dotychczas przyznane $§wiadczenie jest nieadekwatne i niewspolmierne w odniesieniu do szkody i negatywnych
nastepstw zdarzenia, a zatem konieczne bylo wytoczenie powddztwa.

Pozwany (...) S.A. z siedzibg w S. w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie kosztéw
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwany przyznal swa odpowiedzialno$é za szkode spowodowang zdarzeniem komunikacyjnym,
ktére mialo miejsce w dniu 16.08.2017 roku. Podal, Ze w jego ocenie przyznane i wyplacone poszkodowanemu
zado$Cuczynienie jest odpowiednia suma w rozumieniu art. 445 § 1 ke, a zadana przez powoda kwota jest razaco
wygorowana. Odnoénie kosztéw opieki pozwany wskazal, iz pow6d nie wykazal, iz poszkodowany wymagal opieki
0s6b trzecich przez okres 8 tygodni przez 3h dziennie przy przyjeciu stawki 15,59 zl. Pozwany wskazal, iz nie uznaje
roszczenia w przedmiocie zwrotu kosztow leczenia w wysokos$ci 450,00 zl, albowiem powodowi przystugiwalo prawo
do $wiadczen refundowanych przez NFZ, a poszkodowany ma obowiazek podejmowania czynnosSci zmierzajacych do
minimalizacji zaistnialej szkody.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 16.08.2017 roku o godz. 10.15 w miejscowosci R. (woj. (...)) na ulicy (...) na wysokosci posesji nr (...) A. M.
nieumys$lnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym w ten sposdb, ze kierujac w terenie zabudowanym
pojazdem ciezarowym marki S. nr rej. (...) wraz z naczepa marki S. nr rej. (...) podczas wykonywania manewru
skretu w droge dojazdowa do cementowni nie zachowal szczeg6lnej ostroznoéci i nie ustapil pierwszenstwa przejazdu
jadacemu wprost ulicg (...) w kierunku drogi (...) pojazdowi marki R. (...) nr (...) kierowanemu przez J. J., a nastepnie
doprowadzil do zderzenia w/w pojazdow w wyniku czego pasazer samochodu marki R. (...) B. J. doznal obrazen ciata
w postaci zlamania kompresyjnego trzonu kregu L2, co spowodowato naruszenie czynnoéci ciala i rozstréj zdrowia
na okres powyzej 7 dni.

A. M. zostal za powyzszy czyn skazany wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 09.03.2018
roku w sprawie sygn. akt XI K 150/18 na kare grzywny.

Z miejsca zdarzenia powdd zostal przetransportowany przez Zesp6ét (...) do Wojewddzkiego Szpitala (...) im. (...) wC..
W Szpitalnym Oddziale Ratunkowym powdd zostal poddany badaniom diagnostycznym, po ktoérych przyjeto go na
Oddzial Ortopediii (...) Urazowej. Hospitalizacja powoda trwala w okresie od 16.08.2017 roku do 17.08.2017 roku.
Rozpoznano u niego ztamanie kompresyjne trzonu kregu L2, zesp6l bolowy kregostupa L-S.

Powoda leczono zachowawczo stosujac unieruchomienie w gorsecie J. oraz leki przeciwbolowe przez okres 4-6
miesiecy. Przy wypisie zalecono leki oszczedny tryb zycia i dalsze leczenie w (...). Pow6d kontynuowal leczenie i (...)
w Wojewodzkim Szpitalu (...) in. (...) w C. oraz prywatnie w Poradni Neurochirurgicznej w Centrum Medycznym (...)
w C.orazw (...) lek. (...). T. R. — neurochirurga. Termin oczekiwania na wizyte kontrolng u neurochirurga w ramach
NFZ byt bardzo odlegly, wobec czego powo6d zdecydowal sie na leczenie prywatne. W celu dojazdu na wizyte kontrolng
do neurochirurga powo6d musial organizowa¢ prywatny transport karetka, bo musiat podrézowaé w pozycji lezacej, a
transport w ramach NFZ na wizyte prywatng nie byl mozliwy. Pow6d przebywat w pozycji lezacej przez trzy miesiace po
wypadku. W tym czasie nie mogl korzysta¢ nawet z toalety, a forma rehabilitacji bylo jedynie napinanie i rozluznianie
mies$ni. Przez okres pottora miesigca. Unieruchomienie w gorsecie ortopedycznym utrzymano przez okolo 4 miesigce.
Leczenie powoda trwalo okolo 6 miesiecy. Przez caly okres leczenia zalecano powodowi oszczedny tryb zycia, unikanie
skretow i sklonéw tulowia, dZwigania. Powod zazywal leki przeciwbolowe i otrzymywata zastrzyki z heparyny. Na
zwolnieniu lekarskim powdd przebywal do 08.02.2018 r. W wyniku wypadku powdd doznal trwalego uszczerbku na
zdrowiu w wysokos$ci 8 %. Uszczerbek na zdrowiu przejawia sie deformacja trzonu L2 w badaniach radiologicznych
i ograniczeniem ruchomosci kregostupa piersiowo-ledzwiowego. W zwiagzku z doznanymi obrazeniami wystepuja
ograniczenia ruchu, gléwnie w zakresie zgiecia i nachylenia. U powoda nie ma szansy na odzyskanie pelni zdrowia.
Skutki wypadku powdd bedzie odczuwal do konca zycia. W codziennym funkcjonowaniu moze mie¢ problemy z
utrzymaniem dhluzszej pozycji schylonej, problemy przy przenoszeniu ciezkich przedmiotéw, na koniec dnia moze
odczuwa¢ dolegliwosci bdlowe kregostupa piersiowo- ledzwiowego. Powinien unika¢ dzwigania, pracy w pozycji



schylonej. Rokowania na przyszlo$é nalezy ocenia¢ ostroznie, z uwagi na mozliwo$¢é zwiekszenia juz istniejacych zmian
zwyrodnieniowych kregostupa na podlozu deformacji pourazowej trzonu kregu L2. Trudno oceni¢, kiedy nastgpia, ale
nalezy stwierdzi¢, ze moga pojawié sie wezedniej niz w kregoshupie bez urazu.

Po wypadku powod przez kilka dni odczuwal dolegliwo$ci bdlowe o duzym natezeniu. Nastepnie przez okres 2-3
miesiecy odczuwal dolegliwoéci o §rednim natezeniu. Przez kolejne 2-3 miesiace dolegliwo$ci bélowe mialy lekkie
natezenie. Obecnie powod nadal odczuwa okazjonalnie dolegliwosci bolowe przy zmianie warunkéw atmosferycznych,
po przeciazeniu, ktérych natezenie jest lekkie do umiarkowanego. Z uwagi na wystepujace dolegliwo$ci bolowe
zwiazane z wymuszong pozycja ciala, zmiana pogody, dluzszym staniem lub chodzeniem powo6d zmuszony jest
stosowac leki przeciwbolowe. DolegliwoS$ci bdlowe uzasadniaja korzystanie przez powoda 3 razy do roku z rehabilitacji
- fizykoterapii (po 10-15 zabiegow).

Po wypadku powdd wymagal pomocy osoéb trzecich przy czynno$ciach dnia codziennego takich jak: mycie, kapiel,
ubieranie sie, przygotowywanie posilkow, zakupy, utrzymanie porzadku, zalatwianie spraw poza domem. Przez
pierwsze miesigce wymagal pomocy przy obracaniu sie na l6zku, przy siadaniu. Wymagal karmienia. Pomoc byla
konieczna przez okres 12 tygodni. Przez pierwsze 2 tygodnie pomoc ta byla konieczna przez 4 godziny dziennie. Przez
kolejne 2 tygodnie pomoc byla konieczna przez 3 godziny dziennie, przez dalsze 4 tygodnie w wymiarze 2 godzin
dziennie, a przez kolejne 4 tygodnie w wymiarze 1 godziny czasu. Opieke nad powodem sprawowala zona i rodzice.

Koszt jednej godziny uslug opiekunczych w 2018 r. swiadczonych przez Gminny O$rodek Pomocy (...) w R. wynosil
15.95 zl.

W chwili wypadku powdd mial 27 lat, lubil jezdzi¢ na rowerze i snowboardzie. Byt aktywny fizycznie i nie odczuwat
zadnych dolegliwo$ci bélowych ze strony kregostupa Wraz z zona zaczynali zycie jako mlode malzenstwo. Zaciggneli
kredyt na zakup i wykonczenie mieszkania. Przed wypadkiem powdd posiadal dobrze platng prace, ktéra pozwalala
na splate kredytéw. Przez 6 miesiecy po wypadku pow6d w ogdle nie pracowal. Otrzymywal zasilek chorobowy w
wysokosci 75% najnizszej krajowej. Zasilek byl znacznie nizszy niz uzyskiwane przed wypadkiem wynagrodzenie za
prace. Po wypadku malzonkowie popadli w klopoty finansowe, zadluzyli sie u rodzicow. Poniesli wydatki na prywatne
leczenie i rehabilitacje, na transport medyczny, albowiem powdd nie mogl skorzystac ze §wiadczen zdrowotnych w
ramach NFZ, z uwagi na zbyt dlugie terminy oczekiwania. Po zakonczeniu zwolnienie lekarskiego otrzymal propozycje
przejscia na inne — lzejsze stanowisko pracy. Praca na nowym stanowisku byla gorzej platna i wigzala sie tez z
okresowymi urlopami bezplatnymi. Z tego wzgledu powo6d zmienil prace. Nowa praca okazala sie jednak zbyt ciezka
z uwagi na ograniczenia fizyczne spowodowane wypadkiem. Powod podjal kolejne zatrudnienie w Hucie (...). W
zwiazku z doznanym urazem, mniejszg sprawnoécig fizyczna powod rozwaza przekwalifikowanie sie. Chcialby zostac
operatorem programistg maszyny (...), ale na to potrzebne sa Srodki finansowe.

Po wypadku powdd stosowal leki uspokajajace, nie mogl spaé. Obecnie, gdy prowadzi samochod i widzi ciezaréwke
odczuwa obawe.

Pozwany (...) S.A. zsiedziba w S. ubezpieczal pojazd, ktérym poruszat sie sprawca wypadku w zakresie obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Przed wytoczeniem powodztwa pozwany decyzja z dnia 15.11.2017 roku wyplacil powodowi kwote 11.138,00 zl tytulem
zado$Cuczynienia, kwote 655,69 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia w oparu o przedlozone faktury. Ponadto decyzja
z dnia 03.01.2018 roku przyznal powodowi kwote 150,00 z} tytutem zwrotu kosztoéw leczenia w oparciu o paragon z
dnia 14.12.2017 roku oraz kwote 588,00 z} tytulem zwrotu kosztéw opieki. Pozwany przyjal, iz powdd wymagal opieki
przez 4 tygodnie po 3 godziny dziennie, przy czym zastosowal stawki w wysokosci 7,00 zl za godzine.

(dowody: dokumentacja dotyczaca postepowania likwidacyjnego k. 36- 43, paragon k. 44, faktura VAT k. 45,
dokumentacja medyczna k. 46- 82, pismo (...) k. 83, wyrok nakazowy w aktach sprawy XI K 150/18, akta szkody k.
125, zeznania Swiadka M. J. k. 133, zeznania $wiadka J. J. k. 133- 134, zeznania $§wiadka E. J. k. 134- 135, zeznania



powoda B. J. k. 135-137, pismo (...) w R. k. 137, opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii D.
K. k. 144- 147, opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii M. W. — k. 161-163)

Sad uznal za wiarygodne zeznania $wiadkow oraz zeznania powoda, gdyz wzajemnie sie uzupekiaja. Dodatkowo
potwierdza je przedstawiona dokumentacja medyczna oraz opinie bieglych sadowych.

Sad uznal opinie bieglych za kompletne i rzetelne. Opinie sporzadzone zostaly przez osoby posiadajace wiadomosci
specjalne w danej dziedzinie po uprzednim przeprowadzeniu badania powoda. Tym samym Sad w pelni podzielit
wnioski opinii przyjmujac je za swoje.

Poza sporem pozostaje fakt odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody wynikle ze zdarzenia drogowego z dnia
16.08.2017 roku. Pozwany uznal swoja odpowiedzialno$c,
a spor dotyczy wysokoSci zado$¢uczynienia i zasadnoSci roszczenia z tytulu poniesionych kosztow.

W utrwalonym juz orzecznictwie sadéw powszechnych uznany jest podglad, zgodnie z ktérym przewidziane w
art. 445 kc zadoSéuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpieni fizycznych (b6l i
inne dolegliwosci), cierpieni psychicznych (ujemne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub
nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z normalnego Zycia).
Zado$éuczynienie ma charakter caloSciowy i powinno stanowié rekompensate pieniezna za cala krzywde doznanag
przez poszkodowanego przyznang jednorazowo.

Nalezy wskazac, ze przy okre§leniu wysokoSci zado$¢uczynienia nalezy mie¢ na uwadze, ze jego celem jest wylacznie
zlagodzenie doznanej przez poszkodowanego krzywdy; ma charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko§¢ musi
przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng warto$¢.

Ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia Sad wziagl pod uwage wiek poszkodowanego, rodzaj doznanych cierpien i czas
trwania dolegliwo$ci wynikajacych ze zdarzenia.

Sad mial na wzgledzie to, zZe doznane przez poszkodowanego obrazenia ciala spowodowaly trwaly uszczerbek na
zdrowiu, ktorego wysoko$c¢ biegly sadowy w zakresie chirurgii urazowej i ortopedii ustalil na poziomie 8%. Z opinii
bieglego wynika, ze powdd odnibst obrazenia, ktore sa trwale i nieodwracalne.

Z zeznan powoda i $wiadkéw wiadomo, ze obecnie nie moze on wykonywaé niektérych czynno$ci, nie moze dzwigac,
nadal odczuwa bdl kregostupa.

Sad wzigl réwniez pod uwage sposéb leczenia, ktoremu poddany zostal powod. Po wypadku powdd musiat lezeé
bez przerwy przez 3 miesiace, przez 4 miesiace musial korzysta¢ z gorsetu ortopedycznego J.. Przez dlugi czas
zdany byl na pomoc osoéb trzecich, co dla kazdego czlowieka, a tym bardziej mlodego mezczyzny jest sytuacja
niekomfortowa. W tym czasie pow6d wymagal pomocy w wykonywaniu podstawowych czynnoSci zycia codziennego,
takich jak: zalatwianie potrzeb fizjologicznych, czynnoéci higieniczne, mycie, przygotowywanie i spozywanie positkow,
sprzataniu. Sad stwierdzil, ze tego rodzaju utrudnienia stanowily dla powoda znaczne obciazenie psychiczne i
wzmagaly poczucie krzywdy. Powdd przed wypadkiem byl w pelni samodzielng, mloda, energiczna osoba. Zaczynal
swoje zycie malzenskie, posiadal dobra prace oraz plany na przyszlosé, zas z dnia na dzien stala sie osoba wymagajaca
pomocy i opieki ze strony osdb trzecich, w tym przy podstawowych czynnoSciach higienicznych, co byla dla niego
krepujace. Po wypadku z uwagi na dolegliwosci bolowe powdd musial kilka razy zmieni¢ prace. Obecnie rozwaza
przekwalifikowanie sie, co wymaga nakladéw finansowych. Z uwagi na doznany uraz powo6d musial zrezygnowaé z
aktywno$ci fizycznej zwigzanej z jazda na snowboardzie i rowerze. Niewatpliwie tego rodzaju zmiana prowadzonego
trybu zycia spowodowala po stronie powoda — mlodego mezczyzny - znaczne poczucie krzywdy.

Sad mial na uwadze to, ze odczuwanie bdlu jest uczuciem subiektywnym i charakterystycznym dla kazdej
indywidualnej osoby, co jest rzecza powszechnie znana, ale zaréwno z opinii bieglych ortopedy i neurologa, jak i zeznan
Swiadkow i powoda wynika, ze odczuwany przez niego bezposrednio po wypadku bol byl bélem o natezeniu duzym,



potem stopniowo malejacym do $redniego i lekkiego - lacznie przez okres kilku miesiecy. Podkre$lenia wymaga
réwniez to, ze obecnie powdd nadal odczuwa dolegliwosci bolowe zwigzane z wymuszona pozycja ciala, zmiang
pogody, dtuzszym staniem lub chodzeniem.

Podstawa do ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia jest takze skutek doznanych obrazen rowniez w zdrowiu
psychicznym powoda. Powod po wypadku przyjmowal leki uspokajajace, obecnie nadal odczuwa lek, gdy widzi
samochdd ciezarowy na drodze.

Biorac pod uwage te okolicznosci Sad stwierdzil, iz kwota lacznie 40.000,00 zl z tytulu zado$éuczynienia za
krzywde spowodowang doznanym obrazeniami ciala nie jest kwota symboliczng i odzwierciedla w formie pienieznej
rozmiar krzywdy, jakiej doznal powdd, a ponadto nie jest uzalezniona od statusu materialnego poszkodowanego.
Uwzgledniajac, ze powod otrzymal juz od pozwanego w toku postepowania likwidacyjnego kwote 11.138,00zl1 tytutem
zado$éuczynienia zasadne jest zadanie pozwu co do dalszej kwoty 28.862,00 zl.

W pozostalym zakresie roszczenie o zado$éuczynienie jako wygbérowane zostalo oddalone.

Sad stwierdzil, ze uzasadnione jest rowniez zadanie powoda w zakresie zgdania zwrotu kosztoéw opieki sprawowanej
przez osoby trzecie.

W mysl art. 444 §1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszystkie wynikle z tego powodu koszty.

Sad w pelni podziela utrwalone stanowisko judykatury, zgodnie z ktérym korzystanie z pomocy innej osoby i zwigzane
z tym koszty stanowia koszty leczenia w rozumieniu art. 444 § 1 ke. Legitymacja czynna w zakresie zadania zwrotu
tych kosztow przystuguje poszkodowanemu niezaleznie od tego, kto sprawuje opieke nad nim (osoba bliska, np. zona
lub osoba inna) (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 1973 r. II CR 365/73, OSNC z 1974r. nr 9 poz.147,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2007 r., IT CSK 474/06, nie publ.)

Na podstawie opinii bieglego i zeznan powoda oraz §wiadkéw Sad ustalil, iz powodowi niezbedna byla pomoc osoby
trzeciej przez okres 12 tygodni w zakresie podstawowych czynnoSci dnia codziennego. Pomoc byla konieczna przez
okres 12 tygodni. Przez pierwsze 2 tygodnie pomoc ta byla konieczna przez 4 godziny dziennie. Przez kolejne 2 tygodnie
pomoc byta konieczna przez 3 godziny dziennie, przez dalsze 4 tygodnie w wymiarze 2 godzin dziennie, a przez kolejne
4 tygodnie w wymiarze 1 godziny czasu, a zatem 182 godziny lacznie. Uwzgledniajac, ze koszt jednej godziny opieki
sprawowanej przez wyspecjalizowane podmioty wynosi 15,95 zl, a powdd zadal zwrotu kosztoéw opieki za 168 godzin,
Sad uznal za uzasadnione zgdanie powoda z tytulu kosztoéw sprawowania opieki osoby trzeciej w wysokoéci 2.091,60
z}. Lacznie powod domagal sie z tego tytulu od pozwanego kwoty 2.679,60 zl, a pozwany przyznat jedynie kwote 588
zl. Kwota zadana przez powoda nie wykracza ponad wymiar koniecznej opieki wskazany przez bieglego z zakresu
ortopedii oraz koszt ustug opiekuniczych, ktory jak wynika w pisma Gminnego O$rodka Pomocy (...) w R. w 2018 r.
wynosil 15,95 zl za godzine, zatem zadanie zasadzenia dalszej kwoty 2.91,60 zt z tego tytulu zostalo uwzglednione.

W ocenie Sadu na uwzglednienie zastuguje zadanie pozwu co do kwoty 450,00 zl, z czego kwota 150,00 zl stanowila
koszt wizyty lekarskiej w dniu 18.01.2018 r. w (...), a kwota 300,00 zl koszt poniesiony w zwigzku z transportem
medycznym na wizyte kontrolng. Powdd B. J. nie mogl korzysta¢ z pomocy medycznej w ramach NFZ z uwagi na
bardzo dlugi okres oczekiwania i konieczno$é szybkiego podjecia leczenia. Nadto z uwagi na koniecznosé przebywania
w pozycji lezacej powod zmuszony byl przemieScic¢ sie na wizyte lekarska transportem medycznym, ktéry w przypadku
wizyty prywatnej nie byl mozliwy w ramach NFZ.

Podstawe prawng orzeczenia stanowia art. 444 § 1 ke, art. 445 § 1 ke, art. 362 kc oraz przepisy Ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych z dnia 22 maja 2003 roku (Dz. U. nr 124, poz. 1152 z p6Zn. zm.). Odsetki zasadzono na podstawie art.
481 ke oraz art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z dnia 22 maja 2003 roku. W tym miejscu nalezy powolaé sie na wyrok Sadu



Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2011 roku stanowiacy, iz w sytuacji gdy zobowiazany nie placi zado$cuczynienia w
terminie wynikajacym z przepisu szczegélnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine ke, uprawniony
nie ma niewatpliwie mozliwoSci czerpania korzysci z zado$¢uczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie.
W konsekwencji odsetki za op6Znienie w zaplacie zado§éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie
powinny sie nalezeé od tego wlasnie terminu (V CSK 38/11, LEX nr 1129170).

Odsetki od roszczen w zakresie zado$éuczynienia oraz zwrotu kosztow opieki zostaly przyznane zgodnie z zagdaniem
pozwu na podstawie art. 481 k.c. w zwigzku z art. 14 ust 1 ustawy z 22.05.2013 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych i
w zwigzku z art. 817 k.c. W tym miejscu nalezy powola¢ sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2011 roku
stanowiacy, iz w sytuacji gdy zobowiazany nie placi zado$¢uczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegbdlnego
lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwo$ci czerpania
korzy$ci z zadoSéuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opdznienie w zaplacie
zado$Cuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu (V CSK
38/11, LEX nr 1129170). W zakresie zado$c¢uczynienia oraz odszkodowania dotyczacego zwrotu kosztow opieki nalezy
wskazacé, iz pozwany zawiadomienie o szkodzie przyjal najp6zniej 23.10.2017 roku, na co wskazuje pismo pozwanego z
tej daty. Zatem 30-dniowy termin do wyplaty powodowi naleznych $§wiadczen mingl w dniu 22.11.2017 roku. Od kwoty
450,00 zt Sad zasadzil odsetki na mocy art. 481 §1 ke. Z kolei odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 15.000,00
z} nalezalo zasadzi¢ od dnia 5 lutego 2020 roku do dnia zaplaty. Powod zglosil to roszczenie w pozwie, ktéry zostal
doreczony pozwanemu w dniu 18.02.2019 r., a zatem nie od dnia wniesienia, ale od dnia nastepnego po doreczaniu
pozwu pozwany pozostaje w zwloce w zaplacie kwoty 450 zl.

W pozostalym zakresie, tj. w tym zakresie odsetek ustawowych za op6znienie od kwoty 450 zl za okres wczesniejszy
niz 19.02.2019 r., Sad oddalil powo6dztwo.

O kosztach orzeczono na mocy art. 100 kpc na koszty poniesione przez powoda skladaja sie: wynagrodzenie
pelnomocnika w kwocie 5.400,00 zl, oplata skarbowa w kwocie 51,00 zl, oplata stosunkowa od pozwu
w kwocie 2.571,00 zl, wydatki zwigzane z opinig bieglego w kwocie 1.041,21 zL. Pozwany poniést koszt
wynagrodzenia pelnomocnika w wysokosci 5.400,00 zl, oplate skarbowa od pelnomocnictwa oraz wydatki zwigzane
z przeprowadzeniem dowodu z opinii bieglych. Powo6d wygral proces w 59%, a pozwany w 41%. Stosownie do wyniku
procesu Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.156,41 zl.

Z: odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego



