Sygn. akt: XII C 3513/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2020 r.

Sad Rejonowy w Czestochowie XII Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SR Edyta Goéra

Protokolant: protokolant stazysta Kinga Jaworska

po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2020 r. w Czestochowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa D. Z. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akeyjnej w W. na rzecz powoda D. Z. (1) kwote 35.000 zL
(trzydziesci pieé tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi za op6znienie:

- od kwoty 20.000 zl. (dwadzieScia tysiecy zlotych) od dnia 21 maja 2018 roku do dnia zaplaty,
- od kwoty 15.000 zl. (pietnaScie tysiecy zlotych) od dnia 5 lutego 2020 roku do dnia zaplaty;
2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.893,12 zl. (cztery tysiace osiemset dziewietdziesiat trzy zlote i
dwanascie groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu;

4. nakazuje pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Czestochowie kwote 750 zl.
(siedemset pietdziesiat zlotych) tytulem uzupekniajacej oplaty od pozwu.

Sygn. akt XII C 3513/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 25 wrzeénia 2018 r. powod D. Z. (1) domagal sie zasadzenia od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w
W. kwoty 20.000 z} tytulem odszkodowania i zado$cuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 21 maja 2018 roku do dnia zaplaty. Powdd domagal sie nadto zwrotu kosztéw postepowania w tym
kosztoéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz w dniu 25 grudnia 2017 roku powdd schodzac po schodach w bloku przy
Al. (...) w C. potknal sie o ubytek w stopniu i upadl, w nastepstwie czego doznal zlamania spiralnego 3/3 kosci
ramiennej prawej z porazeniem nerwu promieniowego prawego. Podkreslono, iz stan techniczny schodéw byl bardzo
zly- schody posiadaly ubytki i wyszczerbienia. Powod zglosil do Miejskiego Szpitala (...) przy ul. (...), gdzie udzielono
mu pierwszej pomocy i wykonano niezbedne badania diagnostyczne. Z pozwu wynika, iz w dniu 28 grudnia 2017
roku powdd zostal poddany operacji otwartego nastawienia i zespolenia zlamania koSci ramiennej prawej plyta



(...) 1 $rubami ciagnacymi. Reke unieruchomiono w szynie gipsowej ramienno-dloniowej. Hospitalizacja trwala w
okresie od dnia 25 grudnia 2017 roku do 30 grudnia 2017 roku. Nastepnie powod leczyt sie przez okres dwobch
miesiecy w Poradni Urazowo-Ortopedycznej Miejskiego Szpitala (...) przy ul. (...). Podczas pierwszej wizyty w dniu
10 stycznia 2018 roku usunieto mu szwy, zmieniono opatrunek, zmiana gipsu na orteze. Podczas kolejnej wizyty w
Poradni Urazowo-Ortopedycznej z powodu rozejScia sie brzegéw rany pooperacyjnej zalozono szwy, pobrano material
na posiew. W dniu 31 stycznia 2018 roku stwierdzono posiew jalowy, zalecono antybiotyk C. 500. W okresie od
kwietnia do lipca 2018 roku powo6d odbyl - w Prywatnym Gabinecie (...) i Fizykoterapii T. T. w C. przy AL (...) w
C. - zabiegi rehabilitacyjne w postaci ¢wiczenn biernych dloni prawej, ¢wiczen czynno-biernych stawu lokciowego,
¢wiczen zwiekszajacych ruchomos$é stawu barkowego prawego, masaz dloni prawej przedramienia. Nastepnie powod
rehabilitacje prowadzit sam, ¢wiczac prawa konczyne gorna wedlug otrzymanych zalecen. Jako podstawe roszczenia
powdd wskazal art. 445 § 1 ke. w zwiazku z art. 415 k.c.

W odpowiedzi na pozew pozwany — Towarzystwo (...) S.A. w W. — wnibst o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz
o zwrot kosztow procesu. Wskazal, iz dochodzone przez powoda zado$éuczynienie jest bezpodstawne, a ponadto
znacznie zawyzone w stosunku do krzywdy jakiej doznal i z tego powodu nie zastluguje na uwzglednienie. Pozwany
wskazal, iz w chwili zdarzenia odpowiedzialno$é cywilna Wspo6lnoty Mieszkaniowej Al. (...) objeta byla zgodnie z polisa
ubezpieczeniowa o nr (...) zakresem ochrony §wiadczonej przez pozwanego. Pozwany podniosl, ze ubezpieczonym
jest Wspdlnota Mieszkaniowa Al. (...), a nie zaklad Gospodarki Mieszkaniowej (...) Sp. z 0.0. Zdaniem pozwanego
ubezpieczonemu, ani zarzadcy nie mozna przypisaé winy za powstaly wypadek. PodkreSlono, iz ze stanowiska
ubezpieczonego wynika, iz nie jest odpowiedzialny za przedmiotowe zdarzenie, bowiem do tej pory nikt nie zglaszal
uwag co do stanu choddéw. Niezwlocznie po otrzymaniu informacji o stanie schodéw podjete zostaly czynnosci
zmierzajace do ich naprawy, co w ocenie pozwanego wskazuje na brak zaniechania po stronie zarzadcy schodow.
W ocenie pozwanego powod wskutek upadku doznal niewielkich obrazen ciala. Pozwany zakwestionowal roszczenie
o odszkodowanie podnoszac, iz powod nie wykazal, ze koszty, ktére ponidst pozostaja w zwigzku przyczynowym z
wypadkiem. Pozwany zakwestionowal, rowniez roszczenie powoda w przedmiocie odsetek, podnoszac, iz nalezne sa
one dopiero od chwili wyrokowania.

W piSmie procesowym z dnia 19.02.2019 r. pelnomocnik powoda sprecyzowal, iz domaga sie zaplaty kwoty
20.000 z} tytulem zado$éuczynienia, a zapis z pozwu o ,0odszkodowaniu” jest omylkowy. Ponadto sprecyzowal, iz
odpowiedzialno$¢ za zdarzenie ponosi ubezpieczona u pozwanego Wspoélnota Mieszkaniowa Al. (...). Podkreslono,
iz cze$cig nieruchomodci, ktérg mozna zaliczy¢ do nieruchomos$ci wspoélnej, sa niewatpliwi schody, albowiem nie
shuza one wylacznie do uzytku przez wilaécicieli lokali. Podniesiono, iz odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza wspolnoty
mieszkaniowej za skutki wynikajace z braku albo niewlasciwego zarzadzania nieruchomos$cia wspoélna, a zatem
roéwniez utrzymania m.in. schodéw w nalezytym stanie, oparta jest na ogélnej zasadzi winy z art. 415 k.c. Wskazano,
iz w przedmiotowe]j sprawie Wspolnota Mieszkaniowa dopuécila sie zaniedbania, ktére w rezultacie skutkowalo
wypadkiem powoda. Zaniedbanie powoda polegalo na tolerowaniu zlego stanu technicznego schodow, mimo wiedzy,
ze schody nadajg sie do remontu, o czym $wiadczy¢ mialo pismo pozwanego z 07.05.2018 r., w ktérym jest mowa o
planowanym remoncie schodéw. Powo6d podkredlil, iz nawet w ocenie Wsp6lnoty schody zostaly zakwalifikowane do
naprawy, gdyz byly w zlym stanie technicznym, lecz zwlekano z przeprowadzeniem remontu.

Pismem z dnia 17 stycznia 2020 r. powod rozszerzyt powdédztwo o kwote 15.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pisma rozszerzajacego powodztwo do dnia zaplaty. Jednocze$nie powod
podtrzymal pozostale zgdanie pozwu.

Pismem z dnia 28 lutego 2020 roku pozwany podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie - wnoszac o
oddalenie powddztwa w caloSci, takze w zakresie kwot rozszerzonych pismem z dnia 17 stycznia 2020 r.

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 25 grudnia 2017 roku powod schodzil po schodach w bloku przy Al. (...) w C.. Klatka schodowa stanowila
cze$¢ wspolng budynku Wspolnoty Mieszkaniowej A. Pokoju (...) w C.. Stan techniczny schodéw byt zly — krawedzie



schodéw mialy ubytki, wyszczerbienia, w niektérych miejscach tak znaczne, ze wystawaly z nich prety zbrojeniowe.
Ponadto nawierzchnia schodéw byla §liska (wyslizgana ze staro$ci) Powdd schodzi po schodach wolno, ale mimo to
osunela mu sie noga o ubytek w uszkodzonym stopniu, wskutek czego upad} na prawa reke. Swiadkiem tego zdarzenia
byl brat powoda - D. Z. (2). D. Z. (2) pomdgt powodowi podniesc sie. Powdd uskarzal sie na silny boél, dlatego wraz
z bratem pojechat do Miejskiego Szpitala (...) przy ul. (...), gdzie udzielono powodowi pierwszej pomocy i wykonano
niezbedne badania diagnostyczne. W wyniku przeprowadzonych badan stwierdzono u powoda zlamanie spiralne
3/3 koéci ramiennej prawej, porazenie nerwu promieniowego prawego. Powdd po przeprowadzonych badaniach w
Szpitalnym Oddziale Ratunkowym zostatl przyjety do Oddziatu (...) Urazowo-Ortopedycznej. W dniu 28 grudnia
2017 roku powdd zostal poddany operacji otwartego nastawienia i zespolenia zlamania koéci ramiennej prawej plyta
(...) i Srubami ciagnacymi. Powodowi unieruchomiono reke w szynie gipsowej ramienno-dloniowej. Hospitalizacja
trwala od dnia 25 grudnia 2017 roku do 30 grudnia 2017 roku. Powdd zostal wypisany z zaleceniem dalszego leczenia
w Poradni Urazowo-Ortopedycznej. Termin kontroli wyznaczono za 10 dni. Zalecono réwniez leki. Dalsze leczenie
powod prowadzil w Poradni Urazowo-Ortopedycznej Miejskiego Szpitala (...) przy ul. (...). Podczas pierwszej wizyty
w dniu 10 stycznia 2018 roku powod zostal poddany kontroli klinicznej. Usunieto mu wowczas szwy, zmieniono
opatrunek, zmiana gipsu na orteze. Podczas kolejnej wizyty w Poradni w dniu 24 stycznia 2018 roku z powodu
rozejScia sie brzeg6bw rany pooperacyjnej zalozono powodowi szwy i pobrano material na posiew. W trakcie kolejnej
wizyty w dniu 31 stycznia 2018 roku stwierdzono posiew jalowy, zalecono antybiotyk C. 500 i opatrunki HydroClean.
Kolejne kontrole P. mialy miejsce w dniach: 06.02.2018 r., 27.02.2018 r. i 27.04.2018 r. W okresie od kwietnia
do lipca 2018 roku powod przebyl zabiegi rehabilitacyjne Prywatnym Gabinecie (...) i Fizykoterapii T. T. w C.
przy Al (...) w C. w postaci ¢éwiczen biernych dloni prawej, ¢wiczenn czynno-biernych stawu lokciowego, éwiczen
zwiekszajacych ruchomo$¢ stawu barkowego prawego, masaz dloni prawej przedramienia. Za zabiegi jezdzit 3 — 4
razy w tygodniu. Nastepnie powod rehabilitacje prowadzil sam, éwiczac prawa konczyne gorng wedlug otrzymanych
zalecen fizjoterapeuty. W dniu 24 pazdziernika 2019 r. powod przeszedl operacje usuniecia zespolenia, w wyniku
ktérej usunieto jedynie 2 z 9 Srub znajdujgcych sie w ramieniu, poniewaz pozostale wroslty w koS¢é. Nie zostala takze
usunieta plyta (...). Powod oczekuje na decyzje odno$nie kolejnej operacji usuniecia pozostalych $rub, jednak zabieg
jest ryzykowny z uwagi na mozliwo$¢ zlamania kos$ci. Po zagojeniu rany powod po raz kolejny rozpoczal rehabilitacje.

W wyniku wypadku w dniu 25 grudnia 2017 roku pow6d doznat obrazen ciala w postaci zlamania spiralnego trzonu
koSci ramiennej prawej z przemieszczeniem, uszkodzenia nerwu promieniowego prawego przemijajacego.

Nastepstwem doznanych w wypadku obrazen ciala u powoda jest ograniczenie sprawnos$ci prawej konczyny goérnej, ze
szpecacg blizna ramienia prawego. Funkcja ruchowa prawego nerwu promieniowego powroécila, wystepuja natomiast
objawy zaburzenia czucia palcéw. W chwili obecnej wystepuje oslabienie sily mie$niowej prawej konczyny gornej,
pograniczenia ruchomosci barku i lokcia prawego. W wyniku wypadku Powdd doznal trwalego uszczerbku na
zdrowiu, ktéry wynosi 20%. Sktada sie na to zlamanie spiralne trzonu ko$ci ramiennej lewej z przemieszczeniem z
przemijajacym uszkodzeniem nerwu promieniowego- 14% oraz szpecaca blizna pooperacyjng -6%.

Leczenie skutkow wypadku trwalo przez okres okolo 12 miesiecy.

W nastepstwie wypadku powdd doznal dolegliwosci bolowych o réznym stopniu intensywno$ci. Dolegliwosci bolowe
o duzym stopniu natezenia trwaly przez okres 6-7 dni. Po tym okresie powdd odczuwat dolegliwo$ci bélowe o §rednim
natezeniu przez okres okolo 6-8 tygodni. Przez kolejne 4-6 miesiecy dolegliwo$ci bolowe mialy lekkie natezenie. W
tym czasie u powoda byty wykonywane zabiegi fizykoterapii — ¢wiczenia i mogly wigzaé sie z nasileniem dolegliwos$ci
boélowych. Obecnie dolegliwoséci bélowe prawego barku u powoda wystepuja okazjonalnie przy zmianie warunkéw
atmosferycznych, po przeciazeniu prawej konczyny gornej. Powdd odczuwa dyskomfort, poniewaz pozostale $ruby
wbijaja mu sie w miesien. Odczuwa mrowienie i zaburzenia czucia palcow III — V. Z uwagi na umieszczona w koniczynie
plyte nie moze wykonaé pelnego wyprostu lokcia prawego.

Powdd po wypadku i opuszczeniu szpitala mial utrudnienia w wykonywaniu czynnosci dnia codziennego. Przez okres
6 miesiecy mial utrudnienia w zyciu codziennym. Klopoty sprawialy powodowi opatrunki, codzienna toaleta, kapiel,
ubieranie sie, przygotowywane positkdéw, spozywanie positkow, sprzatanie, dowozenie do lekarza. W okresie 6 tygodni



po opuszczeniu szpitala powdd wymagal pomocy oséb trzecich przy wykonywaniu tych czynnosci w wymiarze 4 godzin
dziennie. Nastepnie przez okres kolejnych 8 tygodni pomoc ta byla konieczna w wymiarze 2 godzin dzienne. Przez
kolejne 10 tygodni w wymiarze 1 godziny dziennie. W wykonywaniu tych czynno$ci pomagala powodowi mama. Ona
takze wykonywala mu zastrzyki, zmieniala opatrunki.

Przed wypadkiem powdd pracowal w Holandii jako operator wozkow widlowych. Odbyl tam specjalistyczne kursy w
tym zakresie. Po wypadku powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim, a obecnie jest na rencie.

Pismem z dnia 17 stycznia 2018 r. powdd zglosil szkode do Zakladu Gospodarki Mieszkaniowej TBS” Sp. z 0.0. w C. i
wezwal do zaplaty na jego rzecz kwoty 20.000 zt tytulem odszkodowania za doznany trwaly uszczerbek na zdrowiu,
zado$¢uczynienie oraz tytulem refundacji ponoszonych przez powoda kosztow zakupow lekéw oraz kosztéw dojazdu
do szpitala i przychodni.

Pismem z dnia 22 marca 2018 roku (...) Sp. z 0.0. w C. poinformowal powoda, ze w dniu zaistnialego zdarzenia posiadat
polise ubezpieczeniowg od odpowiedzialno$ci cywilnej (...) S.A z siedzibg w W.. W kolejnym piSmie z dnia 05.04.2018
r. (...) Sp. z 0.0. w C. wskazywal, iz sprawca szkody moze by¢ Wspo6lnota Mieszkaniowa Al. (...) w C., gdyz chody na
klatce schodowej sa czescia wspolng budynku.

W pi$mie z dnia 07.05.2018 r. skierowanym do pozwanego (...) Sp. z 0.0. w C. informowal, iz zar6wno w dniu
zdarzenia, jak i w okresie wcze$niejszym nikt z mieszkancoéw nie zglaszal do Oddziatu (...) Sp. z 0.0. w C. zadnych
zastrzezen co do stanu powierzchni schodéw. Réwnocze$nie informowano, iz prace remontowo — naprawcze klatki
chodowej na ktoérej doszlo do wypadku powoda zostaly zaplanowane na I p6lrocze 2018 r.

W zwigzku z powyzszym powdd pismem z dnia 9 kwietnia 2018 roku wystapil z roszczeniem do pozwanego
Towarzystwa (...) S.A. w W..

Pismem z dnia 15 maja 2018 r. pozwany odmoéwit przyjecia odpowiedzialnoéci za skutki zdarzenia z dnia 25 grudnia
2017 roku. W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, iz poszkodowany nie zglosil zaistnialego wypadku zaraz po
zdarzeniu. W zwiazku z czym oddzial Eksploatacji pozwanego nie dysponuje dokumentacja wizji lokalnej miejsca
wypadku. Natomiast przedstawiona przez powoda dokumentacja zdjeciowa nie stanowi wystarczajacej podstawy
do wykazania winy jako koniecznej przestanki odpowiedzialno$ci cywilnej, a z okolicznoSci sprawy, nie wynika,
by zarzadcy mozna bylo zarzucié¢ razace niedbalstwo czy lekkomy$lnoéé. Pozwany dodatkowo zaznaczyt, iz w dniu
zdarzenia jak i w okresie weze$niejszym nikt z mieszkancow nie zglaszal zarzadcy zadnych zastrzezen co do stanu
powierzchni schodéw w budynku przy Al. (...) w C.. Dodal, ze poszkodowany wchodzac na schody widzial je i zapoznal
sie z ich stanem, wiec podczas schodzenia powinien zachowaé nalezyta ostrozno$é. Pozwany w piSmie podnidsl, ze nie
ma jednoznacznych dowodoéw, ze przyczyna wypadku byl zly stan techniczny schodéw w bloku przy Al. (...).

W czasie zdarzenia odpowiedzialno$¢ cywilna Wspolnoty Mieszkaniowej Al. (...) w C. byla objeta zakresem ochrony
ubezpieczeniowej Swiadczonej przez pozwanego. Przedmiot i zakres ubezpieczenia obejmowal m.in. odpowiedzialnoéc
cywilng ubezpieczonego za szkode osobowa, rzeczowa lub strate finansowa wyrzadzona osobom trzecim w zwigzku
z posiadaniem i/lub uzytkowaniem mienia oraz nieruchomosci gruntowej, za ktéra ubezpieczony w mysl przepiséw
prawa byt odpowiedzialny oraz zobowiazany do naprawienia poszkodowanemu poniesionej straty.

(dowody: decyzja pozwanego z dnia 15 maja 2018 roku k. 13-14, o§wiadczenie k. 15, pismo z dnia 05.04.2018 r. k. 16,
zgloszenie szkody z dnia 9 kwietnia 2018 roku k. 17 -19, pismo z dnia 22 marca 2018 roku k. 20, zgloszenie szkody z
dnia 17 stycznia 2018 roku k. 21-23, karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 24-26, zaswiadczenie k. 27, historia
choroby k. 28-29, faktury k. 30-48, dokumentacja fotograficzna k. 49-64, polisa k. 93,pismo z dnia 07.05.2018 r. k. 94,
opinia bieglego z zakresu chirurgii urazowej D. K. k. 117-120, zeznania $wiadka D. Z. (2) k.107-108, zeznania Swiadka
M. Z. k 108, zeznania powoda D. Z. (1) k. 109-110, k.145).

Oceniajac zgormadzony w sprawie material dowodowy za wiarygodne Sad uznal zeznania $§wiadka D. Z. (2) oraz
zeznania powoda, w ktorych zostaly szczegblowo przedstawione okoliczno$ci zdarzenia, w tym miejsce jego zaistnienia



oraz skutki wypadku. Zeznania te korespondujg z zalaczong do akt dokumentacja zdjeciowa miejsca zdarzenia.
Wiarygodne sa takze zeznania $wiadkow D. Z. (2) i M. Z. oraz zeznania powoda odno$nie stanu zdrowia, dolegliwos$ci
boélowych i utrudnien w codziennym funkcjonowaniu powoda po zdarzeniu. Zeznania §wiadkoéw oraz zeznania powoda
wzajemnie sie uzupelniaja, sg logiczne i rzeczowe. Dodatkowo potwierdza je przedstawiona dokumentacja medyczna
oraz opinia bieglego sadowego.

Sad w pehli podzielil wnioski opinie bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii D. K.. Opinia
sporzadzona zostala przez osobe posiadajgcg wiadomos$ci specjalne w oparciu o dostepny material dowodowy i
badanie powoda. Wnioski opinii powolanego w sprawie biegltego sa rzeczowe i logiczne, w ocenie Sadu nie budza
zadnych zastrzezen. Zadna ze stron sporzadzonej opinii nie kwestionowala.

Rowniez zalaczone do akt dokumenty nie budza watpliwosci co do ich autentycznosci, a zadna ze stron procesu ich
nie kwestionowala.

Poza sporem pozostaje fakt, ze pozwany - Towarzystwo (...) S.A w W. - w dacie wypadku udzielal Wspolnocie
Mieszkaniowej przy Al. (...) w C. ochrony ubezpieczeniowej w ramach odpowiedzialnoéci cywilnej z tytulu
posiadanego mienia oraz zarzadzania nieruchomo$ciami oraz, ze do wypadku, ktéremu ulegl powod doszlo na terenie
administrowanym przez Wspo6lnote Mieszkaniowa Al (...) w C..

Mimo powyzszego pozwany nie uznal swojej odpowiedzialnoéci za skutki wypadku jakiemu powod ulegt w dniu 25
grudnia 2017 roku. Spér dotyczyl takze wysokoéci zado§éuczynienia oraz odszkodowania.

Odpowiedzialno$¢ zas pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. opiera sie na art. 822 § 1 k.c., zgodnie z ktérym
przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialnoéé za szkode
ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. W mysl art. 822 § 4 k.c. uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze
zdarzeniem objetym umowg ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio od
ubezpieczyciela. W relacji ubezpieczyciel — poszkodowany majg zastosowanie zar6wno przepisu prawa ubezpieczen,
jak i przepisy prawa cywilnego dotyczace naprawnienia szkody.

Pozwany zarzucal, iz niezbedna przeslanka wykazania odpowiedzialnoSci pozwanego jest wykazanie zawinionych
zaniedban ubezpieczonego.

Odpowiedzialno$¢ ubezpieczonego wynika z art. 415 § 1 k.c. zgodnie z ktoérym, kto z winy swej wyrzadzil drugiemu
szkode obowigzany jest do jej naprawienia. Przepis ten przewiduje rezim odpowiedzialnoSci deliktowej. Dla przyjecia
tej odpowiedzialno$ci niezbednym jest wystapienie trzech przeslanek: winy, szkody oraz zwiazku przyczynowo -
skutkowego. Stosownie do tresci art. 6 k.c. ciezar dowodu wykazania przeslanek odpowiedzialno$ci deliktowe;j
spoczywa na poszkodowanym. Jednak regula ciezaru dowodu nie zawsze spoczywa na powodzie. Ten, bowiem, kto
odmawia uczynienia zado$¢ zadaniu powoda obowigzany jest udowodnié¢ fakty wskazujace na to, ze uprawnienie
zadajacemu nie przystuguje (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2002 r., sygn. akt V CKN 745/00, LEX
nr 53163).

Przeslanka winy nie zostala zdefiniowana w przepisach kodeksu cywilnego, pozostawiajgc jej definicje orzecznictwu
i doktrynie. Generalnie przyjmuje sie dwie formuly deliktu - obiektywna bezprawno$é¢ dzialania sprawcy oraz
wine sensu stricte, jako rezultat nagannego zachowania sie sprawcy. Wina nieumys$lna sprowadza sie do postaci
niedbalstwa, a szkoda jest wynikiem niedolozenia przez zobowigzanego nalezytej staranno$ci. Miernik nalezytej
staranno$ci okreSla przepis art. 355 k.c. odwolujacy sie do staranno$ci ogélnie wymaganej w stosunkach danego
rodzaju (nalezyta staranno$c) oraz szczeg6lnej wymaganej od podmiotu, przy uwzglednieniu profesjonalnego
charakteru prowadzonej przez niego dzialalnoSci (zawodowego charakteru tej dzialalnoSci). W mys$l art. 361 § 1
k.c. zobowigzany do odszkodowania - sprawca szkody, ponosi odpowiedzialnoé¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania z ktorego szkoda wynikla (teoria adekwatno$ci), w tych tez granicach sprawca zobowigzany
jest do naprawienia szkody. Nalezy zaznaczy¢, iz w sytuacji, gdy w drodze wyprowadzenia wniosku z faktéow juz



udowodnionych lub nie wymagajacych dowodu mozliwe jest ustalenie faktu wskazujacego na odpowiedzialno$c osoby,
od ktérej poszkodowany domaga sie odszkodowania ( art. 231 k.p.c.), ma miejsce swoiste odwrocenie ciezaru dowodu
polegajace na tym, ze na osobie, od ktérej poszkodowany domaga sie odszkodowania, spoczywa ciezar obalenia faktu
stanowigcego podstawe domniemania faktycznego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 1986 r., I CR 34/86).

W niniejszej za$ sprawie powdd udowodnit przestanki odpowiedzialno$ci deliktowej Wspolnoty Mieszkaniowej Al.
(...) w C.. Powod wykazal istnienie szkody oraz zwiazku przyczynowego pomiedzy zaistnieniem szkody a dzialaniem
lub zaniechaniem ubezpieczonego. Majgc na uwadze powyzsze ustalenia Sad uznal, Ze pow6dztwo wytoczone przez
powoda D. Z. (1) jest uzasadnione co do zasady jak i wysoko$ci.

Nalezalo zgodzi¢ sie z twierdzeniem powoda, Ze schody na klatce schodowej w bloku przy ul. (...). Pokoju (...) w C.
byly w nienalezytym stanie (schody posiadaly ubytki i wyszczerbienia, a ich powierzchnia byla §liska). Stan techniczny
schod6w potwierdza réwniez zalaczona dokumentacja fotograficzna, uwidaczniajgca ubytki i wyszezerbienia schodow
na klatce schodowej bloku przy ulicy (...). Pokoju (...) w C., po ktérych poruszal sie powdd. Sad nie dopatrzyl sie
podstaw dla zarzucania powodowi nieprawidlowego czy tez nieostroznego zachowania sie przy poruszaniu sie na
wskazanych schodach. Powod nie ponosi odpowiedzialnoéci za szkode powstala w dniu 25 grudnia 2017r., ani tez
nie przyczynil sie w zaden sposéb do powstania szkody. W dostateczny sposob zostalo wykazane, ze schody na klatce
schodowej w w/w bloku w dniu 25 grudnia 2017 r. znajdowaly sie nienalezytym stanie, za co odpowiedzialno$¢ ponosi
w/w Wspolnota Mieszkaniowa za$ pozwany odpowiada w ramach przyjetej odpowiedzialno$ci gwarancyjne;j.

Zgodnie z art. 6 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 roku ogo6l wlascicieli, ktorych lokale wchodza w sklad okreélonej
nieruchomoéci, tworzy wspdlnote mieszkaniowg. Natomiast zgodnie z art. 3 ust 2 tejze ustawy nieruchomo$¢ wspo6lng
stanowi grunt oraz czeSci budynku i urzadzenia, ktére nie stuzg wylacznie do uzytku wlascicieli lokali. W orzecznictwie
panuje zgodny poglad, iz wymieniony przepis odwoluje sie do kryterium funkcjonalnego. Czeécia nieruchomodci,
ktéra mozna zaliczy¢ do nieruchomoéci wspdlnej sa niewatpliwie schody albowiem nie stuza wylacznie do uzytku
przez wlascicieli lokali. Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza wspolnoty mieszkaniowej za skutki wynikajace z braku
albo niewlaéciwego zarzadzania nieruchomoécia wspo6lng, a zatem réwniez utrzymania m.in. ogoélnodostepnych
schodéw w nalezytym stanie oparta jest na ogblnej zasadzie winy wynikajacej z art. 415 k.c. Pomiedzy zawinionym
zaniedbaniem Wsp6lnoty Mieszkaniowej Al. (...) w C. w zakresie utrzymania w nalezytym stanie technicznym schodow
a wystapieniem szkody istnieje bez watpliwosci adekwatny zwiazek przyczynowy. Gdyby bowiem schody utrzymane
byly w nalezytym stanie do wypadku powoda by nie doszlo. W przedmiotowej sprawie Wspolnota Mieszkaniowa
Al. (...) w C. dopuscila sie zaniedbania, ktore w rezultacie skutkowalo wypadkiem powoda. Zaniedbanie Wspo6lnoty
polegalo na tolerowaniu zlego stanu technicznego schodéw, mimo wiedzy, iz schody nadajg sie do remontu, o czym
$wiadczy chociazby pismo pozwanego z dnia 7 maja 2018 roku w ktérym jest mowa o planowanym na I pdlrocze
2018 r. remoncie schodéw. Zatem nawet w ocenie Wspoélnoty schody kwalifikowano do naprawy, gdyz byly w
zlym stanie technicznym, lecz zwlekano z przeprowadzeniem remontu. Brak zastrzezen ze stronu uzytkownikow
wskazanych schodéw odnoénie ich stanu technicznego, nie daje dostatecznych podstaw do podwazenia twierdzen
powoda odno$nie zlego stanu przedmiotowych schodéw w chwili zdarzenia. Nie ulega watpliwosci, ze schody te
powinny posiadaé bezpieczng konstrukecje umozliwiajaca normalne, bezpieczne zachowania korzystanie. Ewentualnie
na ograniczenie odpowiedzialnoéci i brak winy wplywa¢ moze czasowe widoczne i wyrazne ostrzezenie korzystajacych
z danego terenu przed potencjalnym zagrozeniem poprzez oznaczenie niebezpiecznego miejsca tablica lub znakiem
informujacym o istniejacym niebezpieczenstwie i koniecznoéci wzmozonej ostroznoéci. Schody, na ktoérych mial
miejsce wypadek nie byly w oznakowane informacjami o ewentualnych niebezpieczenstwach i zagrozeniach podczas
ich uzytkowania. Stan techniczny schodéw w dniu zdarzenia uwidoczniony na zalaczonych do pozwu fotografiach byt
bardzo zly. Schody bez watpienia wymagaly natychmiastowej naprawy. Obowigzek dbalo$ci o zdrowie i Zycie czlowieka
moze wynikaé nie tylko z normy ustawowej, ale ze zwyklego rozsadku, popartego zasadami do§wiadczenia Zyciowego.
Tym samym utrzymywanie i godzenie sie na wystepowanie tego typu oczywistego zagrozenia dla zycia, zdrowia
jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, powszechnie przyjetymi zwyczajami oraz normami, stanowiac
zagrozony odpowiedzialno$cia czyn niedozwolony.



Powod wykazal, ze w chwili zdarzenia schody na klatce schodowej w bloku przy Al. (...) byly w zlym stanie
technicznym i stwarzaly zagrozenie dla ich uzytkownikéw. Sad dal w tej mierze wiare zeznaniom $wiadka D. Z. (2)
oraz wyjasnieniom powoda ktore byly jasne, rzeczowe i konsekwentne. Przeprowadzone w sprawie postepowanie
dowodowe dalo podstawy do ustalenia, iz wylaczna przyczyna upadku powoda byl zly stan techniczny schodéw na
klatce schodowej w bloku przy Al. (...). Powdd utracil bowiem réwnowage, po tym jak schodzit po schodach, ktore
posiadaly ubytki i wyszczerbienia.

Za skutki tych zaniedban Wspoélnoty Mieszkaniowej Al. (...) w C. w postaci doznanych przez powoda obrazen ciala,
odpowiedzialnoé¢ powinno ponies¢ - z uwagi na umowe ubezpieczenia - (...) S.Aw W., ponoszac odpowiedzialno$¢ jak
za czyn niedozwolony (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 1997r., sygn. akt IIT CKN 82/97 OSNC 1997/11/178,
M. Prawn. 1998/3/4).

W sprawie zaistnialy przeslanki okre§lone w art. 445 k.c., uzasadniajace zasadzenie na rzecz powoda zadoSéuczynienia
za krzywde. W utrwalonym juz orzecznictwie sadéw powszechnych uznany jest podglad, zgodnie z ktérym
przewidziane w art. 445 k.c. zado$¢uczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim ztagodzenie cierpien fizycznych
(bo6liinne dolegliwosci), cierpien psychicznych (ujemne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub
nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z normalnego zycia).
Zado$cuczynienie ma charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznang
przez poszkodowanego przyznang jednorazowo.

Krzywda jakiej doznal powdd, majaca zwigzek z doznanym przez niego uszczerbkiem na zdrowiu jest niewatpliwa
i znaczna. OczywiScie Sciste udowodnienie rozmiaru szkody niemajatkowej nie jest mozliwe. ZadoSéuczynienie
winno uwzglednia¢ doznang krzywde poszkodowanego, na ktora skladaja sie cierpienia fizyczne w postaci bolu i
innych dolegliwoéci oraz cierpienia psychiczne, polegajace na ujemnych odczuciach przezywanych badz w zwigzku z
cierpieniami fizycznymi, badz w zwiazku z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza trwalymi
lub nieodwracalnymi (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 03.11.1994 r. III APr 43/94, OSA 1995/5/41).

Nalezy wskazac, ze przy okresleniu wysokoSci zadoSéuczynienia nalezy mie¢ na uwadze, ze jego celem jest wylacznie
ztagodzenie doznanej przez poszkodowanego krzywdy; ma charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$§¢ musi
przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng warto$c.

Ustalajac wysokoé¢ zado$cuczynienia Sad wzigl pod uwage wiek poszkodowanego, rodzaj doznanych cierpien i
czas trwania dolegliwoéci wynikajacych ze zdarzenia. W wyniku upadku powdd doznatl urazu, a w konsekwencji
cierpienia fizycznego i psychicznego. Na wysoko$§¢ naleznego zado$c¢uczynienia wplyw mial rowniez dlugotrwaly i
powiklany przebieg jego leczenia, wystapienie ograniczonej sprawnosci ruchowej organizmu, dlugotrwala niemoznoéc
samodzielnego wykonywania przez niego wszystkich czynno$ci zycia codziennego i konieczno$c¢ korzystania z pomocy
0sob trzecich, czasokres i intensywno$¢ dolegliwosSci bélowych.

Powo6d w wyniku zdarzenia z 25.12.2017 r. doznal powaznego urazu, ktory wymagal dlugiego leczenia, znacznych
nakladéw na leczenie i rehabilitacje. W leczeniu skutkéw wypadku powdd przebyl leczenie operacyjne w postaci
otwartego nastawienia zlamania i zespolenia zlamania plyta (...) i §érubami ciagnacymi. Musial odbywac liczne
wizyty kontrolnie w poradni ortopedycznej. Prawa konczyna zostala unieruchomiona w szynie gipsowej przez
okres 2 tygodni, a nastepnie w ortezie ortopedycznej przez okolo 6-8 tygodni. Z powodu rozejécia sie i ropienia
rany pooperacyjnej konieczne bylo czyszczenie rany i wtoérne szwy. Powdd zmuszony byt wowczas stosowac leki
przeciwbdlowe, antybiotyki, leki przeciwobrzekowe, leki regenerujace tkanke nerwowa i rehabilitacje. Przeszed}
takze kolejna operacje usuniecia zespolenia, ktéra nie powiodla sie. Sad mial na wzgledzie rowniez to, zZe doznane
przez poszkodowanego obrazenia ciala spowodowaly trwaly uszczerbek na zdrowiu. Wysoko$¢ trwatego uszczerbku
na zdrowiu biegly specjalista z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii ocenil na poziomie az 20 %. Nastepstwem
doznanych w wypadku obrazen ciala u powoda jest ograniczenie sprawnos$ci prawej konczyny gornej, ze szpecaca
blizng ramienia prawego. Funkcja ruchowa prawego nerwu promieniowego u powoda powrodcila, wystepuja
natomiast objawy zaburzenia czucia palcéw. W chwili obecnej u powoda wystepuje oslabienie sily mie$niowe;j



prawej konczyny gornej, ograniczenia ruchomosci barku i lokcia prawego. Nadal tez wystepuja dolegliwosSci bolowe.
Powo6d po wypadku i opuszczeniu szpitala przez okres 6 miesiecy mial powazne utrudnienia w wykonywaniu
czynno$ci dnia codziennego. Klopoty sprawialy powodowi opatrunki, codzienna toaleta, kapiel, ubieranie sie,
przygotowywane positkéw, spozywanie positkow, sprzatanie. Konieczna byla pomoc czlonka rodziny. Konieczne
bylo takze dowozenie powoda do lekarza. Powod z osoby mlodej, w pelni sprawnej i aktywnej zawodowo, stat sie
osoba chora wymagajaca pomocy przy podstawowych czynno$ciach zycia codziennego, co w pewnos$cia skutkowalo
dyskomfortem psychicznym. Powdd na dlugi czas powod zostal wylaczony z zycia osobistego. Nadal tez nie moze
podjaé pracy i przebywa na rencie, co odbija sie na jego sytuacji finansowej. Przez dtugi okres czasu powo6d odczuwat
dolegliwos$ci bolowe, ktére poczatkowo mialy duze natezenie. Pow6d nadal odczuwa lekkie dolegliwo$ci bolowe przy
zmianie warunkow atmosferycznych, po przeciazeniu prawej koniczyny gornej. Zabieg operacyjny przeprowadzony w
pazdzierniku 2019 r. nie doprowadzil do poprawy ruchomosci lokcia prawego, gdyz nie usunieto plyty i 7 §rub. Nie
doszlo tez do poprawy blizny pooperacyjne;j.

W ocenie Sadu przy uwzglednieniu danych zawartych w przeprowadzonych dowodach, a w szczeg6lnoéci rodzaju
doznanych obrazen, ograniczenia powoda w sprawnoSci i samodzielnej egzystencji, nasilenia i dlugotrwalosc
dolegliwo$ci bolowych, wysokoSci uszczerbku na zdrowiu, wieku poszkodowanego uznal, ze przyznanie lacznie
kwoty 35.000 z} tytulem zado$éuczynienia bedzie adekwatne do rozmiaru doznanych cierpien i spelni swoja role
kompensacyjng. W ocenie Sadu kwota ta nie jest niewygérowane w stosunku do doznanych przez niego cierpien i
konsekwencji w zyciu codziennym, ktére odczuwac bedzie do konica swego zycia. Kwota powyzsza stanowi dla niego
realna warto$¢, przez co spelni swoje zadanie jako kompensaty. Zadaniem Sgdu zadoSéuczynienie za doznang krzywde
w kwocie 35.000 zlotych realizuje postulat udzielenia pokrzywdzonemu naleznej satysfakecji moralnej w postaci
uznania jego krzywdy, ale takze umozliwia pelniejsze zaspokojenie jego potrzeb. W zadnym wypadku nie mozna
przyjac, ze kwota ta jest wygoérowana i odbiega znacznie od panujacych obecnie warunkoéw spoleczno-gospodarczych
lub ze doprowadzi do wzbogacenia powoda.

Podstawe prawng orzeczenia stanowia art. 415 k.c., art. 445 § 1 k.c. wzw. zart. 822 § 1i 4 k.c.

Odsetki zasadzono na podstawie art. 481 k.c. W tym miejscu nalezy powola¢ sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
16 grudnia 2011 roku stanowiacy, iz w sytuacji gdy zobowigzany nie placi zado$¢uczynienia w terminie wynikajacym
z przepisu szczeg6lnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie
mozliwos$ci czerpania korzys$ci z zado§éuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki
za opOznienie w zaplacie zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego
wlaénie terminu (V CSK 38/11, LEX nr 1129170). W tym konteksScie zasadnym bylo zasadzenie ustawowych odsetek
za opdznienie od kwoty 20.000,00 zl od dnia 21 maja 2018 roku do dnia zaplaty. W tej dacie dluznik byt juz w
stanie op6znienia, gdyz nie spelnil $wiadczenia pienieznego w terminie 30 dni, wynikajacym z art. 14 ust 1 ustawy z
22.05.2013 . 0 ubezpieczeniach obowigzkowych w zwigzku z art. 817 k.c. Z kolei odsetki ustawowe za opdZznienie od
kwoty 15.000,00 zl nalezalo zasadzi¢ od dnia 5 lutego 2020 roku do dnia zaplaty. Powod zglosil to roszczenie w pisSmie
z dnia 17.01.2020 r., ktore zostalo doreczone pozwanemu w dniu 04.02.2020, a zatem nie od dnia doreczenia, ale od
dnia nastepnego po doreczaniu pisma pozwany pozostaje w zwloce w zaplacie kwoty 15.000 zl.

W pozostalym zakresie, tj. w tym zakresie odsetek ustawowych za op6znienie od kwoty 15.000 zt za okres wezesniejszy
niz 05.02.2020 r., Sad oddalit powbdztwo.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.
Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 750 zl, tytulem uzupelniajacej oplaty od pozwu.

Z: odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.



