Sygn. akt VII Kzw 594/17
POSTANOWIENIE
Dnia 12 wrzeénia 2017 roku
Sad Okregowy w Czestochowie — VII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Rafal Olszewski
Protokolant: Kamila Pawlowska
po rozpoznaniu na posiedzeniu w sprawie przeciwko P. K.
s.G.iD.,, ur. (...)wS.
skazanemu za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. i inne
zazalenia wniesionego dnia 23.08.2017 r. przez Prokuratora
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Czestochowie z dnia 20 lipca 2017r.
sygn. IVK 1038/12, Ko 4002/17
w przedmiocie umorzenia kosztow sadowych
na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k.k.w.
postanawia

zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze na podstawie art.1i5 § 1 k.k.aw. w zw. z art.
641 k.p.k. umarza postepowanie wykonawcze w czesci dotyczqcej sciggniecia kosztow sgdowych
w kwocie 1528,77 (Jeden tysiqgc piec¢set dwadziescia osiem zlotych siedemdziesiqt siedem groszy)
zlotych orzeczonych prawomocnym wyrokiem Sqadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 4 grudnia
2013r. sygn. IVK 1038/12.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Czestochowie postanowieniem z dnia 20 lipca 2017 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IV K
1038/12, Ko 4002/17 na podstawie art. 641 k.p.k. umorzyl postepowanie wykonawcze w zakresie wykonania kosztow
sadowych w kwocie 1528,77 orzeczonych wobec skazanego P. K. wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia
4.12.2013r..

Powyzsze postanowienie zaskarzyl zazaleniem Prokurator. Zarzucil on obraze prawa procesowego majaca wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 641 k.p.k. w zw. z art. 15 §1 k.k.w., poprzez niezasadne umorzenie postepowania
wykonawczego w zakresie wykonania kosztoéw sadowych wobec skazanego P. K. w sytuacji, gdy nie uplynal 3 letni
termin ich przedawnienia.

Podnoszac wskazany zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie wniesione przez oskarzyciela publicznego spowodowalo ten skutek, ze Sad Okregowy zmienil zaskarzone
postanowienie i jako podstawe prawna umorzenia postepowania wykonawczego w zakresie Sciggniecia kosztéw



sadowych wobec skazanego P. K. wskazal przepisy art. 15 § 1 k.k.w. w zw. z art. 641 k.p.k. uznajac, iz uplynal juz
wskazany w art. 641 k.p.k. wynoszacy 3 lata termin przedawnienia prawa do $ciggniecia zasadzonych kosztow procesu.

Wyrok Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 4 grudnia 2013r. sygn. IV K 1038/12 na mocy, ktérego zasadzono od
skazanego P. K. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe uprawomocnil sie w dniu 6 maja 2014r. i z ta datg powstal
obowiazek uiszczenia przez skazanego kosztow sadowych.

Zgodnie z art. 641 k.p.k. prawo do Sciaggniecia zasgdzonych kosztéw procesu przedawnia sie z uplywem 3 lat od dnia,
kiedy nalezalo je uiScié. W ocenie Sadu Okregowego nie budzi watpliwosci, ze wskazany w art. 641 k.pk. wynoszacy
3 lata termin przedawnienia prawa do $ciggniecia kosztow procesu rozpoczyna swoj bieg od daty ich prawomocnego
zasgdzenia. Powyzsze wynika wprost z ostatniego akapitu uzasadnienia przywolanej w §rodku odwolawczym uchwaly
Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2006r. sygn. I KZP 12/06. Rowniez poglady doktryny sa w tym przedmiocie
jednoznaczneijednolite. Poglad, ze termin przedawnienia prawa do Sciagniecia zasadzonych kosztow procesu zaczyna
swdj bieg od daty uprawomocnienia sie orzeczenia przedstawili w swoich komentarzach do art. 641 k.p.k.: Krzysztof
Eichstaedt, Stawomir Steinborn, Wincenty Grzeszczyk, Tomasz Grzegorczyk oraz Lech Paprzycki.

Jak wskazano powyzej zawarte w wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 4 grudnia 2013r. sygn. IVK 1038/12
orzeczenie na mocy, ktérego zasadzono od skazanego P. K. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe uprawomocnito
sie w dacie wydania wyroku przez Sad Okregowy w Czestochowie, to jest 6 maja 2014r..

Oznacza to, ze prawo do §ciagniecia zasadzonych od skazanego P. K. kosztéw procesu przedawnilo sie z dniem 6
maja 2017r.. W konsekwencji w dacie wydania zaskarzonego postanowienia uplynal juz okres przedawnienia prawa
do $ciggniecia kosztoéw procesu, co uzasadnialo wydanie postanowienia o umorzeniu postepowania wykonawczego w
zakresie wykonania kosztow sagdowych.

W konsekwencji Sad Okregowy w Czestochowie zmienit zaskarzone postanowienie i jako podstawe umorzenia
postepowania wykonawczego w zakresie kosztow sadowych przyjal art. 15 § 1 kkw. w zw. z art. 641 kp.k. W
tym wzgledzie Sad Okregowy podziela oceny i zapatrywania prawne zawarte w uzasadnieniu zazalenia oskarzyciela
publicznego.



