Sygn. akt VII Ka 976/14

UZASADNIENIE

W. S. zostal oskarzony o to, ze w okresie od lipca 2008 r. do 24 wrze$nia 2013 r. w M. woj. (...), poprzez wszczynanie
awantur, ublizanie slowami wulgarnymi, popychanie, szarpanie, uderzanie rekami i kopanie nogami po réznych
czesciach ciala, znecal sie w sposdb psychiczny i fizyczny nad swoja zona J. S., przy czym w dniu 23 wrze$nia 2013 r.
w ich wspolnym mieszkaniu, w nastepstwie uzytej przemocy fizycznej spowodowat

uswojej zony J. S. obrazenia ciala w postaci zasinienia lewego przedramienia, ktdre to obrazenia naruszajg prawidlowe
funkcjonowanie organizmu na okres ponizej 7 dni, tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.
1182kk.

Sad Rejonowy w Myszkowie wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2014 roku, wydanym w sprawie II K 1126/13, orzekl: 1.
oskarzonego W. S. uznaje za winnego tego, ze w okresie od lipca 2008r. do dnia 24 wrze$nia 2013r.

w M. woj. (...) znecal sie psychicznie nad swojg zona J. S. poprzez wszczynanie awantur domowych, podczas ktorych
uzywal wobec pokrzywdzonej stow powszechnie uznanych za obelzywe, czym wyczerpal ustawowe znamiona wystepku
z art.20781 k.k. i za to na mocy art.20781 k.k. skazuje go na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci; 2.
oskarzonego W. S. uznaje za winnego tego, ze w dniu 20 maja 2013r. w M., woj. (...) poprzez uderzenie J. S. reka
w twarz naruszyl jej nietykalnoé¢ cielesng, czym wyczerpal ustawowe znamiona wystepku z art.217 §1 k.k. i za to na
mocy art.21781 k.k. skazuje go na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci; 3. oskarzonego W. S. uznaje za
winnego tego, ze w dniu 23 wrze$nia 2013 r. w M., woj. (...) poprzez uderzanie J. S. rekami po glowie, wykrecanie
rak i przyduszenie spowodowal u pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci zasinienia lewego przedramienia, co
spowodowalo u niej naruszenie czynnoSci narzadu ciala na okres do dni siedmiu, czym wyczerpal ustawowe znamiona
wystepku z art.15782 k.k. i za to na mocy art.15782 k.k. skazuje go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;
4. na mocy art.85 k.k. i art.8681 k.k. orzeka wobec oskarzonego kare laczna 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci; 5. na mocy art.69§ 11 2 k.k. i art.7081 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesza oskarzonemu wykonanie orzeczonej
kary lacznej pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata; 6. na mocy art.73 §1 k.k. oddaje oskarzonego
w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego; 7. na mocy art.627 kpk i art.2 ust.1 pkt 3 ustawy z dnia 23.06.1973r. o
oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace oplate w
kwocie 180 (sto osiemdziesiat) zlotych i wydatki w kwocie 774 (siedemset siedemdziesiat cztery) zlotych.

Apelacje od wyroku wywiddl obronca oskarzonego, zaskarzajac powyzszy wyrok w caloSci. Zaskarzonemu orzeczeniu
obronca oskarzonego zarzucil: 1. blad

w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$c zaskarzonego orzeczenia;

2. obraze przepisow postepowania, w szczeg6lnosci art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., polegajaca na
przyjeciu, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje na to, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego czynu,
podczas gdy prawidlowa, calo$ciowa, nie jednostronna, zgodna z zasadami wiedzy, logiki

i do$wiadczenia zyciowego ocena dowoddw nie pozwala na wyciagniecie takiego wniosku. W konkluzji obronca
oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku

i uniewinnienie oskarzonego W. S. od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego okazala sie w stopniu oczywistym bezzasadna, przy czym skutkiem jej
wniesienia musiato by¢ dokonanie

z urzedu, z korzyscia dla oskarzonego, zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie poczynionej przez Sad Rejonowy oceny
prawnej jego zachowan. Stwierdzi¢ bowiem nalezy, iz wyrok Sadu I instancji obarczony jest obrazg przepiséw prawa
materialnego, polegajacg na niezastosowaniu kumulatywnej kwalifikacji do wszystkich opisanych w wyroku zachowan
oskarzonego, jako do jednego przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. w zwiazku z art. 157 § 2 k.k. w zwiazku z art. 11 § 2 k k.,
co ma swoje zrodlo w blednym przyjeciu, ze naruszenie czynno$ci narzadu ciata przypisane oskarzonemu w pkt. 3



wyroku, jak i naruszenie nietykalno$ci cielesnej przypisane oskarzonemu w pkt. 2 wyroku, stanowia odrebne czyny
zabronione, a nie dzialania podjete w ramach jednego czynu zabronionego - znecania sie przez oskarzonego nad zona.

Konsekwencja przyjecia przez Sad odwolawcezy odmiennego niz Sad pierwszej instancji pogladu prawnego, o ktorym
nizej szczegbtowo bedzie mowa, musiala by¢ zmiana zaskarzonego wyroku, u podstaw ktorej legla konstatacja, ze
oskarzony swoimi zachowaniami wyczerpal znamiona jednego przestepstwa — penalizowanego w art. 207 § 1 k.k., co
do ktorego winna by¢ zastosowana kumulatywna kwalifikacja z art. 157 § 2 k.k., odmiennie niz to zakwalifikowal Sad
Rejonowy, ktory uznal z kolei, ze W. S. dopuscil sie trzech przestepstw, stypizowanych odpowiednio w art. 207 § 1
k.k., art. 217 § 1 k.k. oraz art. 157 § 2 k.k.

Uzasadniajac przyjeta przez Sad Okregowy ocene prawng zachowan W. S. wskazaé na wstepie nalezy, ze zgodnie z
utrwalonymi pogladami doktryny i orzecznictwa spowodowanie przez znecanie sie skutku wykraczajacego poza ramy
znecania sie i wyczerpujacego znamiona innego przestepstwa, uzasadnia zastosowanie kumulatywnej kwalifikacji (np.
naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstro6j zdrowia). W sprawie W. S. naruszenie czynno$ci narzadu ciala w dniu
23 wrzeénia 2013 r. bylo jedna z metod przestepczego dzialania, spowodowalo jednak skutki wykraczajace poza ramy
okreslone w art. 207 k.k., stad zasadnym jest zakwalifikowanie czynu oskarzonego jako wystepku z art. 207 § 1 k.k. w
zwigzku z art. 157 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.

Idac dalej, odnoszac sie do wystepku z art. 217 § 1 k.k. wskaza¢ nalezy, ze powszechnie przyjmuje sie w doktrynie, iz
niektore zachowania skladajace sie na znecanie moga rowniez realizowa¢ ustawowe znamiona czynow zabronionych
okre$lonych w innych przepisach (np. art. 189, 190, 191, 216 i wlaénie 217 k.k.), jednakze w takich przypadkach mamy
do czynienia ze zbiegiem pomijalnym, gdzie w gre wejdzie zasada konsumpcji (a przepisem konsumujacym jest art.
207k.k.) (por. M. Mozgawa Kodeks karny, Komentarz LEX 2013 a takze A. Marek Kodeks karny, Komentarz LEX 2010
oraz powolany tam wyrok SA w Katowicach z dnia 7 czerwca 2001 1., I AKa 177/01, Orz. Prok. i Pr. 2002, nr 5, poz. 8).
Zatem w przedmiotowej sprawie do zachowania wchodzacego w zakres znecania sie, wypelniajacego znamiona czynu
okreslonego w przepisie art. 217 § 1 k.k., zastosowanie winna mie¢ zasada konsumpcji, gdyz czyn ten zagrozony jest
sankcjg lagodniejsza niz czyn penalizowany w art. 207 § 1 k.k. a jego skutki nie wykraczaja poza ramy znecania sie.

Wreszcie, odnoszac sie do uzasadnienia decyzji o zakwalifikowaniu zachowan oskarzonego W. S., tych wypelniajacych
znamiona wystepkow z art. 157 § 2 k.k. oraz art. 217 § 1 k.k., jako faktycznie wchodzgcych w zakres znecania sie w
rozumieniu art. 207 § 1 k.k., wskaza¢ nalezy przede wszystkim, ze znecanie sie jest zachowaniem intencjonalnym,
umy$lnym, ktbérego istota polega na zadawaniu boélu fizycznego lub powodowaniu cierpienia psychicznego
pokrzywdzonego. W ocenie Sagdu Okregowego czyny oskarzonego polegajace na spowodowaniu naruszenia czynnosci
narzadu ciala na okres do 7 dni, jak i takze naruszeniu nietykalnoéci cielesnej pokrzywdzonej J. S., wpisuja sie wlaénie
w ciag intencjonalnych dzialan oskarzonego W. S., wyczerpujacych znamiona przestepstwa nie tylko psychicznego,
ale takze fizycznego znecania sie. Nie byly to bowiem zachowania, ktére oskarzony podejmowal w oderwaniu od
pozostalych dzialan podejmowanych wobec pokrzywdzonej, a ktoére Sad I instancji zakwalifikowat jako wyczerpujace
jedynie znamiona przestepstwa z art. 207 § 1 k.k., pod postacig znecania sie psychicznego.

Zebrany w sprawie materiat dowodowy wskazuje przeciez, iz oskarzony wypelniajac swe opisane w wyroku zachowania
dzialal nie tylko z zamiarem powodowaniu cierpienia psychicznego pokrzywdzonej, ale takze z zamiarem zadawania
jej bolu fizycznego. Znecanie sie mialo wiec charakter znecania sie zar6wno psychicznego, jak i fizycznego. Na
przeszkodzie zakwalifikowaniu dwoch przypadkéw zachowan oskarzonego, tych atakujacych zdrowie i nietykalno$é
cielesna pokrzywdzonej, jako elementu przestepstwa znecania sie o charakterze psychiczno-fizycznym, nie stoi, wbrew
koncepcji przyjetej przez Sad I instancji okoliczno$¢, iz zachowania te nie cechujg sie systematycznoScia i natezeniem
zlej woli. Sad Rejonowy blednie wydzielit zachowania mogace stanowié przejaw znecania sie fizycznego od pozostalych
zachowan oskarzonego, ktore stanowily znecanie sie psychiczne. Taki rozdzial uznaé nalezy za nieuprawniony,
logiczne bowiem wydaje sie zinterpretowanie zachowania oskarzonego jako wyczerpujacego znamiona znecania sie,
na ktore sktadaly sie poszezegolne czynnoéci wykonawcze sprawcy, ktore intencjonalnie nakierowane byly na zadanie
osobie pokrzywdzonej cierpien przede wszystkim psychicznych ale takze i fizycznych.



Sad Okregowy podkresla, ze przewaga zachowan rodzacych po stronie pokrzywdzonej cierpienia psychiczne nie stoi
na przeszkodzie wlaczeniu w cigg czynnoéci sprawczych przestepstwa znecania sie nawet pojedynczego zachowania,
polegajacego na zadawaniu cierpienia fizycznego. Zakwalifikowanie takiego dzialania jako odrebny czyn zabroniony
uprawnione byloby bowiem jedynie w przypadku uznania, ze czynu polegajacego na naruszeniu nietykalnoéci
cielesnej, czy tez naruszeniu czynnoéci narzadow ciala, oskarzony dopuscil sie z motywacji nie majacej zwigzku z
zamiarem znecania sie nad pokrzywdzona, co w realiach sprawy W. S. nie ma przeciez miejsca.

Podsumowujac, z opisanych powodéw Sad odwolawczy dokonal zmiany opisu czynu i jego kwalifikacji prawnej
uznajac W. S. za winnego tego, ze w okresie od lipca 2008r. do dnia 24 wrzes$nia 2013r. w M. woj. (...) znecat sie
psychicznie oraz fizycznie nad swoja zona J. S. poprzez: wszczynanie awantur domowych, podczas ktérych uzywal
wobec pokrzywdzonej stéw powszechnie uznanych za obelzywe, uderzenie J. S. reka w twarz, czym naruszy! jej
nietykalno$é¢ cielesng w dniu 20 maja 2013 oraz uderzanie J. S. rekami po glowie, wykrecanie rak i przyduszenie,
czym spowodowal u pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci zasinienia lewego przedramienia, co spowodowalo u niej
naruszenie czynnos$ci narzadu ciala na okres do dni siedmiu w dniu 23 wrzesnia 2013 r., czym wyczerpal ustawowe
znamiona wystepku z art. 207 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 157 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.

Odnoszac sie natomiast do samej treéci $rodka odwolawczego jego analize nalezy rozpoczaé¢ od stwierdzenia, ze
obronca oskarzonego filarem swojej apelacji uczynil zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, ktérego dopusécié sie miat
w jego ocenie Sad Rejonowy. Skarzacy zanegowal bowiem stan faktyczny sprawy w takim jego ksztalcie, jaki zostal
przyjety przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu wyroku, nie zgadzajac sie z ocena dowodoéw przeprowadzonych w toku
calego postepowania przez Sad pierwszej instancji, ktora to ocena doprowadzila 6w Sad do wniosku, Ze w niniejszej
sprawie W. S. swoim dzialaniem wypehit znamiona czynéw penalizowanych w art. 207 § 1 k.k., art. 217 § 1 k.k. oraz
art. 157 § 2 k.k. Zarzut, przywolujacy zapisy prawa procesowego — art. 4, art. 5 § 2 oraz art. 7 k.p.k., w swej istocie
takze bowiem dazy do zakwestionowania stanu faktycznego ustalonego przez Sad pierwszej instancji. Sformulowany
przez skarzacego zarzut naruszenia wskazanych przepiséw postepowania, skoro opiera go skarzacy na przekroczeniu
granic swobodnej oceny dowodow, w swej istocie zmierza przeciez do sformulowania po raz kolejny zarzutu o ktérym
mowa w art. 438 pkt. 3 k.p.k., czyli poczynienia blednych ustalen faktycznych. Ponadto doda¢ trzeba, ze przepisy
art. 4 a takze 7 k.p.k., jako normy o charakterze ogélnym, nie moga stanowi¢ podstawy zarzutu apelacji. Zgodnie
bowiem z utrwalonym orzecznictwem zarzut obrazy prawa procesowego powinien opieraé¢ sie na naruszeniu norm
tworzacych konkretne nakazy lub zakazy, a nie norm o charakterze og6lnym (tak Sad Najwyzszy m.in. w orzeczeniach:
postanowienie z dnia 11 grudnia 2006 r., V KK 131/06, wyrok z dnia 25 stycznia 1971 1., IV KR 247/70, OSNKW 1971,
z. 7-8, poz. 117).

Wobec takiej tresci apelacji, przed przejSciem do dalszych rozwazan, dotyczacych problematyki bledu w ustaleniach
faktycznych w kontekscie przedmiotowej sprawy, celowe jest pelne przytoczenie szeroko akceptowanego

w orzecznictwie pogladu prawnego, wyrazonego miedzy innymi przez Sad Apelacyjny w Katowicach, ktéry to poglad
sad odwotawczy w pelni podziela.

W wyroku z dnia 5 kwietnia 2007 roku, wydanym w sprawie II AKa 30/07 Sad Apelacyjny podkreslit bowiem, ze
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, jest tylko woéwczas shuszny, gdy zasadnoséé
ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie
odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Sad Apelacyjny wskazal rowniez, Ze zarzut ten nie moze jednak
sprowadza¢ sie do samej polemiki

z ustaleniami sagdu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien
w zakresie logicznego rozumowania dopusécil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$é za$
przeciwstawienia ustaleniom sgdu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych.

Dla wzmocnienia powyzszego stanowiska, podzielonego w pelni przez Sad Okregowy, warto takze przytoczyc
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2008 roku, wydane w sprawie V KK 301/07, gdzie Sad Najwyzszy
wywiodl, iz skarzacy moze podwazac prawidlowos$é ustalen co do faktow, jesli wykaze, ze popelniono blad przy ich



rekonstrukeji w oparciu o przeprowadzone dowody. Nie powinno to jednak polegaé na prezentowaniu pogladu, ze
te same dowody pozwalalyby na przyjecie odmiennej wersji zdarzen, lecz na wykazaniu, iz przy ustalaniu faktow sad
postuzyl sie rozumowaniem logicznie nieprawidlowym, badz sprzecznym ze wskazaniami do§wiadczenia zyciowego.

Po poczynieniu powyzszego zastrzezenia, zakreslajacego pojecie bledu

w ustaleniach faktycznych, o ktéorym mowa w art. 438 pkt 3 k.p.k., wracajac do stanu faktycznego analizowanej
sprawy zauwazy¢ nalezy, iz apelacja obronicy oskarzonego w swej istocie sprowadza sie wlasnie tylko i wylacznie
do prezentowania przez skarzacego odmiennej niz sad pierwszej instancji oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego. Apelacja ta nie wskazuje przy tym jakich to rzekomych uchybien w zakresie logicznego rozumowania —
w zakresie oceny ujawnionych na rozprawie dowodéw — dopuscié sie mial sad pierwszej instancji. Tym samym juz z
tego tylko powodu nalezalo dostrzec oczywistg bezzasadno$¢ apelacji.

Pomimo wyzej opisanej wady Srodka odwolawczego wypada jednak w ocenie Sadu Okregowego wskazaé, pozostajacw
kregu zasadniczo kwestionowanych przez skarzacego ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy, iz wbrew
tezom apelacji sad orzekajacy w pierwszej instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposéb wyczerpujacy,
gromadzac w ten sposob wszystkie dowody, mogace mie¢ znaczenie dla merytorycznego rozstrzygniecia sprawy, o
ktorych istnieniu powziat informacje, a nadto wszystkie ustalenia faktyczne, dokonane przez ten sad sg prawidlowe,
bowiem Sad Rejonowy nalezycie i wnikliwie przeanalizowal odnoszace sie do wskazanych czynéw dowody oraz
wyciagnal z ich oceny logiczne wnioski.

Prawidlowo zwlaszcza przyznal Sad I instancji przymiot wiarygodno$ci zeznaniom J. S., M. B., K. B., S. C. oraz
R. S. uzasadniajac, ze stanowig one grupe uzupekiajacych sie dowodéw wskazujacych, iz zachowanie oskarzonego
wobec pokrzywdzonej nosilo znamiona znecania sie tak psychicznego, jak i fizycznego. W czeéci dotyczacej zeznan
$wiadkow o znecaniu sie psychicznym W. S. nad zong, Sad dal wiare zeznaniom wymienionych wyzej os6b, albowiem
s3 one jak najbardziej spdjne, konsekwentne i wzajemnie sie uzupelniajace, co Sad Okregowy je analizujac potwierdza.
Natomiast co do fizycznych przejawdw znecania sie oskarzonego nad pokrzywdzona Sad Rejonowy zasadnie uznat za
udowodnione zaistnienie dwoch tego typu zdarzen, ktére wyczerpywaly w jego ocenie znamiona przestepstw z art.
217 § 1 k.k. oraz art. 157 § 2 k.k. Abstrahujac od oceny prawnej tychze zachowan oskarzonego, w kontekscie jedno$ci
czynu zabronionego, ktdrej analiza, wymuszajaca zmiane wyroku zostala przedstawiona powyzej, nalezy podkreslié,
ze ustalenia faktyczne dotyczace tych zachowan, podobnie jak te dotyczgce zachowan nacechowanych powodowaniem
cierpienia psychicznego u pokrzywdzonej, sa w pelni prawidlowe i odpowiadaja wymowie przeprowadzonych w
sprawie dowodow.

Calkowicie pozbawione racji pozostaja przy tym zarzuty formulowane przez obronce oskarzonego w apelacji, gdzie
zmierza on do podwazenia wiarygodno$ci zeznan wskazanych §wiadkow, opierajgc sie wylgcznie na zalozeniu, ze
zeznania te pozbawione sa — jego zdaniem — przymiotu wiarygodnoSci z uwagi na okolicznosé, ze skladajace je
osoby sa czlonkami rodziny oskarzonego, pozostajacymi z nim w konflikcie. Sugerowanie przez obronce oskarzonego
w apelacji, ze $wiadkowie pozostaja w zmowie i w sposéb bezpodstawny pomawiaja oskarzonego o popekienie
przestepstwa, ocenione by¢ musi jako goloslowne, nieznajdujace potwierdzenia nie tylko w zgromadzonym materiale
dowodowym, ale i jako sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego. Nadto nie moze z punktu widzenia
do$wiadczenia zawodowego budzi¢ zdziwienia sytuacja, ze §wiadkami znecania sie nad sobg czlonkéw rodziny sg
wladnie osoby najblizsze.

Kontynuujac, nie znajduje oparcia w zebranym w sprawie materiale dowodowym twierdzenie, ze Swiadkowie bedacy
sasiadami rodziny S. zaprzeczaja, jakoby oskarzony znecal sie fizycznie nad swoja zong. Ich twierdzenia, ze nigdy
nie byli $wiadkami sytuacji, aby oskarzony znecat sie nad zong, w zaden sposéb nie przemawiaja przeciez na korzy$é
oskarzonego, gdyz nie mozna w logiczny sposéb wyciagna¢ z nich wniosku, ze takiego znecania sie, w zajmowanym
przez malzonkéw domu nie bylo. Swiadkowie swoja wiedze czerpali przeciez opierajac sie na analizie ewentualnie
styszalnych dla nich odgloséw, dochodzacych z posesji rodziny S. oraz obserwacji poczynionych na tej poses;ji,
dodatkowo takze na podstawie sgsiedzkich, czysto kurtuazyjnych, co eksponowali kontaktéw. Podkreslali przy tym
zgodnie, ze nie byli go$¢mi w domu oskarzonego



i pokrzywdzonej, nie mogli wiec by¢ §wiadkami znecania sie W. S. nad zona, zaistnialego w domu.

Bezzasadne jest rowniez domaganie sie przez skarzacego przyznania przymiotu wiarygodnosci wyjasnieniom
oskarzonego. Argumentacja w tym zakresie oparta jest bowiem na kontynuowaniu linii obrony oskarzonego,
polegajacej na prezentowaniu siebie w roli ofiary a nie sprawcy, co nie znajduje potwierdzenia w zadnym
zgromadzonym w sprawie dowodzie (oczywiScie poza wyja$nieniami oskarzonego) i stoi w sprzeczno$ci z
wiarygodnymi zeznaniami pokrzywdzonej oraz popierajacych jej wersje $wiadkow, jak réwniez z zasadami
do$wiadczenia zyciowego. Podkres§li¢ nalezy, ze Sad I instancji, w rzetelnym i wyczerpujacym uzasadnieniu, w
sposob logiczny wskazal na wszystkie okolicznosci, ktére w §wietle pozostatych zgromadzonych w sprawie dowodow
i zasad dos$wiadczenia zyciowego nie pozwalaly na uznanie wyjasnien oskarzonego, do winy sie nie przyznajacego
za wiarygodne. PodkresSlenia wymaga, ze za brakiem wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego przemawiaja nie tylko
sprzeczne z nimi zeznania pozostalych §wiadkéw, lecz rowniez analiza samych jego wyjasnien, z ktérych wylania sie
obraz W. S. jako osoby roszczeniowej, ktorej oczekiwania wobec czlonkoéw rodziny sg nieuzasadnione, a zglaszane
pretensje musza by¢ ocenione jako w sposob oczywisty nieshuszne.

Przechodzac na grunt rozwazan dotyczacych wymierzonej oskarzonemu kary wskaza¢ nalezy, ze wymierzona przez
Sad Rejonowy kara laczna 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, wobec przyjecia odmiennej kwalifikacji prawnej
przypisanego oskarzonemu wystepku i uznania wszystkich opisanych w wyroku zachowarn za jeden czyn zabroniony,
uzasadniata zlagodzenie kary z 10 do 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W ocenie Sadu odwolawczego taki wymiar kary
odzwierciedla zar6wno korzystna dla oskarzonego zmiane wyroku, jak i stopien jego zawinienia odnoénie wszystkich
zachowan, spoleczng szkodliwo$¢ jego czynow oraz uwzglednia pozostale determinanty, o ktérych mowa w art. 53 k.k.
Akceptujac wiec w pelni rozwazania Sadu Rejonowego odnoszace sie do wymiaru orzeczonych wobec oskarzonego
kar jednostkowych, jak rowniez co do koniecznos$ci oddania oskarzonego pod dozér kuratora w okresie proby, Sad
Okregowy doszed}l do wniosku, ze kara 9 miesiecy pozbawienia wolnosci jest odpowiednia w ocenianym stanie sprawy,
zdolna do osiagniecia jej wszystkich celow.

Sumujac, z podanych powyzej powodéw Sad Okregowy, opierajac sie na dyspozycji art. 437 § 2 k.p.k. w zwigzku z art.
438 pkt 1 k.p.k., zaskarzony wyrok zmienil uznajac wszystkie dzialania oskarzonego za stanowigce element jednego
wystepku, zakwalifikowanego z art. 207 § 1 k.k. w zwigzku z art. 157 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. Orzeczenie
o kosztach procesu oparto na art. 636 § 1 k.p.k., zasadzajac od oskarzonego W. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180
zlotych tytulem oplaty za obie instancje oraz zwrot wydatkoéw postepowania odwotawczego w kwocie 20 zlotych.
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