Sygn. akt VI Ca 114/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2017r.

Sad Okregowy w Czestochowie VI Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Jolanta Janas

Sedzia: SSO Janina Ignasiak

Sedzia: SSO Halina Garus (spr.)

Protokolant: st. sekr. sqd. Agnieszka Cieslak

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2017r. w Czestochowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) w W.

przeciwko A. P.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanego A. P.

od wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 30 czerwca 2016r.
sygn. akt XII C 210/16

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.400 zlotych tytulem zwrotu kosztéow procesu
apelacyjnego.

Sygn. akt VI Ca 114/17

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 27 stycznia 2016 r. skierowanym przeciwko A. P. powdd (...) z siedziba w W. Zadal uznania za
bezskuteczne w stosunku do nich umowy darowizny zawartej miedzy J. P. (1) a pozwanym sporzadzonej w dniu 6
czerwca 2014 roku w Kancelarii Notarialnej M. P. (1) w C., za nr Rep. A (...)Jwobec tego, Ze przystluguje mu wierzytelno$c
wobec dluznika J. P. (1) wynikajaca z nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmiescia w
Warszawie w dniu 10 listopada 2009 r. w sprawie sygn.akt I Nc (...) co do kwoty 15.392,15 zl wraz z odsetkami
ustawowymi i zasadzenia od pozwanego kosztéw procesu.

Pozwany zlozyl odpowiedzZ na pozew, wnosil o jego oddalenie, z zasadzeniem kosztow.

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2016 roku Sad Rejonowy przedmiotowe powddztwo uwzglednil oraz orzek! o kosztach
postepowania . Sad Rejonowy ustalil w sprawie nastepujacy stan faktyczny i na jego podstawie dokonal rozwazac
z ktorych to czynnosci wynika ,ze : w dniu 10 listopada 2009 roku Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmieécia



wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym w sprawie I Nc(...) co do obowiazku zaplaty przez pozwanego
J. P. (1) na rzecz powoda G. (...) N. (...) w W. kwoty 15.763 zl 09 gr wraz z odsetkami ustawowymi i kosztami
postepowania w kwocie 2615 zl. Odpis nakazu wraz z zalgcznikami zostal wyslany na adres pozwanego w C., ul. (...)
i odebrany przez J. P. (2), zone pozwanego. Nakaz jest prawomocny, a 8 stycznia 2010 roku wydano wierzycielowi
tytul wykonawczy. Wierzytelno§é zostala sprzedana powodowi przez bank, ktory uprzednio prowadzil dzialania
egzekucyjne przeciwko dtuznikowi. Wniosek powoda o nadanie klauzuli wykonalnoéci wymienionemu wyzej nakazowi
zaplaty w postepowaniu nakazowym przeciwko malzonce dluznika J. P. (2) zostat oddalony na mocy postanowienia
Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia wydanego 21 grudnia 2015 roku w sprawie I Co (...).

Powod wszezal egzekucje przeciwko dtuznikowi, ktora prowadzona byla przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym dla Warszawy - Srédmieécia P. A. w sprawie Km (...), zostala umorzona w dniu 17 maja 2011 roku z powodu
bezskuteczno$ci. Kolejna egzekucja zostala wszczeta 13 czerwca 2013 roku i byla prowadzona przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Wolominie H. S. w sprawie Km (...), z mocy postanowienia wydanego 6 sierpnia
2013 r. akta zostaly przekazane do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Czestochowie T. K.. 18 kwietnia
2016 r. komornik zawiadomil powoda ze prowadzone postepowanie jest catkowicie bezskuteczne. Dtuznik J. P. (1)
byl wlascicielem nieruchomosci zabudowanej stanowiacej dziatke nr (...) o pow. 0,5989 ha polozonej w M., ul. (...) ,
na podstawie umowy o czeSciowym dziale spadku i zniesieniu wspdlwlasnoéci, zawartej w formie aktu notarialnego
sporzadzonego w dniu 6 listopada 2001 r w Kancelarii Notarialnej M. B. w C., za nr Rep. A (...). W dniu 2 grudnia 2003
roku J. P. (1) darowal pozwanemu oraz swojej corce M. P. (2) udzialy, po 1/2 czeéci, w nieruchomo$ci stanowigcej
dzialke nr (...) potozong w M.. Stan prawny tej nieruchomosci byt uregulowany w ksiedze wieczystej nr (...).W dniu 23
kwietnia 2013 roku pozwany sprzedal rodzicom J. i J. malzonkom P. udzial w 1/4 czeSci w nieruchomo$ci stanowiacej
dziatke nr (...) w M. za cene 165.000 zl. W nastepnym roku dtuznik J. P. (1) i jego zona J. P. (2) darowali pozwanemu
udzial w nieruchomosci, ktory kupili od niego w 2013 roku. Rodzice pozwanego sprzedali lokal mieszkalny przy ul.
(...) w C. w dniu 25 kwietnia 2012 roku, w ktorym poprzednio mieszkali .

Pozwany pozostaje z rodzicami w dobrych, serdecznych stosunkach, czesto sie z nimi kontaktuje, jak twierdzi, nie
miat wiedzy o klopotach finansowych ojca. Rodzice pozwanego mieszkaja w M. od 2013 roku, w domu potozonym
na dzialce nr (...).

Zdaniem Sadu Rejonowego w warunkach obowigzujacych przepisow prawnych tj. art. 527 par 1i par 2 i3 i art. 528 ke
powod wykazal spetnienie przestanek warunkujgcych uwzglednienie roszczenia.

Sad zwazyl ,7ze po stronie powoda istnieje wymagalna wierzytelno§¢ wobec dluznika, potwierdzona tytulem
wykonawczym, pochodzacym od Sadu . Istniala one juz w chwili dokonywania czynnoéci miedzy dluznikiem
a pozwanym, bowiem dlug istnial co najmniej od 2004 roku . Pow6d udowodnil takze, ze dluznik nie splacil
dlugu i nie moga wyegzekwowaé tego obowiazku w drodze egzekucji komorniczej . Jak wynika ze zgromadzonych
dowodow, przeciwko dluznikowi kilkakrotnie byta prowadzona egzekucja / takze przez poprzedniego wierzyciela/ ale
okazywala sie bezskuteczna. Twierdzenie pozwanego, ze ojciec nie wiedzial o dlugu i o toczacych sie postepowaniach
egzekucyjnych nie polega w ocenie Sadu na prawdzie, skoro zar6wno J. P. (1) jak i matka pozwanego J. P.
(2) potwierdzali odbi6r korespondencji zar6wno z sadu jak i od komornika / zwrotne po$wiadczenia odbioru w
aktach zalgczonych do sprawy /. Zdaniem Sadu pierwszej instancji niewatpliwie dluznik dzialal ze $wiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli, skoro w kilku postepowaniach egzekucyjnych, toczacych sie przeciwko niemu nie udato
sie wyegzekwowaé zobowigzania, a pozbyt sie w zasadzie jedynego sktadnika majatkowego, jakim rozporzadzat. Jak
wynika z umowy zawartej w dniu 23 kwietnia 2013 roku - w 2013 roku zaplacil synowi kwote 165.000 z} za udzial
w 1/4 we wlasnoéci nieruchomoéci w M. / k- 88 akt/ . Skoro dysponowal taka kwota, to mogl przeciez zaspokoié
wierzyciela, zwlaszcza , ze w 2012 roku sprzedal mieszkanie za taka sama kwote. Zamiast tego w nastepnym roku
darowal udzial w nieruchomos$ci synowi, jako warto§¢ darowizny wskazujac takg sama kwote czyli 165.000 zt / k-
93 akt/. Postepowanie dowodowe wykazalo, ze J. P. (1) nie dysponuje innym majatkiem niz udzial w nieruchomosci,
ktéry darowal pozwanemu.



W dalszej czeéci rozwazen Sad zwazyt ,iz pozwany jest synem dtuznika, dziala zatem domniemanie z art. 527 § 3
k.c. ktérego pozwany nie obalil, a ponadto czynno$¢ prawna byla nieodplatna, zatem wiedza pozwanego w zakresie
dzialaniu dtuznika ze §wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzyciela nie ma w sprawie znaczenia. Z przytoczonych wyzej
przyczyn sad w caloéci uwzglednil powddztwo, dzialajac na podstawie przytoczonych przepiséw prawa. O kosztach
procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c..

Pozwany na powyzszy wyrok wnidst apelacje zaskarzajac go w calosci. Orzeczeniu zarzucil naruszenie przepisow
prawa materialnego tj art. 527 ke poprzez jego bledne zastosowanie , a w konsekwencji uznanie ze spelione
zostaly przestanki skutkujgce uwzglednieniem powoédztwa ; nieuzasadnione przyjecie, ze dluznik J. P. (1) jest
osoba niewyplacalna z uwagi na okoliczno$¢ ,ze prowadzone przeciwko niemu egzekucje jako bezskuteczne byly
umarzone gdyz powod nie podjat wszelkich czynnoéci w ramach postepowania egzekucyjnego, a mianowicie np. nie
skierowal do sadu wniosku o wyjawienie majgtku dluznika. Zarzucil Sadowi nie wystarczajace rozpytanie dluznika
zeznajacego w charakterze Swiadka dla ustalenia czy w chwili zawarcia umowy darowizny oraz w dacie wyrokowania
byl osoba niewyplacalna co jest niezbedne w kontekécie zwigzku przyczynowo skutkowego dla oceny przestanek
warunkujacych uwzglednienie powodztwa. Pozwany zglosil takze zarzut naruszenia przepiséw prawa procesowego tj.
art 233 kpc poprzez przyjecie m.in. , ze J. P. (1) wiedzial o istnieniu jakiegokolwiek zobowigzania wobec powoda , a w
konsekwencji przyjecie ,ze dokonujac darowizny na rzecz syna dziatat ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela ,
bledne przyjecie ,ze pozwany posiadal wiedze o istniejacym zobowigzaniu ojca. Podni6st ponadto ze dobre relacje
rodzicow z dzie¢mi nie muszg Swiadczy¢ o tym ze rodzice ewentualnymi problemami obarczaja dzieci wrecz przeciwnie
najczesSciej rodzice przed wszelkimi problemami staraja sie dzieci chroni¢ . W oparciu o powyzsze wnosil o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa z zasadzeniem poniesionych w sprawie kosztéow , ewentualnie
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji z uwzglednieniem
kosztoéw postepowania apelacyjnego .

Powdd wnosil o oddalenie apelacji wraz z zasadzeniem kosztoéw postepowania apelacyjnego .
Sad Okregowy zwazyl , co nastepuje:
Zdaniem Sadu Okregowego zarzuty apelacji sa bezzasadne i sprawiaja ,ze podlega ona oddaleniu.

W ocenie Sadu odwolawczego , Sad Rejonowy przeprowadzil wyczerpujace postepowanie dowodowe ,a zebrany
w sprawie materiat dowodowy poddal wszechstronnej ocenie z zachowaniem granic swobodnej oceny dowodow
przewidzianej przez art. 233 par 1 kpc. Na tej podstawie Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne
i rozwazania prawne , ktore tutejszy Sad w peli podziela i przyjmuje za wlasne bez potrzeby ponownego ich
przytaczania .

Na wstepie przytoczy¢ nalezy przepisy prawa materialnego powolane przez Sad Rejonowy w motywach zaskarzonego
wyroku majace w sprawie zastosowanie. Art. 527 k.c. stanowi ,ze gdy wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej
z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa , kazdy z wierzycieli moze zadaé uznanie tej
czynnodci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze §wiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli ,
a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢. Jezeli wskutek
czynno$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskal korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w
bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, Ze osoba ta wiedziala ,iz dtuznik dzialal ze $wiadomoécig pokrzywdzenia
wierzycieli (par 3 art. 527 k.c. ) Z kolei art. 528 ke stanowi, ze jezeli wskutek czynnosci prawnej dokonanej przez
dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskal korzy$¢ majatkowa bezplatnie , wierzyciel moze zadac
uznania czynnosci za bezskuteczna , chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannoéci
nie mogla sie dowiedzie¢ ,ze dtuznik dzialal ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli i wreszcie przepis art.
529 ke méwi o tym , ze jezeli w chwili darowizny dluznik byt niewyplacalny , domniemywa sie ,ze dzialal ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli . To samo dotyczy wypadku gdy dluznik stal sie niewyplacalny wskutek
dokonania darowizny .



W tym miejscu Sad odwolawczy podnosi , w kontek$cie zarzutow apelacji dotyczacych naruszenia przepisow
postepowania cywilnego , ze ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
spoczywa na stronie , ktora z faktéw tych wywodzi skutki prawne. Na Sadzie rozpoznajacym sprawe nie spoczywa
powinno$¢ zarzadzania dochodzen , majacych na celu uzupelienie i wyjaénienie twierdzen stron oraz poszukiwania
dowoddéw na ich udowodnienie. Do Sadu nie nalezy takze przeprowadzanie z urzedu dowodéw zmierzajacych do
wyjaénienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 kpc). Obowiazek przedstawienia dowodéw
spoczywa na stronach (art. 3 kpc) , a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne
znaczenia (art. 227 kpc) spoczywa na stronie , ktora z faktéw tych wywodzi skutki prawne (tak SN w orz: z dnia 17
grudnia 1996 1. (...) 45/96 , OSNC 1997 nr 5-6 poz 76 , z dnia 1 lipca 2001 r. V CKN 406/00 Lex nr 52321 z dnia 12
kwietnia 2000 r., IV CKN 22/00 Lex nr 52438).

Zdaniem Sadu Okregowego nie moze by¢ uznane za wadliwe orzeczenie Sadu Rejonowego uznajacego za bezskuteczna
w stosunku do powoda (...) w W. czynno$¢ prawna w postaci umowy darowizny zawartej w dniu 6 czerwca 2014
roku w formie aktu notarialnego sporzadzonego w Kancelarii Notarialnej M. P. (1) w C. za numerem rep (...) miedzy
pozwanym A. P.iJ. P. (1), co do wierzytelnosci w kwocie 15 392,15 zlotych. Nie budzi bowiem watpliwosci ,ze pozwany
jest synem dtuznika J. P. (1) , przedmiotowa czynno$¢ prawna byla nieodplatna zatem wiedza pozwanego w zakresie
dzialania dluznika ze Swiadomo$cia pokrzywdzenia wierzyciela nie ma w sprawie znaczenia. Z kolei dluznik dziata
ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli jezeli ma rozeznanie co do tego, ze w nastepstwie dokonanej czynnosci
ucierpi materialny interes wierzyciela , zazwyczaj przez wyzbycie sie caloSci lub czesci majatku , nadajacego sie do
egzekucji . Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze J. P. (1) nie dysponuje innym majtkiem niz udzial w nieruchomoéci
ktory darowal pozwanemu —synowi A. P. aktem notarialnym z dnia 6 czerwca 2014 roku .

Sad Okregowy podnosi ,ze nie mogly by¢ uznane za skuteczne dzialania pozwanego zmierzajac do wykazania
nieistnienia zobowiazania i braku §wiadomoSci jego ojca J. P. (1) odno$nie tego , ze zostal w stosunku do niego
wydany tytul wykonawczy opatrzony klauzula wykonalno$ci na rzecz uprawnionego wierzyciela . Z dokumentéw
przedstawionych przez powoda wynika, ze nakaz zaplaty wydany przez Sad Rejonowy dla Warszawy —Srodmiescia z
dnia 10 listopada 2009 roku w sprawie I Nc (...) , jest prawomocny. Prawidlowo Sad Rejonowy uznal za niewiarygodne
twierdzenia pozwanego o tym ,ze jego ojciec , jak i matka J. P. (2) nie wiedzieli o istnieniu niesplaconego zobowigzania
finansowego J. P. (1), ktére wynika z niesplaconego kredytu zaciagnietego jeszcze w 2001 roku. Matka powoda
potwierdzila odbiér nakazu zaplaty ( karta 21 akt I Nc (...)), a ojciec bral udzial w postepowaniach egzekucyjnych
w sprawach sygn.akt III Km (...) , III Km (...),Km (...), Km(...) , bo przeciez w jednym z nich zostala skutecznie
przeprowadzona sprzedaz licytacyjna samochodu marki T. (...) , ktory stanowil wlasno$§é dluznika J. P. (1). Wszczete
przeciwko J. P. (1) postepowania egzekucyjne zostaly umorzone z powodu ich bezskutecznosci. Dtuznik J. P. (1) , byl
niewyplacalny i ta sytuacja nie zmieniala sie do chwili obecnej . Jest oczywiste ,ze dluznik mial mozliwo$¢ zaspokojenia
wierzyciela za §rodkéw pochodzacych ze sprzedazy mieszkania przy ulicy (...) w C. , ktére to Srodki przeznaczyl na
zakup udzialu w nieruchomosci polozonej w M. przy ulicy (...) w wysoko$ci 1/4 czeSci , ktdry to nastepnie darowal
umowag - bedaca przedmiotem niniejszego postepowania - na rzecz pozwanego. Do chwili obecnej wierzyciel nie zostal
zaspokojony, a w sprawie nie przedstawiono dowodu z ktorego wynikaloby, ze dluznik J. P. (1) posiada majatek.
Przynajmniej , nie wynika to z jego zeznan , zlozonych w niniejszej sprawie w charakterze $wiadka na rozprawie w
dniu12 maja 2016 roku , a przeciez §wiadek byt do dyspozycji zaréwno strony powodowej, jak i pozwanej (k-115).

Zatem nie budzi watpliwosSci takze Sadu Okregowego ,ze przedstawiony przez powoda material dowodowy , byl
wystarczajacy do uznania zasadnos$ci przedmiotowego powddztwa, a w takiej sytuacji , niezlozenie przez wierzyciela
wniosku o wyjawienie majatku dluznika , nie moze mie¢ kluczowego w sprawie znaczenia - po mysli pozwanego -
zwalczajacego ustalenia Sadu dotyczace stanu niewyplacalnosci dluznika. Zebrany w sprawie material dowodowy
oceniony przez Sad Rejonowy bez naruszenia art. 233 kpc wykazal ,ze jeszcze przed dokonaniem darowizny J. P. (1)
, byl niewyplacalny , egzekucja prowadzona przeciwko niemu byla bezskuteczna i dluznik pozostaje niewyptacony do
chwili obecnej.



W tych okolicznoéciach w ocenie Sadu Okregowego apelacja pozwanego okazal sie bezzasadna i dlatego tez z mocy
art. 385 kpc podlegala oddaleniu . O kosztach w postepowaniu apelacyjnym orzeczono zgodnie z art 98 i 108 kpc .



