Sygn. akt IVU 19/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2016r.

Sad Okregowy/Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Czestochowie
Wydzial IV

w skladzie:

Przewodniczagcy SSO Lidia Latas

Protokolant Katarzyna Kilan

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2016r. w Czestochowie
sprawy J. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w C.
o zwrot $§wiadczen pobranych nienaleznie

na skutek odwolania J. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w C.

z dnia 19 listopada 2015r. Nr (...)

zmienia zaskarzong decyzje i ustala, ze odwolujqcy J. S. nie pobral za okres od 1 sierpnia 2015r.
do 30 wrzesnia 2015r. nienaleznego swiadczenia w kwocie 948,42 z1 i nie ma obowiqzku zwrotu tej
naleznosci.

Sygn. akt IV U 19/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 19 listopada 2015r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial

w C. zobowigzat ubezpieczonego J. S. do zwrotu nienaleznie pobranej renty rodzinnej za okres od 1 sierpnia 2015r. do
30 wrze$nia 2015r. w kwocie 948,42 z1 i odsetek za okres od 11 sierpnia 2015r. do 19 listopada 2015r. w kwocie 17,77
z}, lacznie 966,19 zl z tytulu renty rodzinnej uprawnionej corki M. S..

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyt ubezpieczony. Domagal sie jej zmiany
i uznania, ze $wiadczenia pobrane za okres od 1 sierpnia 2015r. do 30 wrze$nia 2015r. byly nalezne.

Ubezpieczony wskazywal, iz jest uprawniony do pobierania renty rodzinnej dla corek E. i M.. Podal przy tym, iz corka
M. ma orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z powodu rozleglej wady serca. Wyjasnial, iz cérka ta poczatkowo
uczeszczala do Zespohlu Szkol(...)w C., ale

z powodu czestych nieobecnos$ci w szkole w zwiazku z choroba serca ze szkoly zrezygnowala. Po odebraniu
dokumentow z tej szkoly nie zglosit tego faktu z powodu nieznajomosci przepiséw oraz gldwnie z powodu nieobecno$ci
w miejscu zamieszkania ze wzgledu na wyjazd zdrowotny do uzdrowiska nad morzem. Argumentowal, iz zadanie
zwrotu kwoty 966,19 zt stanowi olbrzymi wylom w budzecie domowym.



Organ rentowy wnosit o oddalenie odwolania, wywodzac jak w zaskarzonej decyzji.
Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

M. S. urodzita sie (...) Uprawniona jest do pobierania renty rodzinnej po zmarlej matce, ktéra wyplacana jest do rak
ojca J. S.. W zwigzku

z przedlozeniem zaswiadczenia Zespotu Szkot (...) w C. potwierdzajacego, ze M. S. jest uczniem klasy I i planowany
termin ukonczenia szkoly przypada na 2018r., organ rentowy decyzja z dnia 27 listopada 2014r. ustalil prawo do
renty dla niej do 31 sierpnia 2018r. W dniu 11 wrzeénia 2015r. organ rentowy zwr6cit sie do Zespolu Szkoét (...) w C. o
udzielenie informacji czy corka ubezpieczonego kontynuuje nauke w szkole. Pismem z dnia 15 wrze$nia 2015r. Zespdt
Szkot (...) w C. poinformowal, ze M. S. byla uczennica klasy 1 TD Technikum w roku szkolnym 2014/2015 i odebrata
dokumenty ze szkoly w dniu 13 lipca 2015r.

Decyzja z dnia 25 wrze$nia 2015r. organ rentowy dokonal zmiany liczby oséb uprawnionych do renty i od 1
pazdziernika 2015r., tj. od najblizszego terminu platnoéci §wiadczenia rente rodzinng przyznano wylacznie dla E. S..
Jednoczesnie ZUS pouczyt odwolujacego o konieczno$ci poinformowania czy corka M. podjela nauke

w miesigcu wrze$niu w innej szkole. W przypadku nie przedlozenia w terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszego
pisma zaswiadczenia za okres od 1 sierpnia 2015r. do 30 wrze$nia 2015r. zostanie wydana decyzja o nienaleznie
pobranych §wiadczeniach.

W dniu 19 listopada 2015r. organ rentowy wydal zaskarzona decyzje.

Ubezpieczony w dniu 14 grudnia 2015r. przedlozyl zaswiadczenie wydane przez(...)Liceum Ogo6lnoksztatcace (...) w C.
potwierdzajace, ze M. S. jest uczennica semestru drugiego w roku szkolnym 2015/2016.

Decyzja z dnia 21 grudnia 2015r. podjat od 1 grudnia 2015r. wyplate renty rodzinnej dla M. S.. Jednocze$nie zwrdcit
sie o pilne nadeslanie zaswiadczenia szkolnego cérki M. z podaniem od kiedy jest uczennica Liceum Ogolnoksztalcace
(...), co jest niezbedne w zwigzku z ustalona nadplata Swiadczenia za okres od 1 sierpnia 2015r. do 30 wrzesnia 2015r.

dowod: akta ZUS.

M. S. od urodzenia jest osoba niepelnosprawna z przyczyn kardiologicznych, od 14 listopada 2014r. jest osoba o
umiarkowanym stopniu niepelnosprawnoéci. Od 1 wrze$nia 2014r. byla ona uczniem technikum w Zespole Szkot (...)
w C.. Po zakonczeniu roku szkolnego doszla jednak do wniosku, ze ze wzgledu na swdj stan zdrowia mialaby problem
z wykonywaniem zawodu, w ktorym sie ksztalci, dlatego postanowila zaczaé nauke w liceum. W dniu 13 lipca 2015r.
odebrala dokumenty z tej szkoly. W sierpniu 2015r. zlozyta dokumenty do (...) Liceum Ogodlnoksztalcacego (...) w C.
i od 1 wrzednia 2015r. podjela nauke w tej szkole. Nastepnie przez wiekszo$¢ wrzesnia i cze$¢ pazdziernika, wraz z
towarzyszacym jej ojcem, przebywala na turnusie rehabilitacyjnym.

dowod: akta ZUS, informacja (...) Liceum Ogolnoksztalcacego (...) w C. (k. 16 akt), statut tej szkoly oraz wyjasnienia
ubezpieczonego (k. 22-22v akt).

Odwolanie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach

z FUS (Dz.U. z 2015r., poz. 748 ze zm.) dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka

i dzieci przysposobione maja prawo do renty rodzinnej do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia,
nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat zycia.

Zgodnie z art. 138 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS osoba, ktora nienaleznie pobrala Swiadczenia, jest
obowiazana do ich zwrotu.

Wedle ust. 2 tego artykulu za nienaleznie pobrane §wiadczenia w rozumieniu ust. 1 uwaza sie:



1) $wiadczenia wyplacone mimo zaistnienia okoliczno$ci powodujacych ustanie lub zawieszenie prawa do Swiadczen
albo wstrzymanie wyplaty $wiadczen w calosci lub w czeéci, jezeli osoba pobierajaca Swiadczenia byla pouczona o
braku prawa do ich pobierania;

2) $wiadczenia przyznane lub wyplacone na podstawie falszywych zeznan lub dokumentéw albo w innych
przypadkach swiadomego wprowadzenia w blad przez osobe pobierajaca $wiadczenia.

Spoér w niniejszej sprawie sprowadzal sie do ustalenia czy M. S. kontynuowala nauke w szkole w okresie od 1 sierpnia
2015r. do 30 wrze$nia 2015r.
i w zwigzku z tym, czy $§wiadczenia wyplacone za ten okres byly Swiadczeniami naleznie pobranymi.

Z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, ze corka ubezpieczonego,

w zwigzku ze swoim stanem zdrowia, po zakonczeniu roku szkolnego, w trakcie wakacji,

tj. w lipcu 2015r. odebrala dokumenty z jednej szkoty, by w sierpniu 2015r. zlozy¢ je w innej szkole i rozpoczaé w niej
nauke od wrze$nia 2015r. W ocenie Sadu w tej sytuacji §wiadczenie za okres od 1 sierpnia 2015r. do 30 wrzeénia 2015r.
nie powinno by¢ uznane za nienaleznie pobrane.

Jak wyjasnial Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 24 listopada 2004r. (sygn. I UK 3/04, OSNP 2005/8/116)
renta rodzinna przystuguje dziecku uczacemu sie

w szkole, takze w okresach przerw w nauce, niezaleznie od tego, czy formalnie zachowalo ono status ucznia. Stwierdzit,
ze nie budzi watpliwosci stwierdzenie, ze ukonczenie nauki

w szkole jest efektem, co do zasady, pobierania nauki, co wiaze sie na ogo6l z uczeszczaniem do szkoly, a zatem z
byciem uczniem. Za kontynuowanie nauki uznaje sie przeto trafnie, niektore przerwy w faktycznym jej pobieraniu. W
odniesieniu do nauki w szkolach wyzszych za czas jej kontynuowania uznano okres urlopu dziekanskiego (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2000 r., IT UKN 739/99, OSNAPiUS 2002 nr 9, poz. 215). W stosunku do
uczniow szkol Srednich nie stanowi przerwy w pobieraniu nauki "urlop zdrowotny" (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 25 kwietnia 1992 r., III AUT 192/92, OSA 1992 nr 10, poz. 53). Ukonczenie nauki nastepuje najczesciej
poprzez wypehlienie przez ucznia wymagan programowych, czego potwierdzeniem jest $wiadectwo ukonczenia
szkoly. Moze by¢ ono wszakze rezultatem innych takze okolicznoéci (zdarzen) niz uzyskanie Swiadectwa ukonczenia
szkoly. Na gruncie art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy przez ukonczenie nauki w szkole nalezy rozumieé rowniez jej zaprzestanie,
np. przez skre§lenie z listy uczniéw. Definitywne (ostateczne) skreélenie z listy uczniéw powoduje w zakresie prawa do
renty rodzinnej taki sam skutek, jaki wynika z ukoniczenia nauki potwierdzonego $wiadectwem szkolnym. Powstaje
jednak problem, czy przerwa w edukacji wynikajaca ze skreSlenia z listy uczniéw i ponownego przyjecia w ich poczet
(przerwa formalna) powinna by¢ traktowana inaczej niz przerwa faktyczna (urlopy). Zwlaszcza wtedy, gdy sg one
spowodowane i uzasadnione takimi samymi lub podobnymi, zblizonymi rodzajowo, okolicznoSciami o charakterze
obiektywnym (np. stanem zdrowia utrudniajacym lub uniemozliwiajacym nauke). W ustawie z dnia 7 wrze$nia 1991
r. o systemie oéwiaty (jednolity tekst: Dz. U. z 1996 r. Nr 67, poz. 329 ze zm.) nie przewidziano instytucji urlopu
zdrowotnego. Stan zdrowia uczniéw objetych obowigzkiem szkolnym, tj. w wieku do ukoniczenia 18 roku zycia (art. 15
ustawy o systemie o$wiaty), nie moze stanowié przyczyny skreslenia z listy uczniéw. Uzasadnia jedynie zmiane szkoly
(art. 39 ust. 2a tejze ustawy) badz objecie ksztalceniem specjalnym lub indywidualnym nauczaniem (art. 71b ust. 11
2). Gdyby trudnosSci w nauce spowodowane wylacznie stanem zdrowia ucznia stanowily jedyng przyczyne przerw w
kontynuowaniu przez niego nauki

w rezultacie skreslenia z listy uczniéw, przerwy te, ze wzgledow aksjologicznych

i funkcjonalnych, nalezaloby na gruncie art. 68 ust. 2 pkt 2 ustawy zrownaé¢ w skutkach

z przerwami faktycznymi wynikajacymi z udzielenia uczniowi "urlopu zdrowotnego". W sferze wartoéci nie ma
zasadniczej roznicy (jezeli w ogole jest) miedzy przerwami spowodowanymi stanem zdrowia ucznia - faktyczna i
formalng -w uczeszczaniu do szkoly (pobieraniu nauki czy tez, jak sie najczedciej mowi i pisze - jej kontynuowaniu).
Renta rodzinna pelni wszak gléwnie funkcje alimentarng. Jej celem podstawowym jest dostarczenie $rodkéw
utrzymania tym dzieciom, ktére, ze wzgledu na wiek, stan zdrowia lub ksztalcenie sie, nie maja mozliwoéci
pozyskiwania tychze $rodkéw wlasna pracg (dzialalnoScig zarobkowa). Stanowi pieniezng rekompensate utraty,



przede wszystkim, ale nie tylko ekonomicznego, wsparcia ze strony zmarlego rodzica (innej osoby, na ktorej ciazyl
obowiazek alimentacyjny wobec dziecka). Dlatego tez przystuguje kazdemu dziecku uczacemu sie w szkole, takze w
okresach przerw w nauce, i to niezaleznie od tego czy formalnie zachowalo ono status ucznia.

Powyzsze stanowisko Sadu Najwyzszego nalezy w pelni podzielic. Odnosi sie ono réwniez do sytuacji zastanej w
niniejszej sprawie. Corka odwolujacego bowiem w zwigzku ze swoim stanem zdrowia zmuszona byla zrezygnowac z
nauki w szkole, aby nastepnie zlozy¢ dokumenty do innej szkoly, w ktérej mogta sie uczy¢ i faktycznie nauke w tej szkole
podjela. Zmiana szkoly miata miejsce w trakcie wakacji, gdy w istocie obowiazek szkolny nie jest przez dzieci i mlodziez
realizowany. Niewatpliwie odwolujacy nie powinien ponosic¢ ujemnych konsekwencji zwigzanych z zaistniala sytuacja.
M. S. we wrze$niu 2015r. byla juz uczniem w nowej szkole, takze w sierpniu 2015r. nie powinna by¢ traktowana jako
osoba, ktora nauki nie pobierala. Nie zaszly zatem okoliczno$ci powodujace zawieszenie czy zmniejszenie prawa do
renty rodzinnej, a tym samym Swiadczenie rentowe wyplacone ubezpieczonemu nie moze zosta¢ uznane nienaleznie
pobrane. Nalezy przy tym podkreslié, iz trudno czynié jakiekolwiek zarzuty co do postepowania ZUS, w stosunku do
odwolujacego. Odwolujacy bowiem wezwany do zlozenia dokumentow, przez dtuzszy okres czasu nie reagowat. W tej
sytuacji organ rentowy wydatl zaskarzong decyzje.

Orzeczono jak sentencji w oparciu o powolane przepisy oraz art. 477'4 § 2 k.p.c.



