Sygn. akt IC 111/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2017 1.

Sad Okregowy w Czestochowie Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Nowak

Protokolant: Ewa Lenartowicz

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2017 r. w Czestochowie
sprawy z powodztwa K. L. (1), K. L. (2), Z. L.,

0. L.

przeciwko (...) Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate zado$cuczynienia i odszkodowania

1. zasadza od pozwanego (...) Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powodéw: K. L. (2), O. L., Z. i K. L. (1) tytulem
zado$éuczynienia po (...) (siedemdziesiat pie¢ tysiecy zlotych) dla kazdego z nich z ustawowymi odsetkami od dnia
27 listopada 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za op6znienie od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego (...) Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powodow:

« K. L. (2) kwote 36000 zt (trzydzieSci szes¢ tysiecy zlotych)
+ O. L. kwote 40000 z} (czterdziesci tysiecy zlotych)
« Z. L. kwote 45000 zl (czterdziesci pie¢ tysiecy zlotych)

z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od 10 marca 2016 roku od dnia zaplaty;

« K. L. (1) kwote 10000 zt (dziesie¢ tysiecy zlotych)
tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 17 marca 2016 roku.
3. w pozostalej czeSci powodztwo oddala;

4. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w C. kwote 21636,77 zl (dwadziescia
jeden tysiecy szeécset trzydziesci szes$¢ zlotych i siedemdziesigt siedem groszy) tytulem kosztéw sadowych, ktérych
powodowie mieli obowigzku uiscié;

5. odstepuje od obcigzenia powoddéw kosztami sadowymi od oddalonej cze$ci powodztwa;

6. zasadza od pozwanego na rzecz powoda K. L. (2) kwote 2824,76 zl (dwa tysiace osiemset dwadzieScia cztery zlote
i siedemdziesiat sze$¢ groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu;



7. zasadza od pozwanego na rzecz powodki O. L. kwote 1959 zl (jeden tysiac dziewiecset piecdziesigt dziewiec) tytulem
zwrotu kosztéw procesu;

8. zasadza od pozwanego na rzecz powddki Z. L. kwote 480 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu;

9. zasadza od pozwanego na rzecz powoda K. L. (1) kwote 6159,82 z} (sze$é tysiecy sto pieédziesiat dziewieé zlotych
i osiemdziesiat dwa grosze) tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sygn. akt I C 111/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 10 marca 2016 roku powodowie K. L. (2), O. L. i Z. L. domagali sie:

1. zasadzenia od pozwanej (...) Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda K. L. (2) kwoty 125 000,00
z} wraz z ustawowymi odsetkami a op6Znienie od dnia 27 listopada 2015 roku tytutem zado$cuczynienia,

2. zasgdzenia od pozwanej na rzecz powoda K. L. (2) kwoty 62 000,00 z} tytulem odszkodowania za znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu,

3. zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda K. L. (2) zwrotu kosztoéw procesu,

4. zasadzenia od pozwanej (...) Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki O. L. kwoty 125 000,00 zt
wraz z ustawowymi odsetkami a opdZznienie od dnia 27 listopada 2015 roku tytulem zado$¢uczynienia,

5. zasadzenia od pozwanej na rzecz powodki O. L. kwoty 79 000,00 z} tytutem odszkodowania za znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu,

6. zasadzenia od pozwanej na rzecz powodki O. L. zwrotu kosztow procesu,

7. zasadzenia od pozwanej (...) Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powddki Z. L. kwoty 125 000,00 z}
wraz z ustawowymi odsetkami a op6Znienie od dnia 27 listopada 2015 roku tytulem zadoSéuczynienia,

8. zasadzenia od pozwanej na rzecz powodki Z. L. kwoty 109 000,00 zl tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu,

9. zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda K. L. (2) zwrotu kosztoéw procesu.

Na uzasadnienie swoich roszczen powodowie wskazali, iz w dniu 30 wrze$nia 2015 roku okolo godziny 18:00 pomiedzy
miejscowosciami P. i S. kierujgcy samochodem osobowym marki A. (...) jadac z kierunku S. zjechal na przeciwlegly
pas ruchu i doprowadzil do zderzenia czolowego z samochodem marki T.. W wyniku zdarzenia $§mieré¢ na miejscu
poniosta pasazerka samochodu marki A. M. L. (1). Kierowca samochodu marki A. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
ubezpieczony byl w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w zakladzie ubezpieczen pozwane;.

Powodowie wskazali, iz zglosili szkode pozwanej, ktéra uznala swoja odpowiedzialno$¢ co do zasady i w toku
postepowania likwidacyjnego wyplacila na rzecz kazdego z powoddéw kwote po 25 000,00 z} tytulem zadoSéuczynienia.

Powodowie podkreslili, iz w wyniku tego nieszczedliwego zdarzenia stracili najblizsza osobe — matke, bedac jeszcze
dzie¢mi. Wskazali, iz wspdlnie ze zmarla matka tworzyli kochajaca sie szczeSliwg rodzine. Zmarla M. L. (1)
bezgranicznie kochala swoje dzieci i zawsze dbala, by jej rodzinie niczego nie brakowalo. Jej $mier¢ to dla maloletnich
powodow to niewyobrazalna strata. W wyniku $mierci matki powodowie utracili poczucie bezpieczenstwa, stracili
ukochang osobe i aktualnie odczuwaja pustke i samotno$¢. Powodowie podkreélili, iz w dniu zdarzenia powdd K. L.
(2) miat 14 lat, powodka O. L. — 11 lat, a powddka Z. L. — 6 lat. W wyniku zdarzenia powodowie stali sie sierotami
i bedg wychowywani bez jednej z najwazniejszych osob w Zyciu. Do konca zycia beda oni odczuwaé negatywne



skutki przedmiotowego zdarzenia, gdyz utracili osobe, ktéra jak zadna inna mogla mie¢ wplyw na ksztaltowanie
ich osobowosci i wychowanie. Strata matki byla dla nich strata opiekuna, a przy tym gwaranta bezpieczenstwa
zaro6wno finansowego jak i psychicznego w okresie nieletniosci i wkraczania w dorosle zycie, wsparcia i pomocy
w podejmowaniu decyzji zyciowych, wzoru do nasladowania oraz towarzysza zycia. Po $mierci matki powodowie
doznali szoku, nie potrafig poradzi¢ sobie z emocjami, smutkiem i zloScia, stali sie dzie¢mi zamknietymi, nie darza
nikogo zaufaniem, korzystali réwniez z pomocy psychologiczne;j. Ich zdaniem brak matki moze mie¢ istotny wplyw na
ksztaltowanie sie cech charakteru, sposobu bycia i odbierania Swiata. Powodowie wskazali réwniez na wplyw utraty
matki na ich rozwoj psychiczny, w tym konieczno$é przezywania przez nich innosSci — stygmatyzacji ich przez otoczenia
jako sierot, pozbawienie ciepla i uczu¢ matki. Podkreslili tez, iz $mier¢ ich matki byla nagla i niespodziewana, przez
co byla dla powodéw zdarzeniem tym bardziej trudnym i bolesnym.

Uzasadniajac roszczenia o przyznanie im odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powodowie
wskazali, iz zmarla M. L. (1) byla gléwnym zywicielem rodziny. Przez wiele lat pracowala jako kelnerka otrzymujac
wynagrodzenie na poziomie 1 680,00 zl miesiecznie. W kwietniu 2015 roku z uwagi na zly stan zdrowia meza K. L.
(1), ktory zostal brutalnie pobity w calo$ci zajela sie domem i dzie¢mi. Od 26 maja 2015 roku podjela prace w firmie
Uslugi (...) na zastepstwo, z ktorej tytulu otrzymywala wynagrodzenie w kwocie 1 750,00 zl, W dniu 5 czerwca 2015
roku M. L. (1) podjela zatrudnienie w firmie Uslugi (...), gdzie otrzymywata wynagrodzenie w kwocie 1 360,00 z}
miesiecznie. Z dniem 1 pazdziernika 2015 roku M. L. (1) planowala podjaé prace w firmie (...), gdzie miala otrzymywaé
wynagrodzenie w kwocie 2 000,00 zl miesiecznie.

Powodowie podkreélili, iz stan zdrowia ich ojca uniemozliwia mu podjecie pracy zarobkowej — jest on osoba o
umiarkowanej niepelnosprawnosci, niezdolna do pracy przynajmniej do dnia 30 listopada 2017 roku. W zwiazku z
tym po $mierci matki powodowie pozostali bez §rodkow do zycia. Zdaniem maloletnich powodéw ich sytuacja zyciowa
w wyniku $mierci matki znaczaco pogorszyla sie. Wskazali oni, iz w dniu 3 wrzeénia 2015 roku pozwana wyplacila
na rzecz K. L. (2) kwote 4 000,00 zl z tytulu odszkodowania. W ocenie powodéw, uwzgledniajac wiek tego powoda
nalezna mu kwota odszkodowania wynosi 66 000,00 zl, co przy uwzglednieniu otrzymanej juz przez niego kwoty
uzasadnia zadanie zasadzenia na jego rzecz kwoty 62 000,00 zl.

W dniu 3 wrze$nia 2015 roku pozwana wyplacila na rzecz powo6dki O. L. kwote 5 000,00 z} tytulem odszkodowania.
Majac na uwadze jej wiek powodowie ocenili nalezny tej pow6dce wymiar odszkodowania na kwote 84 000,00 zl, co
przy uwzglednieniu wyplaconej powodce kwoty uzasadnia zZadanie zasadzenia kwoty 79 000,00 zt.

W dniu 3 wrze$nia 2015 roku pozwana wyplacila na rzecz powodki Z. L. kwote 5 000,00 z} tytulem odszkodowania.
Powodowie, majac na uwadze wiek tej powddki ocenili nalezny jej wymiar odszkodowania na kwote 114 000,00 zl, co
uzasadniato przy uwzglednieniu wyplaconej jej kwoty zadanie pozwu w wysoko$ci 109 000,00 zt z tego tytutu.

Pozwem z dnia 25 marca 2016 roku, wniesionym w sprawie sygn.. akt I C (...) powdd K. L. (1) domagal sie zasgdzenia
najego rzecz od pozwanej (...) Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. kwoty 100 000,00 z} tytulem zado§éuczynienia
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 27 listopada 2015 roku oraz zasadzenia odszkodowania w kwocie 20 000,00
z} tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
17 marca 2016 roku oraz zwrotu kosztéw procesu.

Swoje roszczenia powod K. L. (1) rowniez wywodzil z faktu tragicznej Smierci w wyniku wypadku komunikacyjnego M.
L. (1), ktérego to wypadku sprawca ubezpieczony byl w zakresie odpowiedzialnos$ci cywilnej w zakladzie ubezpieczen
pozwane;j.

Powdd ten wskazal iz w toku postepowania likwidacyjnego pozwana uznala swoja odpowiedzialno$é za skutki
wypadku, w ktérym Smieré poniosta M. L. (1) i wyplacita na rzecz powoda kwote 25 000,00 zt tytulem
zado$éuczynienia.

Powdd ten podkreslil, iz tworzyl ze zmarla M. L. (1) zgodne i szcze$liwe malzenstwo, a jej $mieré¢ byla dla niego
ogromnym ciosem. Zmarta byta dla niego najblizsza osoba. Pow6d do chwili obecnej nie moze pogodzi¢ sie ze §miercig



zony, tym, ze nie bedzie juz mogt z nia porozmawia¢, ani oczekiwac jej wsparcia. Powod ten wskazal, iz wspoélnie z
zong mieli plany na przyszlos$é, wspolne troski i radosci, Wsp6lnie wychowywali troje dzieci. Zmarla troszczyla sie o
niego, liczyl on, iz bedzie mial w niej oparcie w zwigzku ze swoja niepelnosprawnoscia. Obecnie powdd nie potrafi
odnalez¢ sensu zycia i zmuszony jest korzystaé z pomocy psychologa. Pomimo uplywu czasu nadal odczuwa gleboki
smutek z powodu §mierci zony oraz rozgoryczenie. Nie potrafi odnalez¢ sie w nowej rzeczywisto$ci. Mimo zlego stanu
zdrowia zmuszony byl przejaé na siebie w caloSci obowigzku zwigzane z prowadzeniem domu i wychowaniem dzieci.
Powdd ten podkreslil tez, iz jego zmarla zona byla czula i kochajaca matka, a §$wiadomo$c, iz jego dzieci pozbawione
s jej opieki wzmaga jego poczucie krzywdy.

Uzasadniajac roszczenie o odszkodowanie pow6d K. L. (1) rowniez wskazal, iz zmarla byla glownym zywicielem
rodziny. Nadmienil, Ze jego stan zdrowia nie pozwala mu na podjecie pracy zarobkowej. Przed $§miercia zony powod
pozostawal na jej utrzymaniu, a obecnie pozbawiony zostal sSrodkéw do zycia.

W odpowiedzi na pozew z dnia 23 maja 2016 roku (k. 70) pozwana (...) Towarzystwo (...) Spétka Akcyjna w W. wniosla
o oddalenie powodztwa wniesionego przez K. L. (2), O. L. i Z. L. w caloSci.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwana przyznala, iz w wypadku z dnia 30 wrzeénia 2015 roku $Smier¢ poniosta
matka powodéw M. L. (1), przyznala tez iz byla zwigzana umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazddéw mechanicznych ze sprawcg przedmiotowego wypadku. Pozwana nie kwestionowala zasady
swojej odpowiedzialno$ci i wskazala, iz w toku postepowania likwidacyjnego wyplacila kazdemu z dzieci zmarlej po 25
000,00 z} tytulem zado$éuczynienia. Zdaniem pozwanej dalsze roszczenia powoddw nie zastuguja na uwzglednienie
gdyz sa razaco wygdrowane. Pozwana zakwestionowala rowniez zadanie odsetek od zadanej sumy zado$c¢uczynienia.

Rowniez odnoénie roszczen powodéw o odszkodowanie pozwana nie kwestionowala swojej odpowiedzialnoSci,
wskazujac jednocze$nie, iz wyplacone przez nia z tego tytulu na rzecz powodéw sumy w pehli zaspokajaja ich
roszczenia z tego tytulu. Pozwana zakwestionowata twierdzenia powoddw, jakoby zmarla byla jedynym zywicielem
rodziny, podkreslajac, iz w chwili wypadku nie pracowala, a przed wypadkiem pracowala jedynie przez okres
4 miesiecy w zastepstwie za inng osobe. Pozwana zakwestionowala podejmowanie zatrudnienia przez zmarla,
wskazujac, iz posiadala ona jedynie 1 rok, 11 miesiecy i 13 dni okreséw skladkowych oraz 7 miesiecy i 25 dni
okresdow nieskladkowych, przy czym w latach 2009 — 2010 i 2011 — 2014 nie zostal udowodniony zaden okres jej
zatrudnienia ani innej dzialalnoSci objetej ubezpieczeniami emerytalnymi i rentowymi. Pozwana zakwestionowala
takze fakt podjecia przez M. L. (1) zatrudnienia w 2015 roku i osiggany z tego tytutu dochdd a takze planowane podjecie
zatrudnienia w firmie (...) od 1 pazdziernika 2015 roku. Pozwana podkreslila tez, iz brak zatrudnienia ojca powodow
ma charakter trwaly i wystepujacy na dlugo przed powstaniem jego niepelnosprawnoséci. Pozwana podkreslila tez, iz
powodowie otrzymujg $wiadczenia z pomocy spolecznej i innych zrodel wsparcia w kwocie 1 733,60 zt miesiecznie, a
od kwietnia 2016 roku takze po 500,00 z} z tytulu §wiadczenia wychowawczego.

W odpowiedzi na pozew z dnia 3 czerwca 2016 roku wniesionej w sprawie sygn.. akt I C (...) (k. 57 akt sprawy sygn.
akt I C (...)) pozwana wniosta o oddalenie powodztwa K. L. (1) w caloéci.

Rowniez w odniesieniu do roszczen tego powoda pozwana nie kwestionowala zasady swojej odpowiedzialnoSci,
wskazujac, iz wyplacone na rzecz powoda zado$éuczynienie w kwocie 25 000,00 zl w pelni wyczerpuje jego roszczenia z
tego tytuhu, a tym samym jego dalsze roszczenia uznala ona za nadmiernie wygérowane i bezzasadne. Zakwestionowala
réwniez zadanie zasgdzenia odsetek od zagdanego zado$¢uczynienia.

Odno$nie zadania przez powoda K. L. (1) odszkodowania pozwana zakwestionowala jego twierdzenia, jakoby zmarla
byla jedynym zywicielem rodziny, podkreslajac, iz w chwili wypadku nie pracowala, a przed wypadkiem pracowala
jedynie przez okres 4 miesiecy w zastepstwie za inng osobe. Pozwana zakwestionowala podejmowanie zatrudnienia
przez zmarla, wskazujac, iz posiadala ona jedynie 1 rok, 11 miesiecy i 13 dni okres6w skladkowych oraz 7 miesiecy i
25 dni okreséw nieskladkowych, przy czym w latach 2009 — 2010 i 2011 — 2014 nie zostal udowodniony Zaden okres
jej zatrudnienia ani innej dzialalnoSci objetej ubezpieczeniami emerytalnymi i rentowymi. Pozwana zakwestionowala
takze fakt podjecia przez matke powodéw i zone powoda K. L. (1) zatrudnienia w 2015 roku i osiagany z tego



tytulu dochéd a takze planowane podjecie zatrudnienia w firmie (...) od 1 paZdziernika 2015 roku. Pozwana
podkreslita tez, iz brak zatrudnienia powoda ma charakter trwaly i wystepujacy na dlugo przed powstaniem jego
niepelnosprawno$ci. Pozwana podkreélita tez, iz powod otrzymuje Swiadczenia z pomocy spolecznej i innych Zrodel
wsparcia w kwocie 1 733,60 zl miesiecznie, a od kwietnia 2016 roku takze po 500,00 zl na kazde dziecko z tytutu
Swiadczenia wychowawczego. Tym samym, zdaniem pozwanej brak jest podstaw do przyjecia, aby na skutek $mierci
M. L. (1) sytuacja zyciowa powoda ulegla znaczacemu pogorszeniu.

Postanowieniem z dnia 7 czerwca 2016 roku Sad Okregowy w Czestochowie zarzadzil polaczenie sprawy sygn. akt I
C (...) ze sprawg sygn. akt I C (...).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 30 wrze$nia 2015 roku okolo godziny 18:00 pomiedzy miejscowosciami P. i S. doszlo do wypadku
komunikacyjnego, spowodowanego przez kierujacego samochodem osobowym marki A. (..) o numerze
rejestracyjnym (...), ktoéry zjechal na przeciwlegly pas jezdni i doprowadzil do zderzenia z nadjezdzajacym z
naprzeciwka pojazdem marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...). W wyniku zdarzenia $mieré na miejscu poniosta
pasazerka samochodu marki A. (...) M. L. (1) oraz kierujacy tymze pojazdem A. G.. Sprawca wypadku ubezpieczony
byl w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w zakladzie ubezpieczen pozwanej.

(okoliczno$¢ bezsporna).

Zmarta M. L. (1) byla zong powoda K. L. (1) oraz matka powodéw K. L. (2), O. L. i Z. L.. W dacie $mierci matki K. L.
(2) mial 14 lat, O. L. 11 lat, a Z. L. 6 lat.

(okoliczno$c¢ bezsporna).

Orzeczeniem Powiatowego Zespotu do spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci w Z. z dnia 11 sierpnia 2015 roku powod
K. L. (1) uznany zostal za niepelnosprawnego w stopniu umiarkowanym do dnia 31 sierpnia 2017 roku. W orzeczeniu
tym wskazano, iz moze on wykonywac prace w warunkach chronionych. Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia
18 listopada 2015 roku stwierdzono, iz powdd K. L. (1) jest calkowicie niezdolny do pracy od dnia 23 kwietnia 2015
roku, niezdolno$¢ do pracy ustalono do dnia 30 listopada 2017 roku.

(dowdd: orzeczenie, k. 31, 32).

Pismami z dnia 21 pazdziernika 2015 roku powodowie K. L. (1), K. L. (2), O. L. i Z. L. wezwali pozwanga do zaplaty na
swoja rzecz kwot po 250 000,00 zl tytulem zado$céuczynienia na rzecz kazdego z nich.

(dowdd: pismo, k. 14 akt sprawy sygn. akt I C 133/16, k. 13, 14, 15).

W dniu 26 pazdziernika 2015 roku pozwana potwierdzila zgloszenie szkody przez powodéw i wezwala ich do
uzupekienia danych, ktére uwazala za potrzebne do przeprowadzenia postepowania likwidacyjnego.

(dowdd: pismo, k. 16).

Pismami z dnia 1 grudnia 2015 roku skierowanymi do powodéw pozwana poinformowala ich o przyznaniu im
$wiadczen z tytulu zadoSéuczynienia za Smier¢ M. L. (1) w kwotach po 10 000,00 zl na rzecz K. L. (2), O. L.i Z. L..

(dowod: pisma, k. 21, 22, 23).

Pismami z dnia 16 grudnia 2015 roku skierowanymi do powodéw pozwana poinformowala ich o przyznaniu im
$wiadczen z tytulu zado$éuczynienia za $mieré¢ M. L. (1) w dalszych kwotach po 15 000,00 z} (to jest w lacznie po 25
000,00 z}) na rzecz K. L. (2), O. L. i Z. L. oraz w kwocie 25 000,00 zl na rzecz K. L. (1).

(dowdd: pisma, k. 17 akt sprawy sygn. akt I C (...) k. 18, 19, 20).



W dniu 10 lutego 2016 powdd K. L. (1) zglosil pozwanej roszczenie zaplaty odszkodowania w kwocie 20 000,00 z} z
tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej w zwigzku ze $mierciag M. L. (1). Powdd K. L. (2) zglosil roszczenie z
tego tytulu w kwocie 66 000,00 zl, powddka O. L. — 84 000,00 zl, a powodka Z. L. — 114 000,00 zh.

(dowod: pismo, k. 24 — 25).

Pismem z dnia 26 lutego 2016 roku powodowie K. L. (2), O. L. i Z. L. wniesli odwolanie od decyzji pozwanej z dnia 16
grudnia 2015 roku i podtrzymali roszczenia o zaplate na ich rzecz zado$¢uczynienia w kwotach po 250 000,00 zt. W
tym samym dniu odwolanie od decyzji pozwanej z dnia 16 grudnia 2015 roku zlozyl tez powod K. L. (1), podtrzymujac
zadanie przyznania mu zado$c¢uczynienia w kwocie 250 000,00 zt oraz odszkodowania w kwocie 20 000,00 zl.

(dowod: pismo, k. 26 — 27, k. 21 akt sprawy sygn. akt I C (...)).

W dniu 9 marca 2016 roku pozwana uznala roszczenie powoda K. L. (2) o odszkodowanie za znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej do kwoty 4 000,00 zL. W tym samym dniu pozwana uznala rowniez roszczenia powddek O. L.iZ. L.z
tego tytulu, przyznajac im kwoty po 5 000,00 zt. Takze w tym samym dniu pozwana odméwila wyplaty jakichkolwiek
$wiadczen z tytulu odszkodowania na rzecz powoda K. L. (1).

(dowod: pismo, k. 28, 29, 30, k. 22 akt sprawy sygn. akt I C (...)).

Aktualnie powodowie utrzymujg sie ze Swiadczen rzeczowych i pienieznych pomocy spolecznej. Powdd K. L. (1) nie
uzyskal renty z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy z uwagi na niewystarczajace okresy oplacania skltadek do ZUS.
Powodom K. L. (2), O. L. i Z. L. odmdwiono prawa do renty rodzinnej po zmartej M. L. (1) z uwagi na niewystarczajacy
okres oplacania skladek przez zmarla. Od dnia 6 kwietnia 2016 roku powodowie K. L. (2), O. L. i Z. L. uzyskuja
Swiadczenie wychowawcze w kwocie po 500,00 z} kazdy z nich.

(dowdd: dokumenty, k. 33 — 40, 127 — 128, 129 — 155, zeznania Swiadka W. O., rozprawa z dnia 2 czerwca 2016 roku,
00:10:35).

Przed $miercig — od dnia 5 grudnia 2014 roku M. L. (1) zatrudniona byla na stanowisku kelnerki w (...) Hotele Spolce z
ograniczong odpowiedzialno$cia w W. w pelnym wymiarze czasu pracy z wynagrodzeniem w kwocie 1 680,00 zl brutto
miesiecznie. Od dnia 26 maja do 14 sierpnia 2015 roku M. L. (1) zatrudniona byla na peten etat w Firmie Uslugi (...) w
7.z wynagrodzeniem w kwocie 1 750,00 z} brutto miesiecznie. W dniu 5 czerwca 2015 roku M. L. (1) zawarla z firma
Ushugi (...) w Z. umowe $wiadczenia uslug, ktore mialty by¢ wykonywane w dni wolne od pracy, soboty i niedziele z
wynagrodzeniem w kwocie 170,00 z} za kazdy dzien Swiadczenia ustug.

(dowdd: dokumenty, k. 41 — 44).

Od dnia 1 paZzdziernika 2015 roku M. L. (1) planowala podjecie zatrudniania w firmie (...) w Z. w pelnym wymiarze
czasu pracy za wynagrodzeniem w kwocie 2 000,00 zl miesiecznie.

(dowdd: oswiadczenie, k. 45, zeznania Swiadka A. B., rozprawa z dnia 4 sierpnia 2016 roku, 00:22:17).

Przed $mierciag M. L. (1) powodowie tworzyli wspoélnie z nig kochajaca sie rodzine. M. L. (1) byla troskliwa matka,
zaangazowang w opieke nad dzieémi, z ktérymi czesto spedzala czas wolny i wsparciem dla niepelnosprawnego meza.
Zmarla M. L. (1) byla postrzegana jako osoba zaradna, starajgca sie organizowaé sobie dodatkowe platne zajecia,
dbajaca o rodzine zaréwno pod wzgledem materialnym, jak i emocjonalnym. Smieré M. L. (1) negatywnie wplynela
na organizacje zycia rodzinnego powodow oraz ich sytuacje materialna.

(dowod: fotografie, k. 46 — 49, zeznania §wiadka W. O. (2), rozprawa z dnia 2 czerwca 2016 roku, 00:10:35, zeznania
$wiadka S. G., rozprawa z dnia 2 czerwca 2016 roku, 00:33:13, zeznania powoda K. L. (1), rozprawa z dnia 14 lutego
2017 roku, 01:04:05).



Aktualnie powodowie K. L. (2), O. L. i Z. L. pozostaja pod opieka poradni psychologicznej. Pod opieka psychologa
wszyscy ci powodowie pozostawali juz przed Smiercig matki M. L. (1).

(dowdd: zaswiadczenia, k. 50 — 52, dokumenty, k. 174 — 176).

W roku 2010 roku powod K. L. (1) osiagnat dochéd w wysokosci 145,05 zt. Za rok 2012 powod K. L. (1) uzyskal dochéd
w lacznej kwocie 13 200,00 zl, 2013 roku nie osiggnat on zadnego dochodu

(dowod: dokumenty, k. 160 — 165).
W roku 2011 roku M. L. (1) osiggneta doch6d w wysoko$ci 2 323,87 z1, za rok 2012 i 2013 nie uzyskala zadnego dochodu.
(dowod: dokumenty, k. 166 — 172).

Smier¢ zony M. L. (1) i krzywda z niej wynikajaca na zawsze zmienily zycie powoda K. L. (1) i beda one mieé¢
negatywne skutki dla jakoSci jego Zycia emocjonalnego, zdrowotnego i psychicznego w przyszlosci. Powdd ten czesto
wraca wspomnieniami do Zycia sprzed $mierci zony, kiedy to cieszyli sie opieka nad dzieémi. Zona byla dla niego
bardzo wazng osoba. Wystepuje u niego poczucie bezradno$ci, nieumiejetno$é radzenia sobie z zaburzeniami emocji
wywolanymi trauma po $mierci zony. Jej §mier¢ wywotlala u niego poczucie osamotnienia, apatie, obnizenie nastroju,
chwiejnoé¢ emocji i nastrojow. Labilno$¢ emocjonalna powoda przejawia sie przechodzeniem do stanéw skrajnych
emocjonalnie. W sposéb nieadekwatny reaguje on na bodzce, wystepuja u niego stany lekowe, w ktérych gléwnym
elementem jest samotno$c i lek dotyczacy bezpieczenstwa i przyszloéci jego dzieci. W wyniku Smierci zony powo6d K. L.
(1) nie jest do konica zdolny do zapanowania nad swoimi przezyciami ani nad intruzywnymi wspomnieniami traumy.
Traumatyczne wydarzenia sa na stale wbudowane w jego sposdb postrzegania rzeczywisto$ci i przezywania emocji.

(dowod: opinia sadowo — psychologiczna, k. 210 — 211, rozprawa z dnia 14 lutego 2017 roku, 00:03:07, zeznania
powoda K. L. (1), rozprawa z dnia 14 lutego 2017 roku, 01:04:05).

W wyniku $mierci matki M. L. (1) i jej skutkoéw w zyciu maloletniego powoda K. L. (2) zaszly istotne zmiany. Strata ta
jest bardzo powazna krzywda dla dziecka, jest gtowna skladniowa stresu pourazowego, ktérego do§wiadczyl matoletni
powdd. Zakloca to w powaznym stopniu poczucie bezpieczenstwa dziecka, ktore potrzebne jest do prawidlowego
rozwoju osobowo$ci oraz odgrywa wazng role w funkcjonowaniu spolecznym, szkolnym i psychicznym maloletniego.
Powdd K. L. (2) znajduje sie w wyjatkowo trudnej sytuacji emocjonalnej wynikajacej z braku umiejetno$ci spotecznych
i nawiazywania wiezi emocjonalnych. Zwielokrotnienie zaburzenia emocji z zakresu poczucia bezpieczenstwa i utraty
wiezi nastgpily u maloletniego powoda K. L. (2) w nastepstwie $mierci matki i wywolaly u niego dlugotrwaly
lub trwaly uszczerbek na zdrowiu emocjonalnym. W zwiazku ze $miercia matki powdd ten wymaga wsparcia i
terapii psychologicznej w celu nabycia zbioru adaptacyjnych mechanizméw obronnych. W wyniku $mierci matki
powdd K. L. (2) odczuwa bardzo silny smutek, ktéry wyraza sie w nieodzywaniu sie, niecheci do kontaktow, leku,
poczuciu opuszczenia. Powod ten odczuwa réwniez gleboki zal i poczucie winy wobec zmarlej matki, zarzucajac
sobie nieodpowiednie relacje z nig, odczuwa tez nadmierng odpowiedzialno$¢ wobec siebie, przymus bycia dorostym,
odczuwa tez lek zwigzany z obawg o swoje zdrowie, zdrowie i bezpieczenstwo najblizszych, ktére zwigzane sa z utratg
poczucia bezpieczenstwa.

(dowdd: opinia sadowo — psychologiczna, k. 212 — 213, rozprawa z dnia 14 lutego 2017 roku, 00:03:07, zeznania
powoda K. L. (1), rozprawa z dnia 14 lutego 2017 roku, 01:04:05).

W wyniku $mierci matki i jej skutkdbw w zyciu maloletniej powddki Z. L. zaszly istotne zmiany. Strata matki jest
bardzo powazng krzywda dla dziecka i niewyobrazalnym dramatem. W zwiazku z tym maloletnia powodka Z. L.
wymaga szczeg6lnego postepowania i dzialan terapeutycznych, aby zniwelowaé dezorganizacje zycia emocjonalnego
w przyszloéci. Nagla Smier¢ matki zburzyla poczucie bezpieczenstwa matoletniej powodki. Brak matki buduje lek
separacyjny u dziecka w tak mlodym wieku, co bedzie przekladaé sie na calo$¢ jej funkcjonowania w okresie
dorastania i dorosto$ci oraz na obraz osobowoéci powddki. Brak dalszej pracy terapeutycznej skutkowaé moze rowniez



zaburzeniami lekowymi w przyszlosci. Powodka Z. L. bardzo $§wiadomie odczuwa brak matki. Odczuwa ona strach i
zazdro$¢ w stosunku do innych dzieci, ktére posiadaja matki. Maloletnie pow6dka bez postaci matki nie rozumie w
pelni roli, jaka odgrywa ona w zyciu dziecka, jej strata powoduje zaburzenia rozwoju emocjonalnego i spolecznego,
a takze zaburza poczucie bezpieczenstwa dziecka i wdrukowuje na stale cechy leku separacyjnego. Dziecko, ktore
zaczyna dostrzegaé, ze w jego zyciu nie ma matki koduje siebie jako inne, gorsze w poréwnaniu do innych dzieci. Ma
zaburzony obraz rodziny i samoocene.

(dowdd: opinia sadowo — psychologiczna, k. 214 — 215, rozprawa z dnia 14 lutego 2017 roku, 00:03:07, zeznania
powoda K. L. (1), rozprawa z dnia 14 lutego 2017 roku, 01:04:05).

W wyniku émierci matki i jej skutkow w zyciu maloletniej powddki O. L. zaszly istotne zmiany. Strata ta jest
powazna krzywda dla powodki, gléwna skladniowa stresu pourazowego, jakiego powodka doéwiadcza. Smieré¢ matki
w powaznym stopniu zakldca jej poczucie bezpieczenstwa i §$wiadomo$¢ przewidywalnoSci zdarzen, ktore sa potrzebne
do prawidlowego rozwoju osobowoéci oraz odgrywaja wazng role w dalszym funkcjonowaniu spolecznym, szkolnym
i psychicznym maloletniej. Zaburzenia emocji z zakresu poczucia bezpieczenstwa skutkowaly u powodki O. L.
dlugotrwalym lub trwalym uszczerbkiem na zdrowiu emocjonalnym. W zwigzku ze $miercia matki wymaga ona
dalszego wsparcia i terapii psychologicznej w celu nabycia zbioru adaptacyjnych mechanizméw obronnych, aby
poczula sie bezpiecznie i nie wykorzystywala negatywnych emocji do radzenia sobie z trauma, nie wchodzila w role
doroslej opiekujacej sie mlodsza siostra, wycofanym bratem i cierpigcym ojcem. W zwiazku ze $miercig matki powddka
O. L. odczuwa zgeneralizowany strach, pobudzenie, rozkojarzenie, lek separacyjny, Ignie do obcych okazujacych jej
sympatie i odczuwa traumatyczny strach przed utratg ojca, siostry i brata. Utrata matki w okresie rozwojowym wstepu
do dojrzewania wdrukowala sie w osobowo$¢ matoletniej i bedzie miala wplyw na zaburzenia emocjonalne gtéwnie
na plaszczyznach bezpieczenstwa, przynaleznoéci i miloSci.

(dowdd: opinia sadowo — psychologiczna, k. 216 — 217, rozprawa z dnia 14 lutego 2017 roku, 00:03:07, zeznania
powoda K. L. (1), rozprawa z dnia 14 lutego 2017 roku, 01:04:05).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Powyzej ustalony stan faktyczny nie byl przedmiotem sporu pomiedzy stronami. W szczegblnosci poza sporem
pozostawala sama zasada odpowiedzialnoSci gwarancyjnej pozwanej za skutki wypadku z dnia 30 wrzeénia 2015 roku,
w ktérym $mieré¢ poniosta M. L. (1) — matka powodéw K. L. (2), O. L. i Z. L. i Zzona powoda K. L. (1). Bezsporne
byly pomiedzy stronami rowniez okolicznoS$ci przedmiotowego wypadku, a takze skutki, jakie wywart on dla zycia
powodow — zaréwno sporzadzone w niniejszej sprawie opinia sgdowo — psychologiczne, dolaczone do akt dokumenty
jak i zeznania przestuchanych w niniejszej sprawie $§wiadkoéw oraz zeznania powoda nie byly przez zadna ze stron
kwestionowane. Pozwana nie kwestionowala przywiazania powodow do zmarlej M. L. (1) i skutkow jej $mierci wobec
ich zycia uczuciowego, poczucia doznanej krzywdy, smutku i bolu. Opinia sagdowo-psychologiczna w zestawieniu z
pozostalym materialem dowodowym czynila zbednym prowadzenie dodatkowego dowodu z opinii bieglego psychiatry
czy zeznan $wiadka wskazanego przez pozwana pomijajac oczywista w sprawie okoliczno$é sp6znienia w skladaniu
tych wnioskéw. W odniesieniu do zadania przez powodéw zado§éuczynienia spér w niniejszej sprawie sprowadzal sie
wylacznie do kwestii jego rozmiaru. Pozwana co do zasady uznala swoja odpowiedzialno$é z tego tytutu, wyplacajgc na
rzecz kazdego z powoddw po 25 000,00 zt. W odniesieniu do zadanych przez powodow $wiadczen odszkodowawczych
za znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej, spor w niniejszej sprawie sprowadzal sie do ustalenia na ile w zwigzku
ze Smiercia M. L. (1) nastapilo pogorszenie sytuacji zyciowej poszczeg6lnych powodéw na plaszczyznie majatkowej, w
szczego6lnosci jaka byla sytuacja materialna rodziny powodow przed Smiercia M. L. (1), a jak ksztaltuje sie ona obecnie,
a w konsekwencji do ustalenia naleznego powodom wymiaru odszkodowania. W dalszej kolejno$ci spoér w niniejszej
sprawy dotyczyl takze ustalenia terminu wymagalno$ci dochodzonych przez powodéw w niniejszej sprawie Swiadczen,
a w konsekwencji zasadno$ci zagdania odsetek ustawowych za op6znienie w ich spelnieniu przez pozwana.

Spor w niniejszej sprawie sprowadzal sie zatem wylacznie do ustalenia adekwatnego wymiaru $wiadczen
gwarancyjnych naleznych powodom z tytulu odszkodowania za znaczace pogorszenie ich sytuacji zyciowej oraz



z tytulu zado$cuczynienia, ktore to roszczenia, zdaniem strony pozwanej ulegly juz calkowitemu zaspokojeniu w
zwigzku z przyznaniem na rzecz powodow $wiadczen z powyzszych tytuléw w toku prowadzonego przez pozwana
postepowania likwidacyjnego.

Przechodzgc do oceny wymiaru poszczegdlnych $§wiadczen naleznych poszczegbélnym powodom, stwierdzié nalezy,
iz zgodnie z art. 446 § 4 kc Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Na wstepie zaznaczy¢ nalezy w tym miejscu, iz Sad Okregowy nie
znalazl podstaw, aby r6znicowa¢ doznang przez powodow krzywde. Ze zgromadzonego w niniejszej sprawie materiatu
dowodowego wynika, iz zmarta M. L. (1) byla blisko zwigzana emocjonalnie zar6wno ze swoim mezem — powodem K.
L. (1), jak réwniez wszystkimi dzieémi — powodami K. L. (2), O. L. i Z. L.. Dla kazdego z powodéw $§mier¢ M. L. (1)
byla traumatycznym do$wiadczeniem i trauma, z ktéra nie moga oni sobie poradzié.

Powdd K. L. (1) byl emocjonalnie zwigzany ze swoja zmarla zong, mial w niej oparcie, wspdlne plany i marzenia. Na
skutek jej §mierci utracil rados¢ zycia, poczucie bezpieczenstwa. Pomimo wlasnej choroby zostal zmuszony do wziecia
samodzielnej odpowiedzialno$ci za troje dzieci. Powdd dotkliwie cierpi i odczuwa tesknote za zona, ktéra byla dla
niego najblizsza osoba. Nie bez znaczenia pozostaje réwniez fakt, iz wobec wieku i niepelnosprawnosci powoda K.
L. (1) moze on mie¢ trudnosci ze znalezieniem partnerki zyciowej, co dodatkowo zwieksza rozmiar doznanej przez
niego krzywdy.

Maloletni powodowie: K. L. (2), O. L. i Z. L. rowniez bardzo dotkliwie przezyli Smieré matki, z ktéra byli bardzo silnie
zwigzani emocjonalnie. Kazde z dzieci przezywa $mier¢ matki na swdj sposob, co zwigzane jest z r6znymi etapami
ich rozwoju emocjonalnego i usposobieniem. Jak wynika ze sporzadzonych w niniejszej sprawie opinii sadowo —
psychologicznych dotyczacych skutku $mierci matki dla zycia matoletnich powodéw, u kazdego z nich nastapily
zaburzenia adaptacyjne zwigzane ze stresem wywolanym nagla $miercia matki (Post Traumatic Stress Disorder).
Powdd K. L. (2) stal sie dzieckiem wycofanym, obwiniajacym sie za Smier¢ matki. Powodka O. L. zaczela przejawiac
zachowania agresywne w stosunku do otoczenia, natomiast u powddki Z. L. wystapily zaburzenia poczucia wlasnej
wartoSci zwigzane z brakiem matki. Co jest bardzo wazne wszyscy powodowie pozbawieni zostali w tak mlodym wieku
opieki matki i wzorca roli spolecznej, jaka powinna spelnia¢ matka.

Nie bez znaczenia dla oceny poczucia krzywdy wszystkich powodéw pozostaje rowniez fakt, iz Smieré¢ M. L. (1)
nastgpila nagle, co dodatkowo wzmaga poczucie krzywdy i zaburzenia poczucia bezpieczenstwa powoddéw. Istotng
okoliczno$cig dla ustalenia naleznego powodom zado$c¢uczynienia jest rowniez fakt niepelnosprawnos$ci powoda K.
L. (1), ktory przez to nie jest w stanie nalezycie zatroszczy¢ sie o siebie samego i troje dzieci, co dodatkowo wplywa
na zwiekszenie poczucia niepewnoéci i krzywdy u wszystkich powodéw, oczywiscie z uwzglednieniem cech, wieku i
roli kazdego z nich.

Oceniajac zgloszone przez powodow zadanie zado$éuczynienia w kwocie po 125 000,00 zl na rzecz kazdego z powodow
tytulem zado$éuczynienia (co przy uwzglednieniu wyplaconych im juz z tego tytulu kwot po 25 000,00 zl stanowilo
laczng kwote po 150 000,00 zl na rzecz kazdego z powoddw), Sad uznal na podstawie art. 446 § 4 ke, iz jedynie
cze$ciowo ich roszezenia zashugujg na uwzglednienie.

Sad Okregowy mial na uwadze aktualnie akcentowang w doktrynie i judykaturze kompensacyjng funkcje
zado$¢uczynienia, polegajaca na umozliwieniu poszkodowanemu sfinansowania takich dobr, ktore pozwola na cho¢by
czeSciowe zmniejszenie poczucia krzywdy. Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, iz oczywistym jest, ze zadna kwota
pieniedzy nie bedzie w stanie zrekompensowaé powodom poczucia straty oraz doznanego boélu i cierpienia w zwigzku
ze $miercig ich Zony i matki, tym niemniej zadane przez nich kwoty z tego tytulu nie sg, w ocenie Sadu, adekwatne
do rozmiaru doznanych przez nich krzywd i stopy zyciowej spoleczenistwa. Zauwazy¢ nalezy, iz zgromadzony w
niniejszej sprawie material dowodowy, ktéry w zadnej mierze nie byl przez pozwana kwestionowany nie pozostawia
watpliwosci co do faktu, iz powodowie tworzyli ze zmarla M. L. (1) kochajaca sie rodzine, w ktorej wiezy pomiedzy jej
poszczegbdlnymi czlonkami byly bardzo silne.



W zwiazku ze Smiercia zony i matki powodowie doznali dotkliwej straty. Nadal silnie odczuwaja poczucie krzywdy,
utracili poczucie bezpieczenstwa i odczuwaja silny lek, oraz poczucie krzywdy, ktore bedzie towarzyszyto im do konca
zycia. Smier¢ matki negatywnie wplynela réwniez na rozwéj emocjonalny matoletnich powodéw K. L. (2), 0. L.i Z. L.
Wszyscy powodowie ciezko przezywaja zalobe po $mierci M. L. (1), ktoéra przybrala wobec nich formy patologiczne.
Cierpia na zaburzenia adaptacyjne, wystgpilo u nich oslabienie aktywnoSci Zyciowej, nie sa w stanie cieszy¢ sie z
zadnych rzeczy, rozpamietuja Smieré¢ zony i matki, co dodatkowo zwieksza ich poczucie krzywdy.

Istotne znaczenie dla oceny rozmiaréw doznanych przez powodéw krzywd ma rowniez fakt, iz zmarla byla osobg
mloda, majaca przed soba dlugie zycie, a jej §mier¢ nastapila w sposdb nagly i niespodziewany. Powodowie mieli prawo
oczekiwaé, iz M. L. (1) bedzie towarzyszy¢ im w Zyciu, wspierac ich i opiekowac sie nimi, jak czynila to dotychczas.
Nadzieje te zostaly w jednym momencie brutalnie zawiedzione, powodujac u powodéw uzasadnione dotkliwe poczucie
krzywdy, ktore rzutowaé bedzie na cale ich przyszle zycie.

W ocenie Sadu Okregowego nalezna wobec kazdego z powoddw lgczna kwota zadoééuczynienia wynosi po 100 000,00
zl na rzecz kazdego z nich. Zado$éuczynienie w takim witasnie wymiarze adekwatne jest do zobiektywizowanego
poczucia krzywdy doznanego indywidualnie przez kazdego z powodow. Zado$¢uczynienie w powyzszej kwocie pozwoli
powodom na dokonanie kompensaty doznanej krzywdy i cho¢ w czeéci pozwoli im zrekompensowaé negatywne
przezycia, ktore staly sie ich udziatlem. Wysoko$¢ przyznanego powodom zado$¢uczynienia, uwzgledniajac obiektywne
okolicznoS$ci niniejszej sprawy, charakter wiezi, jaka laczyla ich ze zmarla, wystepujace po ich stronie dotkliwe
poczucie straty, a takze negatywne nastepstwa dla zdrowia, w tym przede wszystkim zdrowia psychicznego powodow,
implikuje stwierdzenie, iz dalsze obnizenie wartoSci zasadzonego na rzecz powodoéw zado$éuczynienia prowadziloby
do deprecjacji tak istotnych doébr, jak zycie ludzkie oraz wiezi uczuciowe, laczace poszczeg6élnych czlonkéw rodziny.

Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, jak wspomniano wyzej, iz pozwana dokonala juz wyplaty na rzecz powodéw tytulem
bedacego przedmiotem orzekania w niniejszej sprawie zado$¢uczynienia kwot po 25 000,00 zl, a zatem o takie kwoty
nalezalo zmniejszy¢ zasadzone na rzecz kazdego z powod6éw zadoSéuczynienie. Majgc zatem na uwadze powyzsze
nalezato zasadzi¢ na rzecz kazdego z powodow tytulem zado$éuczynienia kwote po 75 000,00 zl.

Podstawe prawna rozstrzygniecia w tym zakresie stanowi przepis art. 446 § 4 kc.

W pozostalym zakresie roszczenie powodéw z tytulu zado$éuczynienia nie zaslugiwaly na uwzglednienie i uznaé
nalezalo je za nadmiernie wygérowane, nieadekwatne do rozmiaru doznanej przez powoddw krzywdy oraz aktualnej
stopy zyciowej spoleczenstwa. Raz jeszcze podkresli¢ nalezy w tym miejscu, iz oczywistym jest, iz zadna kwota
pieniezna nie jest w stanie zrekompensowa¢ powodom doznanej w wyniku wypadku straty w postaci §mierci osoby
najblizszej, tym niemniej przyznanie zado$¢uczynienia nastepowaé¢ musi w oparciu o kryteria zobiektywizowane z
nalezytym uwzglednieniem panujacych realiow ekonomicznych.

Podstawe rozstrzygniecia w czeéci oddalajacej powddztwa obojga powodoéw z tytulu zadoSéuczynienia stanowi przepis
art. 446 § 4 kc a contrario.

Odnoénie zadan pozwu dotyczacych odszkodowan na rzecz powoddw za znaczace pogorszenie ich sytuacji zyciowej
Sad réwniez uznal je za czeSciowo uzasadnione. Zgodnie z art. 446 § 3 kc Sad moze przyznaé najblizszym
czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich
sytuacji zyciowej. W niniejszej sprawie pozwana nie kwestionowala faktu zaistnienia w wyniku wypadku znaczacego
pogorszenia sytuacji zyciowej po stronie powodéow K. L. (2), O. L.iZ. L., gdyz wyplacita im z tego tytulu odszkodowanie
w kwocie 4 000,00 zt na rzecz K. L. (2) i w kwotach po 5 000,00 zl na rzecz O. L. i Z. L., a zatem w tym zakresie spor
sprowadzal sie jedynie do ustalenia wysokosci naleznego powodom odszkodowania. Odno$nie roszczen powoda K. L.
(1) pozwana kwestionowala jego roszczenia odszkodowawcze za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej co do zasady,
wskazujac, iz nie doszlo po jego stronie do znaczgcego pogorszenia tej sytuacji. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz
jak trafnie przyjal Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 28 lutego 2013 roku, sygn. akt I ACa 20/13 art. 446
§ 3 kc ma umozliwi¢ naprawienie szk6d majgtkowych, aczkolwiek niekiedy trudnych do uchwycenia i wymierzenia.



Okreslajac wysoko$¢ odszkodowania przyznanego najblizszym cztonkom rodziny osoby zmarlej z powodu wypadku
zawinionego przez inng osobe, jezeli wskutek $mierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej, sad jest
obowigzany wzig¢ pod uwage rbéznice miedzy stanem, w jakim znalezli sie czlonkowie rodziny zmarlego po jego
Smierci, a przewidywanym stanem materialnym, gdyby zmarly zyl. Pogorszenie sytuacji zyciowej polega nie tylko na
pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, ale takze na utracie rzeczywistej mozliwo$ci uzyskania stabilnych warunkéw
zyciowych oraz ich realnego polepszenia. Podzieli¢ nalezy réwniez stanowisko Sadu Apelacyjnego w Katowicach
wyrazone w wyroku z dnia 14 lutego 2013 roku, sygn. akt I ACa 928/12, zgodnie z ktérym znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej, o ktorym mowa w art. 446 § 3 k.c., obejmuje zatem zaré6wno niekorzystne zmiany bezpos$rednio w sytuacji
materialnej najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, jak tez zmiany w sferze ich débr niematerialnych, ktére rzutuja
na sytuacje materialng. W ramach ustalenia rozmiaru szkody uwzglednia sie za$ takie czynniki niewymierne jak np.:
utrate oczekiwanego wsparcia na przysztoé¢ (nie tylko materialnego), cierpienie zwiazane z utrata osoby bliskiej i
zwigzane z tym oslabienie aktywnoSci zyciowej oraz motywacji do przezwyciezania trudnosci zycia codziennego.

Odnoszac powyzsze rozwazania do realiéw niniejszej sprawy Sad Okregowy uznal, iz po stronie wszystkich powodow
zaistnialo znaczace pogorszenie ich sytuacji zyciowej, uzasadniajace przyznanie im odszkodowania z tego tytuhu.
Powodowie prowadzili ze zmarla M. L. (1) wspélne gospodarstwo domowe. Zgromadzony w niniejszej sprawie
material dowodowy nie pozostawia watpliwo$ci, iz to na zmarlej spoczywal gtéwny ciezar utrzymania gospodarstwa
domowego. Powodowie K. L. (2), O. L. i Z. L. s3 maloletni, natomiast powod K. L. (1) do dnia 30 listopada 2017
roku. jest pozbawiony mozliwo$ci podjecia pracy. Wbrew stanowisku pozwanej sam fakt nieodprowadzania podatku
dochodowego od 0s6b fizycznych przez M. L. (1) nie §wiadczy o braku uzyskiwania przez nig dochodéw i wykonywania
odplatnej pracy. Z dokumentéw przedstawionych przez powoddéw, popartych zeznaniami §wiadkéw wynika, iz M. L.
(1) pracowala jako kelnerka oraz wykonywala zlecenia polegajace na sprzataniu. Od 1 pazdziernika 2015 roku miala
roéwniez rozpoczaé prace w firmie (...) w Z. z wynagrodzeniem w wysokoSci 2 000,00 zl brutto miesiecznie. Wbhrew
stanowisku pozwanej brak jest jakichkolwiek podstaw do negowania zamiaru podjecia zatrudnienia w tej firmie przez
zmarla, w szczegblnosci argumentowi za przyjeciem, iz nie miala ona zamiaru podjaé tam pracy nie moze stanowié¢
przebieg jej dotychczasowej aktywnoSci zawodowe;j.

Przechodzgc do oceny roszczen odszkodowawczych poszczegdlnych powodow stwierdzi¢ nalezy, iz ustalajgc wymiar
tego odszkodowania naleznego powodowi K. L. (1) Sad Okregowy mial na uwadze fakt, iz zmarla M. L. (1) byla gléwna
zywicielkg rodziny i powod K. L. (1) pozostawal de facto na jej utrzymaniu. Istotng kwestia bylo takze prowadzenie
gospodarstwa domowego przez zmarla i znaczace zwiekszenie iloSci obowigzkéw domowych, ktore staty sie udzialem
powoda K. L. (1). Oprocz utraty zrodla biezacego utrzymania i biezacego wsparcia w prowadzeniu gospodarstwa
domowego powdd K. L. (1) utracil takze widoki na opieke, jaka zmarla moglaby sprawowaé nad nim w p6zniejszych
latach jego zycia. Tym niemniej ustalajac wymiar naleznego powodowi odszkodowania nalezy mie¢ na uwadze, iz
dochody osiagane przez M. L. (1) musialy wystarczy¢ na utrzymanie obok powoda K. L. (1) takze na utrzymanie jej
samej oraz trojga maloletnich dzieci. Tym samym, wobec niewysokiej kwoty uzyskiwanego przez zmarla dochodu,
oczywistym jest, iz kwota przeznaczana na utrzymanie powoda K. L. (1) nie mogla by¢ znaczna. Za koniecznoS$cig
ograniczenia kwoty naleznego temu powodowi odszkodowania przemawia takze fakt, iz w przyszloéci bedzie mogl on
liczy¢ na pomoc i opieke dzieci.

Ustalajac wymiar odszkodowania naleznego powodom K. L. (2), O. L. i Z. L. Sad mial na uwadze, iz powodowie ci w
chwili émierci M. L. (2) byli nieletni i na co dzieh pozostawali pod jej opieka i na jej utrzymaniu. Smieré¢ matki nie
tylko skutkowala utrata dochodéw gléwnego zywiciela rodziny, lecz takze zmusila kazdego z maloletnich powodéw do
przyjecia na siebie wiekszej samodzielnoéci i odpowiedzialnoéci.

Oczywiscie nie jest mozliwe precyzyjne wyliczenie nieuchwytnej szkody wynikajacej ze znacznego pogorszenia sytuacji
zyciowej powodow. Podkredli¢ nalezy, iz celem odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej nie
jest kompensata wszelkich dochodéw, jakie zmarly osiagnalby w przyszlosci i przeznaczyl na utrzymanie rodziny,
lecz wyréwnanie trudno uchwytnej szkody majatkowej, wynikajacej z caloksztaltu pogorszenia sytuacji zyciowej
osoby bliskiej zmartego zar6wno w aspektach materialnych, jak i niematerialnych. W tej sytuacji podstawe ustalenia
wymiaru naleznego odszkodowania stanowi¢ powinien przepis art. 322 kpe, zgodnie z ktorym jezeli w sprawie o



naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o $§wiadczenie z umowy o dozywocie sad
uzna, ze Sciste udowodnienie wysoko$ci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzié
odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznoSci sprawy. W ocenie Sadu
Okregowego adekwatng kwota odszkodowania naleznego powodom jest kwota 10 000,00 zt na rzecz powoda K. L.
(1), kwota 40 000,00 zl na rzecz powoda K. L. (2), kwota 45 000,00 zl na rzecz powodki O. L. i kwota 50 000,00 zi
na rzecz powddki Z. L.. Roznicujgc kwoty odszkodowania dla poszczegdlnych maloletnich powodéw Sad Okregowy
mial na uwadze ich wiek i przewidywany okres czasu, przez ktory mogliby oni pozostawaé na utrzymaniu zmarlej M.
L. (1). Podkresli¢ nalezy, iz nie jest mozliwym wyliczenie hipotetycznie najbardziej prawdopodobnej sumy pomocy
materialnej, jaka zmarly przekazywalby w przysztoSci powodom, ani tez wartoéci materialnej wykonywanych przez
niego w gospodarstwie domowym prac oraz opieki nad powodami.

Powola¢ w tym miejscu nalezy stanowisko Sadu Apelacyjnego w Katowicach, wyrazone w wyroku z dnia 20 wrze$nia
2012 roku, sygn. akt I ACa 983/11 z ktoérego wynika, iz wysoko$¢ odszkodowania (art. 446 § 3 k.c.), mimo, ze
pozostawiona do uznania sagdu nie moze by¢ oderwana od realiéw ekonomicznych i poziomu zycia, ktére zapewnial
poszkodowanym zmarly. Jak wynika ze zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego zmarla osiggala
relatywnie niskie dochody, jednakze znaczna warto$¢ przedstawialy jej osobiste starania o wychowanie dzieci i opieke
nad mezem. Réwniez dotychczasowy poziom zycia rodziny powodow nalezy ocenié jako przecietny, co dodatkowo
przemawia za przyjeciem naleznej kwoty odszkodowania z tytutu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej wlasnie na
wskazanym poziomie na rzecz kazdego z powodow.

Majgc na uwadze powyzsze argumenty oraz fakt wyplaty przez pozwang na rzecz powodéw K. L. (2), O. L. i M. L.
(1) $wiadczen odszkodowawczych za znaczgce pogorszenie sytuacji zyciowej nalezalo zasadzi¢ od pozwanej na rzecz
powoda K. L. (1) kwote 10 000,00 z}, na rzecz powoda K. L. (2) — 36 000,00 zl, na rzecz powd6dki O. L. — 40 000,00
zl, a na rzecz powddki Z. L. — 45 000,00 zt. Podstawe prawna rozstrzygniecia w powyzszym zakresie stanowi przepis
art. 446 § 3 kc. W zakresie przewyzszajacym zasadzone na rzecz poszczegolnych powoddéw kwoty ich roszczenia uznac
nalezalo za nadmiernie wygérowane i podlegajace oddaleniu w oparciu o powolany przepis a contrario.

O odsetkach ustawowych w odniesieniu do wszystkich zasadzonych na rzecz powod6w $wiadczen orzeczono w oparciu
o art. 481 § 1 ke.

Co do okreSlenia chwili wymagalno$ci odsetek od zasadzanych zadoSéuczynien za krzywde prezentowane sg
w orzecznictwie s rozbiezne stanowiska. Pierwsze opiera sie na zalozeniu, ze odszkodowanie nalezne tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde jest wymagalne dopiero z data wyrokowania. Zatem dopiero od daty wydania
wyroku zobowigzany do zaplaty zado$éuczynienia pozostaje w opdZnieniu w zaplacie naleznej kwoty. Od tej daty
nalezg sie uprawnionemu odsetki ustawowe (wyrok SN z dnia 20 marca 1998 r., II CKN 650/97, LEX nr 477665;
wyrok SN z dnia 8 grudnia 1997 r., I CKN 361/97, LEX nr 477638; wyrok SN z dnia 30 pazdziernika 2003 r., IV CK
130/02, LEX nr 82273). Dodatkowo przyjmuje sie takze argumentacje opartg na zalozeniu, ze odsetki pelnig funkcje
waloryzacyjng (wyrok SN z dnia 11 pazdziernika 2002 r.,I CKN 1065/00, LEX nr 332901). Stad ich zasadzenie za okres
poprzedzajacy wyrokowanie przy réwnoczesnym ustaleniu wysokos$ci zado$§éuczynienia wedlug cen z daty orzekania
prowadziloby do nieuzasadnionego uprzywilejowania wierzyciela kosztem dluznika (wyrok SN z dnia 18 kwietnia
2002 1., II CKN 605/00, LEX nr 484718; wyrok SN z dnia 18 listopada 2003 r., II CK 235/02, LEX nr 165658).

Sad Okregowy nie podziela powyzszych argumentow. Zauwazy¢ nalezy, iz zadanie zaplaty zado$cuczynienia
zwigzane jest z wyrzadzeniem poszkodowanemu okre$lonej szkody o charakterze niemajatkowym. Zaréwno przepisy
prawa jak i dorobek doktryny i judykatury wypracowaly w odniesieniu do poszczegblnych przypadkow mierniki
zado$éuczynienia, ktore w kazdym wypadku powinno mie¢ wymiar odpowiedni do skali ujemnych nastepstw po
stronie pokrzywdzonego. Zobowiazany do zaplaty zadoSéuczynienia powinien wyplaci¢ zatem zado$cuczynienie w
wysoko$ci odpowiedniej. Odmowa wyplaty zadoSéuczynienia w kwocie odpowiedniej i jego wyplacenie w kwocie
zanizonej prowadzi do pozbawienia uprawnionego do otrzymania zado$éuczynienia korzystania z niego, a naruszenie
terminu wymagalno$ci roszczenia powoduje powstanie opdznienia po stronie dluznika. O ile nie zachodza wyjatkowe



przeslanki, jak ujawnienie nieznanych wezesniej okolicznosci, wplywajacych na wysoko$¢ zadoSéuczynienia, brak jest
podstaw do przyjmowania, aby wymagalno§¢ zado$¢uczynienia nastepowala dopiero z chwila wydania wyroku.

Powyzsze stanowisko znajduje szerokie oparcie w pogladach judykatury. W wyroku z dnia 18 kwietnia 2013 roku, sygn.
akt I ACa 55/13 Sad Apelacyjny w Lublinie wprost stwierdzil, iz wyrok zasadzajacy zado$¢uczynienie nie ma charakteru
orzeczenia ksztaltujacego tresé stosunku prawnego, czy orzeczenia waloryzujacego wysoko$¢ naleznego powodowi
Swiadczenia. Jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowigzania, to
dluznik powinien spetié §wiadczenie niezwlocznie po wezwaniu (art. 455 k.c.). W wypadku op6znienia dluznika
wierzyciel jest uprawniony do odsetek od nieterminowo spelnionego $§wiadczenia pienieznego. W wyroku z dnia
15 marca 2013 roku, sygn. akt I ACa 1262/12 Sad Apelacyjny w Lodzi wskazal, iz odsetki od zado$¢éuczynienia, w
rozmiarze w jakim nalezy sie ono osobie uprawnionej w dniu, w ktérym ma je zaplaci¢ osoba zobowigzana, powinny
by¢ liczone od tego dnia, a nie od daty wydania wyroku. O op6Znieniu w zaplacie §wiadczenia odszkodowawczego
mozna bowiem méwi¢ w sytuacji, gdy dluznik nie spelnia go niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela, od tej
wiec chwili naleza sie odsetki za to op6znienie. Podobne stanowisko przyjat rowniez Sad Apelacyjny w Katowicach
w wyroku z dnia 8 marca 2013 roku, sygn. akt I ACa 1043/12, wskazujac, iz odsetki od §wiadczenia pienieznego w
postaci zado$éuczynienia naleza sie od dnia, w ktorym $§wiadczenie to powinno by¢ zaptacone.

Trafnie problem wymagalno$ci zado$c¢uczynienia, a tym samym kwestii naleznoéci odsetek ustawowych od roszczen
z tego tytulu w wyroku z dnia 21 lutego 2013 roku ujal Sad Apelacyjny w Gdansku, sygn. akt V ACa 671/12, wskazujac
iz prawidlowe rozstrzygniecie o naleznym zado$c¢uczynieniu wymaga ustalenia i rozwazenia, czy zado$¢uczynienie
zostalo okres§lone biorac pod uwage stan rzeczy istniejacy w chwili wyrokowania, czy tez stan rzeczy istniejacy
w innej dacie (wcze$niejszej i jakiej), czy w dacie wnoszenia pozwu (zloZenia pisma rozszerzajacego zadanie o
zado$éuczynienie) znane byly juz wszystkie okolicznosci majace wplyw na wysoko$¢ zadoSéuczynienia i czy w tej
dacie zadana kwota z tytulu zado$éuczynienia byla usprawiedliwiona do wysokoSci, czy tez w trakcie procesu ujawnily
sie nowe okoliczno$ci majace wplyw na krzywde i czy wysoko$§¢ zado$cuczynienia byla ustalana majgc na uwadze
okoliczno$ci i ceny istniejace w dacie wyrokowania. Generalnie rzecz ujmujac okreslenie wysokos$ci zado$c¢uczynienia
wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili wyrokowania uzasadnia przyznanie odsetek dopiero od tej daty. Ustalenie
natomiast, ze zasagdzona kwota nalezala sie powodowi juz w momencie wezwania dtuznika do spelnienia §wiadczenia
(art. 455 k.c.), odpowiadajac rozmiarowi szkody niemajatkowej, ustalonej wedltug miernikbw wowczas istniejacych,
usprawiedliwia zasadzenie odsetek od chwili jego wymagalnosci.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej spawy, stwierdzi¢ nalezy, iz po wezwaniu pozwanej do wyplaty
$wiadczen z tytulu odszkodowania i zado$¢uczynienia nie nastgpily ani nie ujawnily sie zadne dodatkowe okoliczno$ci,
ktore moglyby mie¢ wplyw na jego wymiar, a tym samym pozwana odmawiajac wyplaty naleznych roszczen
pozostawala w op6znieniu po dacie wyznaczonej przez termin ich wymagalno$ci.

Na poparcie powyzszych rozwazan powolaé nalezy réwniez najnowsze poglady judykatury, ktére jednoznacznie
potwierdzajg stanowisko Sadu Okregowego zaprezentowane w niniejszej sprawie, jan przyktadowo: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 maja 2015 roku, sygn. akt I ACa 4/15, w ktérego uzasadnieniu stwierdzono,
iz ,w sytuacji gdy powdd zada od pozwanego zaplaty okre$lonej kwoty tytulem zadoS$éuczynienia z odsetkami
ustawowymi za opo6znienie od danego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki naleza sie zgodnie z
zadaniem o ile zostanie wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiscie nalezala sie powodowi z tego tytulu od
wskazanego przez niego dnia”; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 kwietnia 2015 roku, sygn. akt I ACa
222/15, w ktoérego uzasadnieniu stwierdzono, iz ,strona pozwana nie moze sama czerpaé korzysci z powstrzymania
sie od spelnienia czeéci Swiadczenia oczekujac np. na wydanie prawomocnego wyroku i pozbawia¢ w ten sposb
uprawnionego czerpania korzysci z tego zado$¢uczynienia”; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 29
kwietnia 2015 roku, sygn. akt I ACa 2/15, w ktoérego uzasadnieniu stwierdzono, iz ,zobowigzanie do zaplaty
zado$éuczynienia pienieznego przewidzianego w art. 455 k.c. ma charakter bezterminowy, stad tez o przeksztalceniu
go w zobowigzanie terminowe decyduje wierzyciel przez wezwanie dluznika do jego wykonania. Nie ma przy tym
znaczenia, ze przyznanie zado$éuczynienia jest fakultatywne i zalezy od uznania sadu oraz poczynionej przez niego
oceny konkretnych okoliczno$ci danej sytuacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2005 r., sygn. akt



I CK 7/05, niepubl.). Przytoczone orzeczenie potwierdza, iz momentem od ktérego naleza sie odsetki za op6Znienie
w wyplacie zado$cuczynienia jest chwila wezwania dtuznika do jego zaplaty wraz ze skonkretyzowaniem zgdanej
kwoty”; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 26 marca 2015 roku, sygn. akt I ACa 1067/14, w ktorego
uzasadnieniu stwierdzono, iz ,jezeli zobowiazany nie placi zado$¢uczynienia w terminie wynikajacym z przepisu
szczegblnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwo$ci

czerpania korzysci z zado$¢uczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opdZnienie
w zaplacie zado$cCuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlasnie
terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zado$¢uczynienia i okreélenia jego
wysokoSci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 445 § 1 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad
odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie
konsekwencja niewymiernego w pelni charakteru okolicznosci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze.

Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$cuczynieniu, wyrok zasadzajacy zado$éuczynienie nie ma
charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny”; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2015 roku, sygn. akt
I CSK 169/14, w ktérego uzasadnieniu stwierdzono, iz ,zobowiazany do zaplaty zado$éuczynienia powinien (...)
speli¢ §wiadczenie na rzecz poszkodowanego niezwlocznie po otrzymaniu od niego stosownego wezwania do zaplaty
skonkretyzowanej kwoty, a jesli tego nie czyni, popada w opdznienie uzasadniajace naliczenie odsetek ustawowych od
naleznej wierzycielowi sumy. W judykaturze przyjmuje sie rowniez, ze przy odpowiedzialnoSci deliktowej wezwanie
do zaplaty zwigzane jest z datg doreczenia odpisu pozwu, chyba ze strona wykaze istnienie wczeéniejszego wezwania
przedsadowego”.

Powodowie wezwali pozwang do spelnienia §wiadczen z tytulu zado$cuczynienia w dniu 21 pazdziernika 2015
roku, a $wiadczenia odszkodowawczego za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej w dniu 10 lutego 2016 roku.
Pozwana poinformowala o zgloszeniu szkody z tytulu zado$éuczynienia w dniu 26 pazdziernika 2015 roku, a z tytulu
odszkodowania w dniu 16 lutego 2017 roku. Zgodnie z art. 14 ust 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych zaklad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zloZenia przez poszkodowanego lub uprawnionego
zawiadomienia o szkodzie. Stosownie do ust. 2 cytowanego przepisu w przypadku gdyby wyjaénienie w terminie, o
ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoSci zaktadu ubezpieczen albo wysokoSci
odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 30 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej starannoS$ci wyjasnienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 9o dni
od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen albo wysokosci
odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktérym mowa w ust. 1,
zaklad ubezpieczen zawiadamia na pi$mie uprawnionego o przyczynach niemoznosci zaspokojenia jego roszczen w
calo$ci lub w czes$ci, jak rowniez o przypuszezalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen
uprawnionego, a takze wyplaca bezsporng cze$¢ odszkodowania.

Brak jest podstaw do przyjecia, aby w niniejszej sprawie zachodzily przeslanki uzasadniajgce przedtuzenie terminu
do wyplaty na rzecz powodow $wiadczen z tytulu zadoSéuczynienia i odszkodowania, zwlaszcza, ze pozwana w
przepisanym trzydziestodniowym terminie ustosunkowywala sie do roszczen powodow.

Bieg trzydziestodniowego terminu do zaplaty $wiadczen na rzecz powodow biegl dla pozwanej od dnia w ktorym
potwierdzila ona zgloszenie szkody, to jest od dnia 26 pazdziernika 2015 roku w odniesieniu do roszczen o
zado$¢éuczynienie, a od dnia 16 lutego 2016 roku w odniesieniu do roszczen odszkodowawczych, gdyz brak jest
jakichkolwiek podstaw do przyjecia, aby wcze$niej dotarly do niej wezwania powodéw do spelienia na ich rzecz
powyzszych Swiadczen.

W zwigzku z powyzszym nalezalo zasadzi¢ odsetki ustawowe od zasadzonego na rzecz powodéw zadoSéuczynienia
od dnia 27 listopada 2016 roku (zgodnie z zagdaniem pozwu), a od zasgdzonych $wiadczen odszkodowawczych od
dnia 17 marca 2016 roku. W zakresie zadania zasadzenia odsetek ustawowych na rzecz powodow od $wiadczen



odszkodowawczych za okres od dnia wniesienia pozwu w niniejszej sprawie do dnia 16 marca 2016 roku pow6dztwo
nalezato oddali¢.

O kosztach procesu orzeczono w parciu o art. 100 kpec w zw. z art. 109 § 2 kpc. Na wysoko$¢ poniesionych przez
niego kosztoéw procesu zlozyly sie: koszt zastepstwa procesowego w kwocie 14 400,00 zl i oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl. Pozwana w zwiazku z pow6dztwem kazdego z powodow poniosta koszty w postaci
zaliczki na poczet opinii bieglego w kwocie 217,00 zl, kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 14 400,00 z} oraz
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 z}. Powod K. L. (2) wygral proces w niniejszej sprawie w 59,35%,
ulegl ze swym zadaniem w 40,65%. Po dokonaniu stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu nalezato zasadzi¢ od
pozwanej na rzecz powoda K. L. (2) kwote 2 824,76 zl. Powodka O. L. wygrala proces w niniejszej sprawie w 56,37%,
ulegla ze swym zgdaniem w 43,63% w zwiazku z czym nalezalo zasadzi¢ na jej rzecz od pozwanej tytutem zwrotu
kosztow procesu kwote 1 959,00 zt. Powoddka Z. L. wygrala proces w niniejszej sprawie w 51,28%, ulegla pozwanej w
48,72% w zwigzku z czym nalezalo zasadzié od pozwanej na jej rzecz kwote 480,00 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.
Powdd K. L. (1) wygral proces w niniejszej sprawie w 70,83%, ulegl co do 29,17%, a tym samym nalezalo zasadzi¢ od
pozwanej tytulem zwrotu kosztoéw procesu kwote 6 159,82 zt na jego rzecz.

O obcigzeniu pozwanej kosztami sagdowymi, ktérych powodowie nie mieli obowigzku uiécié, w cze$ci w jakiej
powodztwa zostaly uwzglednione orzeczono w oparciu o przepis art. 113 ust. 1 uksc w zw. z art. 98 § 1 kpc.

Na sume kosztéw sadowych, ktérych powodowie nie mieli obowiazku uiécit zlozyly sie oplaty od pozwu oraz koszty
sporzadzenia opinii bieglej w niniejszej sprawie. Powodowie ogdlem wygrali w niniejszej sprawie w 57,85% i w takim
stosunku nalezalo obcigzy¢ pozwang kosztami sadowymi, ktorych powodowie nie mieli obowiazku uiSci¢ nakazujac
pobraé od niej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w C. kwote 21 636,77 zl.

O kosztach sadowych, w czeéci w jakiej powddztwa zostaly oddalone, orzeczono wzgledem powodéw w oparciu o
przepis art. 113 ust. 4 uksc. Sad Okregowy odstapil od obcigzania wszystkich powodéw kosztami sadowymi, majac
na uwadze subiektywne poczucie pokrzywdzenia powodow, ocenny charakter dochodzonych w niniejszej sprawie
roszczen, a takze caloksztalt sytuacji majatkowej i osobistej powodow, w tym maloletnio$¢ powodow K. L. (2), O. L. i
Z. L. oraz niepelnosprawno$¢ i niezdolnoé¢ do pracy powoda K. L. (1).



