Sygn. akt IC 309/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2016 r.

Sad w Czestochowie I Wydzial Cywilny w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Krystyna Mieszkowska

Protokolant: Ewa Lenartowicz

po rozpoznaniu w dniu 19 pazdziernika 2016 r. w Czestochowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko CESKA (...) z siedziba P. w Republice Czeskiej

o zaplate i ustalenie

1. zasadza od pozwanego CESKA (...) z siedziba P. w Republice Czeskiej na rzecz powoda A. K. kwote 43.000 zi
(czterdziesci trzy tysiace zlotych) z ustawowymi odsetkami w wysokoS$ci 8 % w stosunku rocznym od dnia 12 lutego
2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi odsetkami za op6Znienie w wysoko$ci 7 % w stosunku rocznym i
dalszymi odsetkami ustawowym za opdznienie w razie zmiany ich wysoko$ci od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanego CESKA (...) z siedziba P. w Republice Czeskiej na rzecz powoda A. K. kwote 291,40 zi
(dwiescie dziewietdziesiat jeden zlotych czterdzieéci groszy) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

4. nakazuje pobra¢ od pozwanego CESKA (...) z siedzibg P. w Republice Czeskiej na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu
Okregowego w Czestochowie kwote 2.254,13 zl (dwa tysiace dwieScie piecdziesiat cztery zlote trzynaScie groszy)
tytulem zwrotu kosztow sadowych, ktérych powdd nie mial obowiagzku uiscié w czesci, co do ktdrej powoddztwo zostato
uwzglednione;

5. odstepuje od $ciagniecia z zasgdzonego na rzecz powoda roszczenia kosztéw sadowych w czeéci, co do ktorej
powodztwo zostalo oddalone.

Sygn. akt IC 309)15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 10 lipca 2015 r. powod A. K. domagat sie zasadzenia od pozwanego C. S. z siedziba w P. w Republice
Czeskiej kwoty 75.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 8 grudnia 2104 r. tytulem zado$c¢uczynienia za doznang
krzywde oraz ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki wypadku mogace wystapi¢ w przyszlo$ci, nadto wniost
o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu wedtug norm przepisanych.

Uzasadniajac zadanie powod podal, ze w dniu 18 czerwca 2014 r. w miejscowosci N. doszlo do wypadku
komunikacyjnego — zderzenia czolowego pojazdéw - z winy kierujacego samochodem osobowym marki V. A. P.. Na
skutek wypadku, powdd kierujacy samochodem ciezarowym marki M. ($mieciarka) doznal szeregu obrazen ciala,
ktére wymagaly natychmiastowej pomocy medycznej udzielonej w Miejskim Szpitalu (...) w C.. W szpitalu tym



powdd przebywat od 19 czerwca 2014 r. do 12 lipca 2014 r. z rozpoznaniem odmy oplucnej lewostronnej, zZtamaniem
zebra VII po lewej stronie, zlamaniem mostka. Powdd zatrudniony byl wowczas w Zakladzie (...) na stanowisku
kierowcy — tadowacza. Wypadek nastapit w trakcie wykonywania przez powoda pracy. Wlasciciel samochodu wystapit
do pozwanego z roszczeniem z tytulu polisy OC wynikajacym z uszkodzenia samochodu. Pozwany uznal swojg
odpowiedzialno$¢ i naprawil szkode. W wyniku wypadku powod cierpi na zaburzenia psychiczne, doznal ostrej reakeji
stresowej kwalifikowanej jako zespol stresu pourazowego bedacego reakeja na przezycie traumatycznego wydarzenia.
W zwiazku z powyzszym powod podjal odpowiednie leczenie i poddal sie terapii przeciwdepresyjnej. W ocenie
powoda zgdana w pozwie kwota zado$c¢uczynienia jest adekwatna do rozmiaréw i stopnia doznanych uszkodzen ciala
irozstroju zdrowia.

Pozwany C. S. z siedziba w P. w Republice Czeskiej wniést o oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasadzenie od
powoda zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokos$ci kosztow ustawowych. Pozwany
zaprzeczyl jakoby byl zobowigzany do zaptaty kwoty dochodzonej przez powoda i jednoczesnie przyznal, ze w wyniku
wypadku powdd doznal pourazowej odmy ophlucnej lewostronnej, ztamaniem zebra VII po lewej stronie, ztamania
trzonu mostka w nastepstwie czego powodowi przyznane zostalo i wyplacone zado$éuczynienie w wysokos$ci 7.000
zl za doznane krzywdy. Pozwany zarzucil, ze w wyniku wypadku powdéd nie doznal innych urazéw, bowiem gdyby
takie wystapily zostalyby zdiagnozowane bezposrednio po zdarzeniu w trakcie pobytu w szpitalu. Doznane przez
powoda obrazenia nie powodowaly realnego zagrozenia dla zycia czy zdrowia powoda, ponadto zaden z dokumentow
medycznych nie wskazuje, jakoby rokowania na przyszlo$¢ zwigzane ze stanem zdrowia powoda byly niekorzystne.
W ocenie pozwanego wypadek ktoremu ulegt powo6d byl dla niego przykrym przezyciem, ale w wyniku tego zdarzenia
powdd nie doznal trwalych urazéw psychicznych. Subiektywne twierdzenia powoda odno$nie wystgpienia stresu
pourazowego nie s3 miarodajne i nie moga by¢ podstawa oceny jego stanu psychicznego. Ostatecznie pozwany
podnioslt, ze powod nie dowiodt ani zasadno$ci, ani wysokoSci zgloszonego roszczenia stosownie do tresci art. 6 k.c.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 czerwca 2014 r. w miejscowoéci N. doszlo do wypadku drogowego, w wyniku ktérego powod A. K. doznal
obrazen ciala. Z niewyjasnionych przyczyn kierujacy samochodem osobowym marki V. A. P. nie udzielil pierwszenstwa
przejazdu i z duza sila uderzyl w prawidlowo poruszajacy sie po drodze samochod ciezarowy marki M. ($mieciarke)
prowadzony przez powoda A. K..

(okoliczno$¢ bezsporna, nadto notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym k — 6, zawiadomienie o wypadku przy
pracy k — 7, protokdét ustalania okolicznosci i przyczyn wypadku przy pracy k — 15-17, zeznania powoda k — 165-169).

Z miejsca wypadku powdd przewieziony zostal karetka pogotowia ratunkowego do Miejskiego Szpitala (...) w C.,
gdzie po badanych diagnostycznych rozpoznano u powoda uraz w zakresie klatki piersiowej w postaci pourazowej
odmy oplucnowej lewostronnej i zlamanie zebra VII po stronie lewej. W dniu 19 czerwca 2014 r. operacyjnie
wykonano u powoda drenaz lewej jamy oplucnowej oraz w badaniu tomografii komputerowej klatki piersiowej
stwierdzono dodatkowo zltamanie rekoje$ci mostka, stwierdzono rowniez sttuczenie lewego ptuca, odme Srodpiersia
i rozedme podskérng oraz otarcia skory w okolicy ledZzwiowej po stronie lewej. W dniu 3 lipca 2014 r. zalozono
powodowi drugi dren do lewej jamy oplucnowej. W szpitalu powo6d przebywatl do dnia 12 lipca 2014 r. po czym zostal
wypisany z zaleceniem dalszego leczenia w Poradni (...) Ogo6lnej i Pulmonologicznej. Ze zwolnienia lekarskiego powod
korzystal do dnia 14 listopada 2014 r. W jego trakcie zglaszal sie na badania kontrolne podczas ktorych zglaszal
dolegliwo$ci bdlowe zeber i mostka. Na skutek wykonanych drenazy jamy oplucnowej na ciele powoda pozostaly
blizny pooperacyjne klatki piersiowej w okolicy podobojczykowej o wymiarach 2,5 cm na 2 cm oraz u podstawy
klatki piersiowej o wymiarach 5 cm na 2,5 cm. Pozostala takze blizna pourazowa w okolicy ledzwiowej. DolegliwoSci
bolowe o duzym natezeniu powod odczuwal przez czas pobytu w szpitalu, czyli przez okres jednego miesiaca. W ciagu
nastepnych dwoch miesiecy pow6d mogl odczuwaé dolegliwo$ci o $rednim natezeniu. Przez kolejne dwa, trzy miesiace
mogly wystepowac u niego dolegliwo$ci bolowe lekkie z okresowym nasileniem do umiarkowanego. Powo6d nadal
moze odczuwaé bol okazjonalnie, przy zmianie warunkéw atmosferycznych i przy przeciazeniu.



W opinii bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii na skutek wypadku powdd doznal urazu klatki
piersiowej ze zlamaniem zebra VII po stronie lewej, zlamaniem rekojeSci mostka, odma lewej jamy oplucnowej,
odma $rodpiersia, odma podskorna, sthuczeniem phuca lewego, ktéry spowodowal trwaly uszczerbek na zdrowiu w
wysokosci 14 % (zlamanie rekoje$ci mostka — 3 %, uraz klatki piersiowej ze sthuczeniem pluc, odma $roédpiersia i odma
oplucnowa lewostronng, zlamaniem zebra VII po lewej stronie - 10 %, blizny pourazowe okolicy ledZwiowej lewe;j -
1 %). Stwierdzony uszczerbek na zdrowiu powoda sprowadza sie do ograniczenia wydolno$ci organizmu w zakresie
sprawnodci klarkii piersiowej i calego organizmu. Obrazenia doznane przez powoda nie byly skomplikowane, ale z
uwagi na konieczno$¢ trzytygodniowego utrzymywania drenazu jamy oplucnowej i konieczno$c¢ zalozenia drugiego
drenu jamy optucnowej leczenie powoda sprawialo problemy i przebiegalo z komplikacjami. Leczenie skutkow urazow
doznanych przez powoda trwalo w sumie 5 miesiecy, ale rokowania na przyszlo$c sa dobre. W opinii bieglego sadowego
z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii nie nalezy oczekiwaé¢ dodatkowych ujemnych skutkéw wypadku.

(dowdd: dokumentacja lekarska k — 5, 8-10 , 18-22, 38-50, 8—89, 67-71, opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii
urazowej i ortopedii k — 119-123).

Zgodnie z zaleceniem poszpitalnym, po opuszczeniu szpitala powod udal sie do Poradni Pulmonologicznej, odbyt
dwie wizyty kontrolne, podczas ktorych nie przeprowadzano badan czynnosciowych ukladu oddechowego. Wedlug
powoda badajacy go lekarz ocenial stan jego zdrowia jako bardzo dobry. Z pomocy Poradni Pulmonologicznej powod
nie korzystal od dwdéch lat. Obecny stan zdrowia powoda w zakresie pulmonologii jest dobry, nie wystepujg u niego
inne urazy niz zdiagnozowane po wypadku. W opinii bieglego sadowego specjalisty chordb pluc powstale na skutek
wypadku zmiany anatomiczne w zakresie uktadu oddechowego takie jak zrosty oplucnowe, uszkodzenie tkanki ptucne;j
daja podstawe do uznania, ze powdd doznal uszczerbku na zdrowiu, ktory mieéci sie 10 % uszczerbku okreSlonym
przez bieglego chirurga ortopede obejmujacego uraz klatki piersiowej ze stluczeniem pluc, odma Srédpiersia i odma
oplucnowa lewostronng oraz ztamaniem zebra VII po lewej stronie.

(dowod: zeznania powoda k — 165-169, pisemna i ustna opinia bieglego sadowego specjalisty choréb ptuc k — 193-195,
218-219).

Od dnia wypadku do 14 listopada 2014 r. (6 miesiecy) powod przebywal na zwolnieniu lekarskim, nastepnie wrocil
do pracy w Zakladzie (...) w K., gdzie do czasu wypadku pracowal jako kierowca — ladowacz. Po powrocie do pracy
powdd odczuwal strach podczas kierowania samochodem, w zwiazku z czym unikal prowadzenia samochodu, wolal
wykonywa¢ czynno$ci ladowacza. Z tego powodu, a takze z powodu probleméw ze snem, obnizonego nastroju i
niepokoju, po dwoch miesiacach od powrotu do pracy zglosit sie do (...). Odbyl trzy wizyty u psychiatry, przyjmowal
zalecone lekarstwa, po czym nie kontynuowal leczenia, bowiem uwazal, ze nie przynosi ono spodziewanego rezultatu,
uznat takze, ze nie potrzebuje terapii psychologicznej. W sierpniu 2015 r. zmienil zaklad pracy. Nadal powdd pracuje w
Zakladzie (...), nadal jezdzi Smieciarka, ale wykonuje tylko czynno$ci tadowacza. Prawo jazdy powdd ma od 20 lat, mial
wlasne samochody, ostatni — marki O. (...) - kupil osiem miesiecy temu. W rodzinie powoda tylko on ma prawo jazdy.

Przebyty w dniu 8 czerwca 2014 r. wypadek spowodowal u powoda zaburzenia adaptacyjne, tj. zaburzenia lekowo —
depresyjne nie majace charakteru skomplikowanego. Obecnie powo6d znajduje sie w stabilnym stanie psychicznym,
nie wykazuje zaburzen depresyjnych. Zaprzestanie przez niego leczenia psychiatrycznego nie mialo wiekszego wplywu
na funkcjonowanie w zyciu rodzinnym i zawodowym. Od czasu zakoniczenia leczenia zwigzanego z wypadkiem, powod
nie korzystal ze zwolnienia lekarskiego.

(dowod: opinia bieglego sadowego psychiatry k — 137-141, zeznania powoda k - 165-169)

Pismem z dnia 28 listopada 2014 r. pow6d wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 75.000 z} tytulem zado$¢éuczynienia
pienieznego za rozstrdj zdrowia i uszkodzenie ciala doznane na skutek wypadku z dnia 18 czerwca 2014 r. Decyzjq z
dnia 11 lutego 2015 r. pozwany przyznal mu tytulem zado$cuczynienia kwote 7.000 zl

(dowod: pismo powoda z dnia 28 listopada 2014 r. k — 23-25, decyzja pozwanego z dnia 11 lutego 2015 r. k — 72).



Sad zwazyl co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal w oparciu o zeznania powoda, ktore nie byly kwestionowane, opinie bieglych
z zakresu chirurgii, psychiatrii i pulmonologii oraz zgromadzone w sprawie dokumenty dotyczace przebiegu leczenia
powoda, przebiegu procesu likwidacji szkody w ramach dzialalno$ci pozwanego, odpowiedzialno$ci sprawcy wypadku,
w ktorym powod doznal obrazen ciala, ktorych autentyczno$c i rzetelno$c nie byla przez strony kwestionowana. Opinie
bieglych z zakresu chirurgii, psychiatrii nie byly przez strony kwestionowane, a watpliwoSci pozwanego dotyczace
opinii bieglego pulmonologa wyjasnione zostaly przez bieglego w ustnej, uzupetiajacej opinii.

W niniejszej sprawie poza sporem pozostawala kwestia samej zasady odpowiedzialno$ci gwarancyjnej pozwanej za
skutki wypadku komunikacyjnego, ktéremu w dniu 18 czerwca 2014 r. ulegl powo6d. Poza sporem pozostawal rowniez
przebieg procesu leczenia powoda.

Spor w niniejszej sprawie sprowadzal sie do oceny skutkéw wypadku dla zdrowia powoda oraz wplywu tych skutkow
na dalsze zycie osobiste i rodzinne powoda oraz do oceny rozmiaru naleznego powodowi zado$¢uczynienia. Spor
dotyczyl zatem wysokos$ci zado§éuczynienia naleznego powodowi oraz zasadnosci przyznania powodowi dodatkowego
zado$éuczynienia ponad to, ktére zostalo mu dotychczas wyplacone.

Przechodzac do oceny skutkow wypadku, jakie zaistnialy w stosunku do powoda oraz rozmiaru i charakteru obrazen
ciala, jakich w jego wyniku doznal, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad w pelni oparl sie w tym zakresie na sporzadzonych w
niniejszej sprawie opiniach bieglych z zakresu chirurgii, psychiatrii i pulmonologii .

Z opinii biegltego chirurga wynika, iz w wyniku wypadku powdd doznal obrazen ciala w postaci: urazu klatki
piersiowej ze ztamaniem zebra VII po stronie lewej, zZtamaniem rekoje$ci mostka, odma lewej jamy optucnowej, odma
§rodpiersia, odma podskoérng, sttuczeniem pluca lewego, ktory spowodowat trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci
14 %. W trakcie leczenia szpitalnego powdd poddany zostal dwukrotnie bolesnemu zabiegowi drenazu lewej jamy
oplucnowej. Biegly precyzyjnie okreslil dlugotrwaloé¢ i nasilenie dolegliwoéci bolowych odczuwanych przez powoda.
Opinia bieglego z zakresu chirurgii nie byla przez strony kwestionowana.

Z opinii bieglego psychiatry wynika, ze wypadek spowodowal u powoda zaburzenia adaptacyjne, tj. zaburzenia
lekowo — depresyjne nie majace charakteru skomplikowanego. Wprawdzie 8 miesiecy po wypadku powod podjat
leczenie psychiatryczne, w trakcie ktérego zglaszal skargi na lek przed prowadzeniem samochodu, problemy ze
snem, obnizony nastr6j i niepokéj, ale po trzech miesigcach i trzech wizytach u psychiatry leczenie to przerwal
samodzielnie uznajgc, ze nie przynosi ono spodziewanego rezultatu. Powdd uznal takze, ze nie potrzebuje terapii
psychologiczne. Zauwazy¢ nalezy, ze mimo deklarowanego nadal leku przed prowadzeniem samochodu, co stanowilto
przyczyne zmiany zakladu pracy, powdd nie zrezygnowal z prowadzenia wlasnego samochodu, a nawet kilka miesiecy
temu kupil nowy samoch6d. W rodzinie powoda tylko on ma uprawnienia do prowadzenia samochodu. Obecnie
powdd znajduje sie w stabilnym stanie psychicznym, nie wykazuje zaburzen depresyjnych. Zaprzestanie przez niego
leczenia psychiatrycznego nie mialo wiekszego wplywu na funkcjonowanie w zyciu rodzinnym i zawodowym. Od
czasu zakonczenia leczenia zwigzanego z wypadkiem, powod nie korzystal ze zwolnienia lekarskiego. Rowniez opinia
bieglego psychiatry nie byla przez strony kwestionowana.

Z opinii bieglej z zakresu pulmonologii wynika, ze obecny stan zdrowia powoda jest dobry i nie wystepuja u niego
inne urazy niz zdiagnozowane po wypadku. Zaistniale na skutek wypadku zmiany anatomiczne w zakresie ukladu
oddechowego takie jak zrosty oplucnowe, uszkodzenie tkanki ptucnej daja jednak podstawe do uznania, ze powod
doznal uszczerbku na zdrowiu. Stan pluc powoda ulegl jednak poprawie od czasu wypadku. Badania ostluchowe
wykonane przez biegla daly jej podstawe do przyjecia, ze zmiany pourazowe w plucach powoda sa niewielkie. Na
podstawie wlasnego do§wiadczenia zawodowego bieglta pulmonolog okreslila stopien uszczerbku na zdrowiu powoda
wwysoko$ci 10 % . Jest to ten sam uszczerbek, ktory okreslony zostal przez bieglego chirurga ortopede jako obejmujacy
uraz Kklatki piersiowej ze sthuczeniem ptuc, odma érédpiersia i odma oplucnowa lewostronng oraz ztamaniem zebra VII
po lewej stronie. Opinia bieglej pulmonolog, uzupeliona opinig ustna, réwniez nie byla przez strony kwestionowana.



Przechodzac do oceny roszczenia powoda o zaplate przez pozwanego na jego rzecz zado$cuczynienia wskazaé nalezy,
ze stosownie do tresci art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na podstawie art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 444 § 1 k.c. w razie
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, Sad moze réwniez przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde.

Przepis art. 445 § 1 k.c. przewiduje, Ze suma pieniezna przyznana tytulem zado$éuczynienia ma by¢ ,odpowiednia”,
ustawodawca nie sprecyzowal jednak zasad ustalania jej wysoko$ci. Oczywistym jest, ze o rozmiarze naleznego
zado$¢uczynienia decyduje rozmiar doznanej krzywdy, zado$cuczynienie ma bowiem na celu naprawienie szkody
niemajatkowej, wyrazajacej sie doznang krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych. Nie dajacy sie $cisle
wymierzy¢ charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysoko$ci zado§éuczynienia zalezy
od oceny sadu. Ocena ta powinna uwzglednia¢ caloksztalt okolicznosci sprawy, nie wylaczajac takich czynnikow,
jak np. wiek poszkodowanego oraz postawa sprawcy. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien powinny by¢ uwzgledniane
zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione jednak do indywidualnych okolicznoéci danego wypadku. Oceniajac
rozmiar doznanej krzywdy nalezy zatem wzigé pod uwage catoksztalt okolicznoéci, w tym rodzaj doznanych przez
poszkodowanego obrazen i rozmiar zwigzanych z nimi cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie i czas trwania,
nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, kalectwo i jego stopien, oszpecenie, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na
przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej (wylaczenie z normalnego zyciz), bezradnoéc¢ zyciowa, koniecznoéc
korzystania ze wsparcia bliskich oraz inne czynniki podobnej natury. ZadoSéuczynienie powinno spehia¢ funkcje
kompensacyjng, stad jego wysoko$¢ musi przedstawiaé realna, ekonomicznie odczuwalng warto$¢ (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 r. V CSK 245)07 Biul. SN 2008)4)11 Lex nr 36969, wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 28 czerwca 2005 . I CK 7)05 Lex nr 153254). O rozmiarze naleznego zado$éuczynienia powinien zatem w zasadzie
decydowaé rozmiar doznanej krzywdy, tj. stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnoé¢, czas trwania,
nieodwracalno$c¢ nastepstw. Z uzytego w art. 44581 k.c. zwrotu mdéwiacego o odpowiedniej sumie, przyjmowane jest
zapatrywanie, ze wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna by¢ utrzymana w ,rozsadnych granicach” (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 29 maja 2008 r. II CSK 78)08 Lex 420389).

Odnoszac tresé powyzszych rozwazan do realiow niniejszej sprawy stwierdzié¢ nalezy, iz nie ulega watpliwosci, ze
powod w wyniku wypadku doznal cierpien fizycznych i psychicznych. Nalezy zwroci¢ uwage na doznane przez powoda
rozlegle obrazenia klatki piersiowej, ktore przez 6 miesiecy skutkowaly u niego dolegliwo$ciami bélowymi, ktore
poczatkowo mialy duze nasilenie i wystepuja okresowo do dnia dzisiejszego i beda okresowo towarzyszy¢ powodowi
nadal przy zmianie warunkow atmosferycznych i przy przecigzeniu.. Skutkiem doznanych przez powoda w wyniku
wypadku obrazen jest rowniez trwaly uszczerbek na zdrowiu na poziomie 14 %. Zauwazy¢ nalezy, iz bezpos$rednio
po wypadku powod byt przez miesigc praktycznie calkowicie unieruchomiony, dwukrotnie poddany bolesnemu
zabiegowi, zdany w tym czasie na opieke oséb trzecich. Sytuacja ta oprocz oczywistych dolegliwoéci fizycznych
zwiazanych z bélem i dyskomfortem, powodowata u powoda réwniez dolegliwos$ci psychiczne w postaci odczuwanego
leku przed prowadzeniem samochodu. W ocenie Sadu, z ta ostatnia dolegliwo$cia powdd skutecznie radzi sobie
samodzielnie i nie ma podstaw do uznania, ze lek przed prowadzeniem samochodu pogorszyl jego sytuacje zyciowa.

Reasumujgc stwierdzié nalezy, iz majac na uwadze rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych bedacych udzialem
powoda w zwigzku z doznanymi w wyniku wypadku obrazeniami ciala, adekwatng kwota naleznego mu
zado$éuczynienia bedzie kwota 50.000 zt. Kwota ta pozwoli powodowi na sfinansowanie dobr, ktére pozwola mu
zrekompensowaé poczucie krzywdy i stanowi¢ adekwatng, ekonomicznie odczuwalng rekompensate za doznane
cierpienia. W ocenie Sadu przyznanie powodowi wlaénie takiej kwoty w sposob nalezyty spelni akcentowang aktualnie
w judykaturze kompensacyjna funkcje zado$éuczynienia.

Poniewaz powo6d otrzymal od pozwanego tytutem zado$éuczynienia kwote 7.000 zl, nalezalo zasadzié od pozwanego
na jego rzecz kwote 43.000 zk.

Podstawe prawna rozstrzygniecia w tym zakresie stanowil przepis art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c.



W pozostalym zakresie zadanie powoda dotyczace zasgdzenia na jego rzecz zadoSéuczynienia uzna¢ nalezalo za
nadmiernie wygoérowane i podlegajace oddaleniu w oparciu o tre$¢ powyzszych przepisé6w a contrario.

Podkresli¢ nalezy, iz charakter nastepstw wypadku nie wskazuje, ze mozliwe jest wystapienie u powoda w przyszto$ci
jaki§ dodatkowych szkéd pozostajacych w zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem z dnia 18 czerwca 2014 r. Stan
zdrowia powoda jest dobry i stabilny, w opinii wszystkich bieglych powolanych w niniejszej sprawie nie nalezy
oczekiwa¢ dodatkowych ujemnych skutkéw wypadku.

Ztego wzgledu, w oparciu o przepis art. 189 k.p.c. Sad oddalil Zadanie powoda ustalenia odpowiedzialnosci pozwanego
na przysztosc.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 11 § 2 k.c. Zasada jest, ze zaréwno odszkodowanie jak i zado$¢uczynienie
za krzywde staja sie wymagalne po wezwaniu zobowigzanego przez uprawnionego do speklienia Swiadczenia (art.
455 § 1 k.c.). Od tej chwili biegnie termin do odsetek za op6Znienie (art. 481 § 1 k.c.). Zasada ta doznaje wyjatkow,
ktére wynikajg jedynie z art. 14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 29 sierpnia 2013 r. I CSK 667)13 Lex 1391106), ktore przewiduja okres$lony termin w ktérym
ubezpieczyciel winien spelié §wiadczenie wynikajace ze zdarzenia, za ktére ponosi odpowiedzialnoé¢. Jednakze w
ocenie Sadu, skoro w niniejszej sprawie po wezwaniu pozwanego do wykonania zobowiazania, ten zajal kategoryczne i
ostateczne stanowisko w tym zakresie w decyzji z dnia 11 lutego 2015 r,. w op6Znieniu pozostawal od dnia nastepnego
tj. od dnia 12 lutego 2015 .

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad zasadzil ustawowe odsetki i ustawowe odsetki za opdZznienie od dnia 12 lutego 2015
r..

Odnoszac sie do argumentéw pozwanego co do daty wymagalnoSci roszczen powoda w zakresie zado$cuczynienia
wskazac nalezy, iz co do okreélenia chwili wymagalno$ci odsetek od zasadzanych zado$cuczynien za krzywde
prezentowane s3 w orzecznictwie sg rozbiezne stanowiska. Pierwsze opiera sie na zalozeniu, ze odszkodowanie nalezne
tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde jest wymagalne dopiero z data wyrokowania. Zatem dopiero od daty
wydania wyroku zobowiazany do zaplaty zadoSéuczynienia pozostaje w opdznieniu w zaplacie naleznej kwoty. Od
tej daty naleza sie uprawnionemu odsetki ustawowe (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 1998 r. II
CKN 650/97 Lex nr 477665, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1997 r. I CKN 361/97 Lex nr 477638,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 paZdziernika 2003 r. IV CK 130/02 Lex nr 82273). Dodatkowo przyjmuje
sie takze argumentacje oparta na zalozeniu, ze odsetki pelnia funkcje waloryzacyjng (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 paZdziernika 2002 r. I CKN 1065/00, Lex nr 332901). Stad ich zasadzenie za okres poprzedzajacy
wyrokowanie przy réwnoczesnym ustaleniu wysokos$ci zado$¢uczynienia wedlug cen z daty orzekania prowadziloby
do nieuzasadnionego uprzywilejowania wierzyciela kosztem dluznika (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia
2002 1. IT CKN 605/00 Lex nr 484718, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2003 r. II CK 235/02
Lex nr 165658). Sad nie podziela powyzszych argumentéw. Zauwazy¢ nalezy, iz zadanie zaplaty zado$éuczynienia
zwigzane jest z wyrzadzeniem poszkodowanemu okreslonej szkody o charakterze niemajatkowym. Zaré6wno przepisy
prawa jak i dorobek doktryny i judykatury wypracowaly w odniesieniu do poszczegblnych przypadkéw mierniki
zado$éuczynienia, ktore w kazdym wypadku powinno mie¢ wymiar odpowiedni do skali ujemnych nastepstw po
stronie pokrzywdzonego. Zobowiazany do zaplaty zadoSéuczynienia powinien wyplacié¢ zatem zado$cuczynienie w
wysokoSci odpowiedniej. Odmowa wyplaty zado$éuczynienia w kwocie odpowiedniej i jego wyplacenie w kwocie
zanizonej prowadzi do pozbawienia uprawnionego do otrzymania zado$¢uczynienia korzystania z niego, a naruszenie
terminu wymagalno$ci roszczenia powoduje powstanie opdznienia po stronie dluznika. O ile nie zachodza wyjatkowe
przeslanki, jak ujawnienie nieznanych wcze$niej okolicznoéci, wplywajacych na wysoko$¢ zadoécuczynienia, brak
jest podstaw do przyjmowania, aby wymagalno$¢ zado$éuczynienia nastepowala dopiero z chwila wydania wyroku.
Powyzsze stanowisko znajduje szerokie oparcie w pogladach judykatury. W wyroku z dnia 18 kwietnia 2013 roku, sygn.
aktI ACa 55/13 Sad Apelacyjny w Lublinie wprost stwierdzil, iz wyrok zasadzajacy zado$¢uczynienie nie ma charakteru
orzeczenia ksztaltujacego tresé stosunku prawnego, czy orzeczenia waloryzujacego wysoko$¢ naleznego powodowi



Swiadczenia. Jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwoéci zobowigzania, to
dluznik powinien speli¢ $wiadczenie niezwlocznie po wezwaniu (art. 455 k.c.). W wypadku op6znienia dluznika
wierzyciel jest uprawniony do odsetek od nieterminowo spelionego Swiadczenia pienieznego. W wyroku z dnia
15 marca 2013 roku, sygn. akt I ACa 1262/12 Sad Apelacyjny w Lodzi wskazal, iz odsetki od zado$¢uczynienia, w
rozmiarze w jakim nalezy sie ono osobie uprawnionej w dniu, w ktérym ma je zaptaci¢ osoba zobowigzana, powinny
by¢ liczone od tego dnia, a nie od daty wydania wyroku. O opdZnieniu w zaplacie §wiadczenia odszkodowawczego
mozna bowiem moéwi¢ w sytuacji, gdy dluznik nie spelnia go niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela, od tej
wiec chwili naleza sie odsetki za to op6znienie. Podobne stanowisko przyjal rowniez Sad Apelacyjny w Katowicach w
wyroku z dnia 8 marca 2013 roku, sygn. akt I ACa 1043/12, wskazujac, iz odsetki od $wiadczenia pienieznego w postaci
zado$céuczynienia naleza sie od dnia, w ktorym §wiadczenie to powinno by¢ zaplacone. Trafnie problem wymagalnoéci
zado$Cuczynienia, a tym samym kwestii naleznoSci odsetek ustawowych od roszczen z tego tytulu w wyroku z dnia 21
lutego 2013 roku ujat Sad Apelacyjny w Gdansku, sygn. akt V ACa 671/12, wskazujac iz prawidlowe rozstrzygniecie
o naleznym zado$éuczynieniu wymaga ustalenia i rozwazenia, czy zado$éuczynienie zostalo okreslone biorac pod
uwage stan rzeczy istniejacy w chwili wyrokowania, czy tez stan rzeczy istniejacy w innej dacie (wezeéniejszej i jakiej),
czy w dacie wnoszenia pozwu (zlozenia pisma rozszerzajgcego zadanie o zadoSéuczynienie) znane byly juz wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na wysoko$c¢ zado$cuczynienia i czy w tej dacie zadana kwota z tytulu zado$éuczynienia byta
usprawiedliwiona do wysoko$ci, czy tez w trakcie procesu ujawnily sie nowe okoliczno$ci majace wplyw na krzywde
i czy wysoko$¢ zado$éuczynienia byta ustalana majac na uwadze okolicznoéci i ceny istniejace w dacie wyrokowania.
Generalnie ujmujac, okreslenie wysoko$ci zado$éuczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili wyrokowania
uzasadnia przyznanie odsetek dopiero od tej daty. Ustalenie natomiast, ze zasadzona kwota nalezala sie powodowi
juz w momencie wezwania dluznika do spelienia §wiadczenia (art. 455 k.c.), odpowiadajac rozmiarowi szkody
niemajatkowej, ustalonej wedlug miernikbw wowczas istniejacych, usprawiedliwia zasgdzenie odsetek od chwili jego
wymagalnosci.

Po wezwaniu pozwanego do wyplaty $wiadczenia z tytulu zado$éuczynienia (pismo z dnia 28 listopada 2014 r.
doreczone w dniu 1 grudnia 2014 r.), pozwany wyplacil powodowi z tego tytulu kwote 7.000 zt decyzja z dnia 11 lutego
2015 r. Po tym dniu nie nastapily ani nie ujawnily sie zadne dodatkowe okolicznosci, ktére moglyby mie¢ wplyw na
wymiar naleznego zado$¢uczynienia, a tym samym pozwany odmawiajac wyplaty roszczenia w pozostalym zakresie
(43.000 z1) pozostawal w op6znieniu. .

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. oraz § 2 ust. 1, 2, § 4 ust. 1, § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013 1., poz. 490 ze zm.).

Koszty poniesione w toku procesu przez powoda obejmowaly koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zl i
oplate od pelnomocnictwa w wysokoéci 17 zl.

Pozwany ponidsl koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 3.600 zl, oplate od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl oraz
wynagrodzenie bieglego w kwocie 500 zl, lacznie 4.117 zl.

Lacznie koszty procesu w sprawie wyniosty 7.734 zt

Powod wygral proces w 57 %, wobec czego Sad zasadzil na jego rzecz koszty procesu w kwocie 291,40 zt po
stosunkowym rozdzieleniu kosztéw wedlug nastepujacego wyliczenia: 7.734 z (3.617 z1 + 4.117 z} z1) x 57 % = 4.408,40
z} (koszty, ktére powinien ponie$¢ pozwany) — 4.117 zt (koszty, ktére pozwany ponidsl) = 291,40 zt (koszty do zaplaty
przez pozwanego na rzecz powoda).

Koszty sadowe poniesione w toku procesu przez Skarb Panstwa obejmowaly: oplate od pozwu w kwocie 3.775 zl oraz
wynagrodzenie bieglych w kwocie 179,62 zl , lacznie 3.954,62 zl.



Stosownie do przepisu art. 113 ust. 1 u.k.s.c. Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.254,13
z} tytulem zwrotu kosztéw sadowych, ktérych powdd nie mial obowiazku uiscié. Kwota ta stanowila nalezne koszty
sadowe w czesci, co do ktorej powddztwo zostalo uwzglednione.

Na podstawie art. 113 ust. 4 u.k.s.c. z uwagi na charakter sprawy Sad odstgpil od obcigzania powoda kosztami
sadowymi z zasadzonego roszczenia.

Stosownie do § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnosci radcoéw prawnych (Dz. U. 2015.1804), ktére weszlo w zycie z dniem 1 stycznia 2016 r., do spraw wszczetych
i niezakonczonych przed dniem wejScia w zycie rozporzadzenia, stosuje sie przepisy dotychczasowe do czasu
zakonczenia postepowania w danej instancji.



