Sygn. akt I C 497/14

WYROK

W IMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2015 roku

Sad Okregowy w Czestochowie Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Lidia Dudek

Protokolant: Magdalena Adamus

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2015 roku w Czestochowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia w S.
przeciwko A. Z.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

1. uznaje za bezskuteczna w stosunku do powodki (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. umowe cesji
wierzytelno$ci z dnia 20 lutego 2013 roku aneksowanej w dniu 21 lutego 2013 roku na podstawie, ktorej dluznik
J. Z. zbyl na rzecz A. Z. wierzytelnoéci piniezne wobec D. P. (1), a to w celu ochrony wierzytelno$ci przyshugujacej
powodowi (...) Spblka z ograniczona odpowiedzialnoéciag w S. wzgledem dluznika J. Z. na kwote 75.000,00 zlotych
(siedemdziesiat pie¢ tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami w wysokosci 11,5% od dnia 19 stycznia 2008 roku
do dnia 14 grudnia 2008 roku; w wysokoS$ci 13% od dnia 15 grudnia 2008 roku oraz kosztami procesu w wysokos$ci
7.367 zlotych, objetej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie, Wydzial VIII Gospodarczy z dnia
15.09.2009 roku sygn. akt VIIIGC 114/09 oraz wyrokiem Sadu Okregowego w Czestochowie, Wydzial V Gospodarczy
z dnia 31.05.2010 roku, sygn. akt VGA 19/10.

2. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 7.669 zl (siedem tysiecy szeSéset szeScédziesiat dziewieé zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. aktI C 497/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 grudnia 2014 r. powddka (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S., wskazujac
jako pozwana A. Z., wniosla o uznanie za bezskuteczna w stosunku do niej umowy cesji wierzytelnosci z dnia
20.02.2013r. aneksowanej w dniu 21.02.2013r. na podstawie ktorej J. Z. zbyl na rzecz A. Z. wierzytelnoSci pieniezne
nalezne wobec D. P. (1) a to w celu ochrony wierzytelnoS$ci przystugujacej wobec powodki (...) Spotka z o.0. z siedziba
w S. wzgledem J. Z. na kwote 75.000,00 zk. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19.01.2008r. objetej prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie Wydziatl VIII Gospodarczy z dnia 15.09.2009r. sygn. akt VIIIGC 114/09
oraz wyrokiem Sadu Okregowego w Czestochowie, Wydzial V Gospodarczy z dnia 31.05.2010r. do sygn. akt VGA 19/10
oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz strony powodowej kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodka podniosla, ze Komornik M. J. prowadzi postepowanie egzekucyjne przeciwko J. Z..
Weceze$niej postepowanie egzekucyjne prowadzil Komornik Sadowy w C. J. J.. Postepowanie to prowadzone jest z



wniosku wierzyciela (...) Spélka z o.0. przeciwko J. Z. na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie,
Wydzial VIII Gospodarczy z dnia 15.09.2009r. Sygn. akt VIIIGC 114/09 oraz wyroku Sadu Okregowego w
Czestochowie, Wydzial V Gospodarczy z dnia 31.05.2010r. do sygn. akt VGA 19/10 zaopatrzone w klauzule
wykonalnoéci w dniu 11.06.2010r. W toku prowadzonych przez Komornikéw czynnosci egzekucyjnych ustalono,
ze do chwili obecnej J. Z. nie splacil zadluzenia i jak podaje nie jest w stanie go uregulowa¢. Jedyne skladniki
majatku jaki posiadal darowal na rzecz swej zony A. Z. a takze scedowal wierzytelnoSci pieniezne na jej rzecz. J. Z.
posiadat wierzytelnoSci pieniezne wobec D. P. (1). Wierzytelno$ci te wynikaly z wyroku Sadu Rejonowego w Zawierciu,
Wydzial I Cywilny z dnia 26.02.2014r., ktéry to wyrok zostal zmieniony przez Sad Okregowy w Czestochowie,
Wydzial VI Cywilny Odwolawczy w dniu 12.08.2014r. Mimo przegranej skargi paulianiskiej, pozwana nabyla od J.
Z. wierzytelnoSci pieniezne jakie mial wobec D. P. (1) a tym samym dzialala ponownie na szkode powoda tj. firmy
(...) Spolka z o.0. Nalezy stwierdzié, ze pozwana doskonale zdawala sobie sprawe z tego, ze J. Z. pozbywajac sie
wierzytelno$ci pienieznych naleznych wobec D. P. (1) dziala ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzyciela. Pozwana
miala pelna informacje o stanie zadluzenia swego meza wobec firmy (...) Spolka z o.0. - takie informacje pozyskala
przeciez w poprzednim procesie o sygn. akt IC 316/10. Ponadto, z uwagi na brzmienie art. 527 § 3 k.c. pozwana po
dokonaniu cesji i po prawomocno$ci wyroku zasadzajacego naleznoéci od D. P. (1) na rzecz J. Z., uzyskala klauzule
wykonalnoéci i skierowala egzekucje przeciwko D. P. (2). Powodka oparla swoje roszczenie na treéci art. 527 k.c,
uznajac, iz spelnione zostaly wszystkie przestanki w nim wymienione w szczego6lnosci przy uwzglednieniu art. 527 §
3 k.c.iart. 528 k.c.

W odpowiedzi na pozew pozwana A. Z. wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie kosztow sadowych
najej rzecz. Pozwana podniosla, Ze nie pozostawala w bliskich relacjach z pozwanym. Nie posiadala takze jakiejkolwiek
wiedzy na temat zycia J. Z., ktérego kontakty z pozwana ograniczaja sie do kontaktéw z dzieckiem. Dtuznik J. Z. nie
doprowadzil do pokrzywdzenia swoich wierzycieli w tym powoda i brak jest podstaw do uznania jego czynnosci za
krzywdzaca dla powoda. Wskazaé nalezy, iz J. Z. jest dluznikiem z tytulu §wiadczen alimentacyjnych. WierzytelnoSci te
korzystaja z pierwszenstwa zaspokojenia zgodnie z k.p.c. W takiej sytuacji przenoszac na rzecz pozwanej wierzytelnosé
umowag cesji z dnia 20 lutego 2013 r. dluznik J. Z. wykonal swoje §wiadczenie alimentacyjne okre§lone wyrokiem
Sadu Rejonowego w Zawierciu, III RC 660/09 w ktérym zasadzono alimenty w kwocie po 500 zlotych miesiecznie.
Oczywistym jest wiec iz pozwana nie otrzymala kwoty scedowanej pod tytulem darmym lecz ze strony J. Z. bylo to
wykonanie §wiadczen alimentacyjnych. Powodka uzyskala zaspokojenie z tejze wierzytelnosci obecnie zaskarzane;j.
Mianowicie w sprawie egzekucyjnej KM 659/13 prowadzonej przez Komornika Sadowego w W. M. J. z wniosku (...)
sp. zo.0. (powoda w obecnej sprawie) przeciwko J. Z. jako dluznik dokonano zajecia tejze wierzytelnosci z umowy
cesji, ktorej dotyczy niniejsza sprawa.

W toku postepowania strony podtrzymaly zaprezentowane stanowiska.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie VIII Wydziat Gospodarczy z dnia 15 wrze$nia 2009 roku w sprawie VIII
GC 114/09 zasadzono od pozwanego J. Z. na rzecz powoda (...) spolki ograniczong odpowiedzialno$cig 75.000,00 zl.
(siedemdziesiat pieé tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi w wysokoSci 11,5% od dnia 19 stycznia 2008 roku do
dnia 14 grudnia 2008 roku; w wysokoSci 13% od dnia 15 grudnia 2008 roku. Ponadto zasagdzono kwote 7.367,00 zi
(siedem tysiecy trzysta sze$édziesiat siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu. Wyrokiem Sadu Okregowego w
Czestochowie Wydzial V Gospodarczy z dnia 31 maja 2010 roku w sprawie V Ga 19/10 oddalono apelacje pozwanego
J. Z. od wyroku z dnia 15 wrzeénia 2009 roku w sprawie VIII GC 114/09. Ponadto zasadzono od pozwanego na rzecz
strony powodowej kwote 1.800 z} (jeden tysiac osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu za II instancje.

W toku postepowania ustalono, ze J. Z. pozostawal we wspoélnym gospodarstwie domowym z zona A. Z. oraz
maloletnim synem M. Z. i nie posiadal majatku. Uzyskiwal dochody z prowadzonej przez siebie dzialalnosci
gospodarczej w wysokoSci 4000 — 5000 zl miesiecznie.



Dowdd: wyrok z dnia 15.09.2009r. w sprawie VIII GC 114/09 k. 21-22 akt, wyrok z dnia 31.05.2010r, w sprawie V Ga
19/10 k. 23-24 akt, postanowienie z dnia 1.12.2009r. k. 126-128 akt.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zawierciu Wydzial ITI Rodzinny i Nieletnich z dnia 28 kwietnia 2010 roku w sprawie ITI
RC 660/09 zasadzono od pozwanego J. Z. alimenty na rzecz maloletniego M. Z. po 500 (pie¢set) zlotych miesiecznie
poczawszy od 16.12.2009 r. platne z géry do 20 — go miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia platnoéci
ktorejkolwiek z rat do rak przedstawicielki ustawowej A. Z..

Dowod: wyrok z dnia 28.04.2010r. w sprawie III RC 660/09 k. 85, k. 116 akt, akta Sadu Rejonowego w Zawierciu w
sprawie III RC 660/09.

Pismem z dnia 26 sierpnia 2010 roku Komornik Sagdowy Sadu Rejonowego w Cieszynie w sprawie Km 965/10
wszczal postepowanie egzekucyjne wierzyciela (...) Spotka z o0.0. w S. z wniosku z dnia 25.06.2010 r. na podstawie
tytuléw wykonawczych: wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 15.09.2009 r. sygn. VIIGC 114/09, wyroku
Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 31.05.2010 r. sygn. VGa 19/10 przeciwko J. Z.. Nastepnie ustalil w toku
prowadzonego postepowania egzekucyjnego, ze w dniu 14.09.2006r. dluznik zawart umowe majatkowa matzenska z
A. Z., na mocy ktorej zostala wylaczona ustawowa wspdlno$é majatkowa pomiedzy malzonkami. Ponadto komornik
ustalil, ze J. Z. darowal nieruchomo$¢ w postaci lokalu mieszkalnego oraz trzy pojazdy mechaniczne na rzecz pozwane;j.
Jednocze$nie nabyt sktadniki majatkowe w postaci kolejnych czterech pojazdoéw, lecz nie zostaly one zarejestrowane
na jego dane osobowe.

Dowdd: informacja o stanie egzekucji k. 17 akt.

Na podstawie umowy cesji wierzytelno$ci zawartej w Z. w dniu 20 lutego 2013 roku J. Z. zwany dalej cedentem
o$wiadczyl, ze na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 28.04.2010r. sygn. akt III RC 660/09
zobowiazany jest zaplaci¢ na rzecz Cesjonariusza tj. A. Z. Swiadczenia alimentacyjne. Podal, ze od dnia 20 czerwca
2005 roku jest wierzycielem D. P. (1) na kwote 14.500 z wraz z odsetkami od dnia 01.01.2006r. W zwiazku z
tym J. Z. przelal na rzecz Cesjonariusza wierzytelno$¢ okre§lona powyzej umowy jako zaplate w ramach $§wiadczen
alimentacyjnych. Z dniem 21 lutego 2013 roku umowa cesji wierzytelnoSci zostala aneksowana albowiem w tresci
punktu 1 § 2 dodano, ze przedmiotem cesji sa rowniez koszty sadowe, zasadzone w wyrokach I i II Instancji.

Dowdd: umowa cesji wierzytelnoéci z dnia 20.02.2013r. k. 54-55 akt, aneks z dnia 21.02.2013r. k. 56 akt.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Czestochowie I Wydziat Cywilny z dnia 27 kwietnia 2012 roku w sprawie IC 316/10
uznano za bezskuteczng w stosunku do powoda (...) z siedzibg w S. umowe darowizny z dnia 7 kwietnia 2009 roku
zawartg w Kancelarii Notarialnej przy ulicy (...) w Z. przed notariuszem E. R. A nr (...), na podstawie ktorej J. Z.
darowal pozwanej A. Z. spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku nr
(...) przy ulicy (...) w P. —

w celu ochrony wierzytelno$ci przystugujacej powodowi (...) z siedzibg w S. wobec J. Z. w kwocie 75 000 z}
(siedemdziesiagt piet tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 stycznia 2008 roku oraz kosztami
procesu, objetej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 15 wrze$nia 2009 roku w sprawie
VIII GC 114/09 oraz wyrokiem Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 31 maja 2010 roku w sprawie V Ga 19/10.

Jednocze$nie Sad uznal za bezskuteczne w stosunku do powoda (...) z siedziba w S.:

« umowe darowizny z dnia 14 wrze$nia 2009 roku, na podstawie ktorej J. Z. darowal pozwanej A. Z. samochod
osobowy marki L. o numerze rejestracyjnym (...);

« umowe darowizny z dnia 2 listopada 2009 roku, na podstawie ktorej J. Z. darowal pozwanej A. Z. samochod
osobowy marki S. o numerze rejestracyjnym (...);



« umowe darowizny z dnia 14 wrze$nia 2009 roku, na podstawie ktorej J. Z. darowal pozwanej A. Z. motocykl marki
Y. o numerze rejestracyjnym (...) —

w celu ochrony wierzytelnosci przystugujacej powodowi (...) z siedziba w S. wobec J. Z. w kwocie 75 000 zl
(siedemdziesiat pie¢ tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 stycznia 2008 roku oraz kosztami
procesu, objetej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 15 wrze$nia 2009 roku w sprawie
VIII GC 114/09 oraz wyrokiem Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 31 maja 2010 roku w sprawie V Ga 19/10.

Ponadto Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 9 626 zl (dziewiec tysiecy sze$éset dwadziescia sze$c zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 czerwca 2013 roku w sprawie I ACa 288/13 oddalono apelacje
pozwanej A. Z. od wyroku z dnia 27 kwietnia 2012 roku w sprawie IC 316/10. Jednocze$nie zasadzono od pozwanej
na rzecz spotki kwote 2700 (dwa tysiace siedemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 sierpnia 2013 roku w sprawie I ACa 288/13 nadano
klauzule wykonalnos$ci wyrokowi Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 czerwca 2013r. w punkcie 2, ustalajac
koszty nadania klauzuli na kwote 66 (szeS¢dziesiat sze$c) zlotych.

Dowdd: wyrok z dnia 27.04.2012r. w sprawie IC 316/10 wraz z uzasadnieniem k. 26-33 akt, wyrok z dnia 20.06.2013r.
w sprawie I ACa 288/13 k. 34 akt wraz z uzasadnieniem k. 36-48 akt, postanowienie z dnia 21.08.2013r. k. 35 akt.

Pismem z dnia 30 maja 2012 roku A. Z. w piSmie skierowanym do Komornika Sadowego Sadu Rejonowego w
Zawierciu wniosla o wszczecie egzekucji przeciwko dluznikowi J. Z. na podstawie tytulu wykonawczego wyroku Sadu
Rejonowego w Zawierciu z dnia 28 kwietnia 2010 r. w sprawie III RC 660/09. Jednocze$nie wniosta o ograniczenie i
skierowanie egzekucji do wierzytelnosci przystugujacej dtuznikowi od (...) Sp. z 0.0. w S. w kwocie 12.617zl. z tytulu
zatwierdzonego postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 maja 2012 r. w sprawie V GC 127/09
iV ACa 214/12. W toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. akt Kmp 37/12 (...) Sp. z 0.0. w S.
poinformowal komornika, ze nie posiada Zadnych zobowigzan wobec J. Z..

Dowdd: wniosek z dnia 30.05.2012r. k. 173 akt, akta sprawy komorniczej Kmp 37/12.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zawierciu Wydzial I Cywilny z dnia 26 lutego 2014 roku w sprawie IC 24/11 w sprawie
z powodztwa J. Z. przeciwko D. P. (2) oddalono powddztwo o zaplate. Jednocze$nie zasagdzono od powoda J. Z. na
rzecz pozwanego D. P. (1) kwote 3.017 zl (trzy tysiace siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.
Ponadto nakazano pobrac¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa (kasa tut. Sadu) kwote 38,27zl (trzydzieéci osiem
zlotych 27/100) tytulem brakujacej kwoty za opinie bieglego.

Dowod: wyrok z dnia 26.02.2014r. w sprawie I C 24/11 k. 52 akt.

Postanowieniem z dnia 29 maja 2014 roku w sprawie V CSK 636/13 Sad Najwyzszy odmowil przyjecia skargi
kasacyjnej pozwanej od wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 czerwca 2013 r., sygn. akt I ACa 288/13,
do rozpoznania i zasadzil od pozwanej A. Z. na rzecz powddki 1800 (jeden tysiac osiemset) zlotych tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania kasacyjnego.

Dowod: postanowienie z dnia 29.05.2014r. wraz z uzasadnieniem k. 49-50 akt.

Z dniem 7 sierpnia 2014 roku Komornik Sagdowy Sadu Rejonowego w Wieliczce w sprawie Km 659/13 zawiadomil
wierzyciela (...) Spdtka z o.0. w likwidacji w S. o podjetych czynnoSciach w zwiagzku z art. 763 k.p.c. na podstawie
tytuléw wykonawczych: wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 15.09.2009 r. sygn. VIIGC 114/09, wyroku
Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 31.05.2010 r. sygn. VGa 19/10. W toku postepowania dtuznik poinformowat



komornika, Ze nie jest w stanie uregulowaé swojego zadluzenia z powodu trudnej sytuacji majatkowej. W zwigzku z
tym nie wyegzekwowano zadnych kwot na poczet zadluzenia.

W dniu 12 sierpnia 2014 roku Komornik Sadowy Sadu Rejonowego w Wieliczce w sprawie Km 659/13 w trybie art. 895
k.p.c. zajal wierzytelnoSci dtuznika nalezne mu od D. P. (1) wynikajace z tre$ci wyroku Sadu Rejonowego w Zawierciu,
sygn. akt IC 24/11 oraz wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie, sygn. akt VICA 489/14.

Dowdd: zajecia wierzytelnoSci k. 18, k. 61, k. 79, k. 117 akt, zawiadomienia k. 19 akt, zeznania §wiadka M. J. protokol z
dnia 09.12.2015r. nagranie czas: 00:07:44-00:11:17, zeznania §wiadka D. P. (1) protokoét z dnia 9 grudnia 2015 roku,
nagranie czas: 00:11:47-00:17:02.

Wyrokiem z dnia 12 sierpnia 2014 roku w sprawie VI Ca 489/14 Sad Okregowy w Czestochowie VI Wydzial Cywilny
Odwolawczy zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 26 lutego 2014r. sygn. akt IC 24/11 zmienit w
ten sposéb, ze zasadzil od pozwanego D. P. (1) na rzecz powoda J. Z. kwote 14.250 ( czternascie tysiecy dwieScie
piecdziesiat zlotych) z odsetkami ustawowymi w wysoko$ci 11,5% za okres od 1 stycznia 2006 r. do 14 grudnia 2008
roku, natomiast po tej ostatniej dacie do dnia zaplaty w wysokos$ci 13% oraz kwote 3600 zlotych tytulem zwrotu
kosztow procesu. Ponadto nakazal pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Rejonowy w Zawierciu) kwote
1464,27 ztotych tytulem nieuiszczonych oplat naleznych Skarbowi Pafistwa oraz zwrotu wydatkow poniesionych przez
Skarb Panstwa.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Zawierciu Wydzial I Cywilny w sprawie I Co 1496/10 nadano klauzule
wykonalno$ci wyrokowi Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 12 sierpnia 2014 roku w sprawie VI Ca 489/14
z wniosku wierzyciela A. Z.. Nastepnie wszczete zostalo postepowanie egzekucyjne przez Komornika Sgdowego
Sadu Rejonowego w Bytomiu w sprawie o sygn. akt Km 3715/14. W toku postepowania dokonano zajecia rachunku
bankowego nalezacego do D. P. (1).

Dowod: wyrok z dnia 12.08.2014r. w sprawie VI Ca 489/14 k. 53 akt, postanowienie w sprawie I Co 1496/10 k. 58
akt, zawiadomienie w sprawie Km 3715/14 k. 59 akt, uzasadnienie postanowienia z dnia 20.04.2015r. k. 91-93 akt,
uzasadnienie wyroku z dnia 30.12.2014r., k. 131-138 akt, zeznania $wiadka D. P. (1) protokoét z dnia 9 grudnia 2015
roku, nagranie czas: 00:11:47-00:17:02.

Z dniem 30 kwietnia 2015 roku Komornik Sagdowy sadu Rejonowego w Zawierciu w sprawie Kmp 37/12 poinformowal
(...) SKEAD Sp. z 0.0. W S., ze w sprawie prowadzonej z wniosku M. Z. reprezentowanego przez A. Z. wobec J. Z. na
podstawie tytulu wykonawczego tj. wyroku w sprawie III RC 660/09 postepowanie zostalo umorzone.

Dowdd: zawiadomienie o umorzeniu egzekucji k. 129 akt.

Wyrokiem z dnia 6 maja 2015 roku w sprawie I C 1300/14 Sad Rejonowy w Zawierciu I Wydzial Cywilny oddalil
powddztwo D. P. (1) przeciwko A. Z. o pozbawienia tytulu wykonalno$ci wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie
z dnia 12 sierpnia 2014 roku w sprawie o sygn. VI Ca 489/14, zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w Zawierciu
Wydzial I Cywilny dnia 26 lutego 2014 roku w sprawie o sygn. akt I C 24/11, ktéremu nadano klauzule wykonalnosci
postanowieniem Sadu Rejonowego w Zawierciu w sprawie o sygn. akt I Co 7496/14 na rzecz pozwane;.

W uzasadnieniu Sad podniosl, ze J. Z. skutecznie scedowal w dniu 12 lutego 2013 roku wszelkie nalezno$ci na rzecz
pozwanej A. Z.. Powbd D. P. (1) zostal zawiadomiony o cesji listem poleconym. Fakt zmiany wierzyciela na tytule
wykonawczym po zakonczeniu postepowania sgdowego nie ma znaczenia dla skuteczno$ci cesji. Zmiana wierzyciela
w znaczeniu materialne — prawnym nastapila juz w dniu podpisania umowy cesji w dniu 12 lutego 2013 roku. O tymi,
iz nastgpilo podpisanie takiej umowy $wiadczy dowod przedlozenia tejze umowy cesji do akt sprawy I C 24/11. Nie ma
znaczenia, iz po zakonczeniu rozprawy notarialnie po§wiadczono za zgodno$é z oryginalem umowe cesji i aneks tejze
umowy. Umowa cesji dochodzi do skutku z chwilg jej podpisania i notarialne po$wiadczenie podpiséw nie zmienia
faktu, iz cesja byla skuteczna juz z chwila jej podpisania.



Dowdd: wyrok z dnia 06.05.2015r. w sprawie I C 1300/14 wraz z uzasadnieniem k. 170-172 akt.

Pismem z dnia 11 czerwca 2015 roku Komornik Sagdowy Sadu Rejonowego w Wieliczce M. J. w sprawie Km 235/15
w oparciu o tytul wykonawczy: wyrok Sadu Rejonowego w Bielsku Bialej Wydzial VI Cywilny Z dnia 21.11.2012r,
sygn. akt VIGC 417/12, postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnoéci Sadu Okregowego w Katowicach XIX Wydzial
Gospodarczy z dnia 13.12.2013r., sygn. akt XIX Ga 444/13 zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci z dnia 13.12.2013r.,
postanowienie Sadu Rejonowego w Czestochowie XVII Wydzial Gospodarczy KRS z dnia 11.01.2012r., sygn. akt
CZ XVII Ns Rej KRS (...) zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci z dnia 14.05.2012r., wyrok Sadu Okregowego
w Katowicach Wydzial XIX Gospodarczy z dnia 26.11.2013r., sygn. akt XIX GA 444/13 zaopatrzony w klauzule
wykonalnoéci z dnia 06.03.2014r. poinformowal wierzyciela (...) Spolka z o.0. w S. prowadzonej przeciwko J. Z., ze
zajal rachunki bankowe dluznika.

Dowod: postanowienie o zajeciu k. 139 akt.

Sad Okregowy ustalil stan faktyczny w sprawie opierajac sie na dokumentach zalaczonych do akt sprawy.
Dokumentacja zostala bowiem sporzadzona w przepisanym prawie formie, przez osoby do tego uprawnione. Zadna
ze stron postepowania nie kwestionowala réwniez jej wiarygodno$ci. Sad oparl sie rowniez na podstawie zalaczonych
do akt sprawy odpiséw orzeczen sadéow a takze dopuécil dowodd z akt Sadu Rejonowego w Zawierciu w sprawie I11
RC 660/09 oraz z akt prowadzonych przez Komornika Sadowego Sadu Rejonowego w Zawierciu Komornika P. M. w
sprawie Kmp 37/12. Zeznania $wiadka Komornika Sadowego M. J. oraz swiadka D. P. (1) Sad uznal za wiarygodne
albowiem koreluja z calym zebranym w sprawie materialem dowodowym.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

W rozpoznawanej sprawie powodowa spotka domagala sie uznania za bezskuteczng w stosunku do niej umowy cesji
wierzytelno$ci z dnia 20 lutego 2013 roku aneksowanej dnia 21 lutego 2013 roku zawartej pomiedzy dluznikiem J. Z. a
jego zona A. Z.. Roszczenie swoje opierajac na przepisach statuujacych ochrone wierzyciela w razie niewyplacalnoéci
dluznika, czyli tzw. skargi paulianskiej.

Roszczenie swoje opierala na przepisach statuujacych ochrone wierzyciela w razie niewyplacalnoéci dtuznika, czyli
tzw. skargi paulianskie;j.

Przepis art. 527 § 1 k.c. stanowi, ze gdy wskutek czynno$ci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynno$ci za bezskuteczna w
stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziata
lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢. Ochrona wierzyciela aktywizuje sie zatem wowczas,
gdy dtuznik dokonal czynno$ci prawnej (lub zaniechal dokonania takiej czynno$ci), na skutek czego jego majatek
ulegl zmniejszeniu w taki sposob, iz jaki$ skladnik z jego majatku ubyt lub do niego nie wszedl, chociaz powinien,
przez co dluznik stal sie niewyplacalny, albo niewyplacalny w wyzszym stopniu, przy czym jednocze$nie ze zmiang
w majatku dtuznika doszlo do uzyskania korzy$ci majatkowej przez osobe trzecia. Nadto koniecznym dla objecia
ochrong wierzyciela z tego przepisu jest dokonanie lub zaniechanie dokonania czynnoS$ci prawnej przez dluznika
w sytuacji istnienia obiektywnej mozliwosci przewidzenia, ze skutkiem dokonania czynno$ci moze by¢ niemoznoéc
zaspokojenia sie wierzycieli z jego majatku. O tym, ze dluznik przewiduje taka mozliwo$¢ osoba trzecia uzyskujaca
korzy$¢ majatkowa na podstawie czynnosci dokonanej z dluznikiem musi wiedzieé. Brak takiej wiedzy nie pozwala
na skorzystanie przez wierzyciela z instytucji skargi paulinskiej, chyba ze brak tej wiedzy jest zawiniony. Spetienie
sie powyzszych przeslanek umozliwia uznanie czynnosci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
za bezskuteczng w stosunku do wierzyciela, ktéry czynno$¢é zaskarzyl. Zaskarzona czynno$¢ zachowuje wazno$¢, ale
w stosunku do wierzyciela, ktory czynno$é te zaskarzyl przyjmuje sie fikcje, iz czynnoé¢ nie zostala dokonana, a
przedmiot tej czynno$ci nadal nalezy do majatku dluznika z tym zastrzezeniem, iz bezskuteczno$é czynnosci siega
maksymalnie do rozmiaréw wierzytelno$ci przystlugujacej wierzycielowi.



Podsumowujac, wierzycielowi, ktory nie uzyskat zaspokojenia przystugujacej mu wierzytelnoéci na skutek skierowane;j
przeciwko temu aktywnosci dluznika stuzy ochrona, jezeli wykaze on nastepujace okoliczno$ci:

3. pokrzywdzenie go wskutek czynnosci prawnej dtuznika z osoba trzecia, ktéra uzyskata na tej podstawie korzy$c
majatkowa,

4. dzialanie dluznika ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli,

5. wiedze lub mozliwo$¢ dowiedzenia sie, przy zachowaniu nalezytej staranno$ci, o dzialaniu dluznika ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Ciezar udowodnienia faktu w my$l przepisu art. 6 k.c. spoczywa na osobie, ktéra z tegoz faktu wywodzi skutki prawne.
Obowiazek udowodnienia powyzszych przestanek w niniejszej sprawie obciaza zatem powodowa spotke. Nalezy przy
tym jednak zaznaczy¢, ze art. 528 k.c. i art. 529 k.c. ustanawia domniemania, ktére ulatwiajag udowodnienie zasadnoSci
roszczenia.

Prawo do wniesienia skargi paulianskej przystuguje wierzycielowi w ciggu 5 lat od daty zawarcia czynno$ci dokonanej
z pokrzywdzeniem wierzyciela (art. 534 k.c.). Zgodnie z art. 528 k.c. jezeli wskutek czynno$ci prawnej dokonanej przez
dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zgdac
uznania czynnosci za bezskuteczna, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannoéci
nie mogla sie dowiedzieé, ze dluznik dziatal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Tryb postepowania w przedmiocie uznania czynno$ci prawnej za bezskuteczng wobec wierzyciela reguluje art. 531
k.c. Zgodnie z tym artykulem wierzyciel w celu uznania czynnosci prawnej za bezskutecznga wystepuje z powo6dztwem
przeciwko osobie trzeciej, ktora wskutek tej czynnoéci uzyskata korzy$¢ majatkowa (§ 1). W wypadku za$ gdy osoba
trzecia rozporzadzila uzyskana korzyécia, wierzyciel moze wystapi¢ bezposrednio przeciwko osobie, na ktorej rzecz
rozporzadzenie nastapilo, jezeli osoba ta wiedziala o okoliczno$ciach uzasadniajacych uznanie czynnosci dluznika za
bezskuteczna albo jezeli rozporzadzenie nastapilo nieodplatnie (§ 2).

Odnoszac sie do realiow niniejszej sprawy, nalezy uznac, ze w Swietle zebranego materialu dowodowego, nie budzi
watpliwoéci spelnienie sie przeslanek uznania za bezskuteczna w stosunku do powoda umowy cesji wierzytelnoSci
zawartej w Z. w dniu 20 lutego 2013 roku. Na jej mocy J. Z. zwany dalej cedentem o$wiadczyl, Ze na podstawie
wyroku Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 28.04.2010r. sygn. akt III RC 660/09 zobowiazany jest zaplacié na rzecz
Cesjonariusza tj. A. Z. Swiadczenia alimentacyjne. Podal, ze na kwote 14.500 zt wraz z odsetkami od dnia 01.01.2006r.,
jest wierzycielem D. P. (1) z zobowigzania z dnia 20.06.2005r. W zwiazku z tym przelal na rzecz Cesjonariusza
wierzytelno$c okreslona powyzej umowy jako zaptate w ramach §wiadczen alimentacyjnych. Z dniem 21 lutego 2013
roku umowa cesji wierzytelno$ci zostala aneksowana albowiem w treéci punktu 1 § 2 dodano, ze przedmiotem cesji
sg rowniez koszty sadowe, zasadzone w wyrokach I i II Instancji.

Powdd niewatpliwie wykazal, ze przedmiotowa umowa cesji zostala dokonana z jego pokrzywdzeniem. Podejmowane
przez powodke proby wyegzekwowania wierzytelnoéci jakie przystugiwaly powddce wzgledem J. Z. z tytulu
niezaplaconych naleznoéci nie przyniosly rezultatu. Réwniez prowadzone z wniosku powodki postepowanie
egzekucyjne przez Komornika Sagdowego Sadu Rejonowego w Wieliczce M. J. w sprawie Km 659/13 oraz w sprawie Km
965/10 prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Cieszynie J. J. nie przyniosly zaspokojenia
powddki co jednoznacznie wskazuje na niewyplacalno$c J. Z.. Przy czym jego pokrzywdzenie trwa nadal, albowiem
do chwili wydania orzeczenia w niniejszej sprawie, roszczenie powddki wobec J. Z. nie zostato zaspokojone.

Fakt niewyplacalno$ci potwierdza rowniez tre$¢ prawomocnego orzeczenia Sadu Okregowego w Czestochowie 1
Wydzial Cywilny z dnia 27 kwietnia 2012 roku w sprawie IC 316/10 wraz uzasadnieniem. W tresci postepowania
bowiem ustalono, ze J. Z. dokonatl darowizn dzialajac z pokrzywdzeniem wierzyciela (...) Spotka z o.0. w likwidacji z
siedziba w S. na rzecz swojej zony A. Z. naruszajac tym samym tre$¢ art. 527 k.c. i nastepnych. Ponadto postepowanie
egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sadowego Sadu Rejonowego w Zawierciu przez P. M. w sprawie Kmp 37/12



wobec dluznika J. Z. na podstawie wyroku zasadzajacego $wiadczenia alimentacyjne na rzecz M. Z. nie osiagnelo
pozadanego skutku z uwagi na brak majatku dluznika.

Warto$¢ umowy cesji wierzytelnosci zostala ustalona na kwote 14.500 zl wraz z odsetkami od dnia 01.01.2006r. i
nie jest w stanie pokry¢ wierzytelnoéci powodki jakie ma w stosunku do J. Z.. W tym miejscu nalezy podkredlic,
ze niewyplacalnosé¢, o jakiej mowa w art. 527 § 2 k.c. nie jest synonimem braku jakiegokolwiek majatku po stronie
dluznika. Wystarczy bowiem, aby czynno$¢ prawna zakldcila zdolnoSci platnicze dluznika i uprzywilejowywala
jednego z jego wierzycieli. Za niewyplacalnego mozna uzna¢ nawet takiego dtuznika, ktérego aktywa majatkowe
rownowaza zobowigzania, ale sa niedostepne dla wierzyciela roszczen pienieznych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 5 kwietnia 2013 r., sygn. akt I ACa 1250/12, Lex nr 1312107).

Jednocze$nie w wyniku umowy cesji wierzytelnoSci pozwana uzyskala korzy$¢é majatkowa. W sklad jej majatku weszla
bowiem wierzytelno$é, ktorej warto$é zostala ustalona w umowie cesji na kwote 14.500 zt wraz z odsetkami od dnia
01.01.2006r.

Rozporzadzajac nieodplatnie wierzytelno$cig J. Z. dzialal ze §wiadomoscig pokrzywdzenia powodki. Nalezy pamietac,
ze dluznik dziala ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli ma rozeznanie co do tego, ze w nastepstwie
dokonanej przezen czynno$ci ucierpi materialny interes wierzyciela, zazwyczaj poprzez wyzbycie sie w calo$ci lub w
cze$ci majatku nadajacego sie do egzekucji. Zwigzana z tym niewyplacalno$¢ dluznika nie musi by¢ calkowita, byle by
wystapila w wiekszym rozmiarze niz przed dokonaniem czynnosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2007
r.,sygn. akt V CSK 77/07, Lex nr 611445). Przy czym dla oceny dzialania dtuznika w tym zakresie nie jest istotny zamiar
pokrzywdzenia wierzycieli, lecz wystarcza Swiadomos§¢ dluznika, ze dokonana przez niego czynno$é moze spowodowaé
dla wierzyciela niemozno$¢ zaspokojenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 stycznia 2008 r., sygn. akt V CSK 381/07,
Lex nr 627262). W chwili podpisania umowy cesji wierzytelnoSci A. Z. zdawal sobie sprawe z zadluzenia jakie posiadal
wobec (...) Spokki z o. 0. w S.. Wynika to bowiem z faktu wydania wyroku przez Sad Rejonowy w Czestochowie VIII
Wydzial Gospodarczy z dnia 15 wrze$nia 2009 roku w sprawie VIII GC 114/09. W treéci orzeczenia zasadzono od
pozwanego J. Z. na rzecz powoda (...) spotki ograniczong odpowiedzialnoScig 75.000,00 zl. (siedemdziesiat pieé¢
tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi w wysoko$ci 11,5% od dnia 19 stycznia 2008 roku do dnia 14 grudnia 2008
roku; w wysokosci 13% od dnia 15 grudnia 2008 roku. Ponadto zasadzono kwote 7.367,00 zl (siedem tysiecy trzysta
sze$cdziesiat siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu. Wyrokiem Sadu Okregowego w Czestochowie Wydzial
V Gospodarczy z dnia 31 maja 2010 roku w sprawie V Ga 19/10 oddalono apelacje pozwanego J. Z. od wyroku z dnia
15 wrze$nia 2009 roku w sprawie VIII GC 114/09. Ponadto zasagdzono od pozwanego na rzecz strony powodowej
kwote 1.800 zl (jeden tysiac osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu za II instancje. Pomimo tego zawarl
z pozwang umowe cesji wierzytelnosci uniemozliwiajac w ten sposéb powddce zaspokojenie sie z tego skladnika
jego majatku. Niewatpliwie wiec J. Z. musiat posiada¢ rozeznanie, ze dokonujac cesji wierzytelnosci, czynil to z
pokrzywdzeniem powodki, ograniczatl bowiem w ten sposob aktywa swojego majatku, pomimo $wiadomosci cigzacych
na nim zobowiazan, co w praktyce prowadzito do uniemozliwienia powodce zaspokojenia swojej wierzytelnosci.

Powodka nie musiala jednoczeénie udowadniaé trzeciej przestanki warunkujacej zasadno$¢ wniesionego przez niego
powodztwa, albowiem rozporzadzenie wierzytelnoScia na rzecz A. Z. zostalo dokonane nieodplatnie. W takiej wiec
sytuacji nie bylo koniecznym udowadniania okoliczno$ci, ze pozwany miat §wiadomo$¢ dokonania czynnoSci prawnej
przez dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2013 r., sygn. akt IV
CSK 222/13, Lex nr 1433725).

Wobec wiec spelienia sie wszystkich przestanek warunkujacych zasadno$é skargi paulinskiej wskazanych w art. 527
k.c. powodztwo wniesione przez powodke nalezalo w caloéci uznaé za zasadne.

Podstawa orzeczenia byl przepis art. 527 k.c. i art. 528 k.c.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. Na zasagdzone od pozwanego na rzecz powodki koszty
skladaja sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zlotych, koszt oplaty od pelnomocnictwa — 127 zlotych,



kwota uiszczonego wpisu — 4.050 zlotych, koszt odpisu protokotu — 2 zlote. Razem koszty powodki wyniosly: 7.669
zlotych.



