Sygn. akt IC 428/13
WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 czerwca 2015 roku
Sad Okregowy w Czestochowie Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Lidia Dudek
Protokolant: Agata Suchaniak
po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2015 roku w Czestochowie
na rozprawie
sprawy z powodztwa J. H. (1)
przeciwko pozwanemu (...) S.A. wW.
o zaplate

1. zasadza od pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda J. H. (1) kwote 216.568,89 zl (dwieScie szesnascie
tysiecy piecset szeStdziesiat osiem zlotych osiemdziesiat dziewieé¢ groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty
117.920,67 zt (sto siedemnascie tysiecy dziewiec¢set dwadzieScia ztotych sze$c¢dziesiat siedem groszy) w wysokoéci 13 %
od dnia 7 listopada 2013 r. do dnia 22 grudnia 2014r. i w wysoko$ci 8% od dnia 23 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty oraz
dalszymi odsetkami ustawowymi w razie zmiany ich wysoko$ci oraz od kwoty 98.648,22 z} (dziewiecdziesigt osiem
tysiecy szeSéset czterdziesci osiem zlotych dwadzie$cia dwa grosze) w wysokosci 8% od dnia 17 czerwca 2015 r. do
dnia zaplaty oraz dalszymi odsetkami ustawowymi w razie zmiany ich wysokosci;

2. ustala odpowiedzialnoé¢ pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w W. za szkody mogace powsta¢ u powoda J. H. (1) w
przyszlo$ci, bedace nastepstwem wypadku komunikacyjnego z dnia 21 czerwca 2011 r.

3. w pozostalej czeéci powddztwo oddala;
4. nie obcigza powoda J. H. (1) kosztami postepowania w czeéci oddalajacej powddztwo;

5. nakazuje pobra¢ od pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Czestochowie kwote 10.330,27 zl (dziesieé tysiecy trzysta trzydzieéci zlotych dwadziesScia siedem groszy) tytutem
kosztow procesu, ktorych powdd nie byl zobowiazany poniesc.

Sygn. aktI C 428/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 7 listopada 2013 r. powdd J. H. (1) wniost o zasadzenie od pozwanej (...) Spolki Akcyjnej w W.
zado$¢éuczynienie w kwocie 250.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty za
bél, krzywde i cierpienie, odszkodowanie w kwocie 350.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, tytulem zwrotu kosztoéw leczenia i rehabilitacji, utraconych zarobkéw oraz kosztoéw opieki na
nim przez osoby trzecie, poniesionych przez powoda wskutek zdarzenia z dnia 21 czerwca 2011 r. oraz o ustalenie
odpowiedzialnoéci pozwanej za szkody mogace powsta¢ u powoda w przyszloSci, bedace nastepstwem doznanego



wypadku komunikacyjnego z dnia 21 czerwca 2011 r. Pow6d wnidst réwniez o zasadzenie od pozwanej kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych

W uzasadnieniu pozwu J. H. (1) wskazal, ze w dniu 21 czerwca 2011 r. doszlo do wypadku, ktéry spowodowal
J. A.. Sprawca wypadku w chwili zdarzenia mial zawartg umowe ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej za
szkody zwigzane z ruchem pojazdu mechanicznego z pozwana sp6tka. W toku postepowania likwidacyjnego pozwana
przyznala powodowi tytutem odszkodowania za zniszczony samoch6d kwote 9.685,00 zl oraz kwote 71.048,33 zl
z tytulu odszkodowania za uszczerbek na zdrowiu. Wskutek wypadku powdd doznal zlamania kregéw szyjnych,
zlamania wieloodlamkowego rzepki prawej, ztamania dwukostkowego podudzia prawego, urazu wielomiejscowego,
ran glowy, rak oraz kolana prawego. Doznane przez powoda zlamania wymagaly przeprowadzenia skomplikowanego
zabiegu operacyjnego. Pomimo przebytych zabiegdw stan zdrowia powoda nie pozwalal ma na wstawanie z 16zka,
a stan taki istnial przez okres wielu miesiecy. Nastepnie powo6d przeszedl rehabilitacje. Do dnia wniesienia
pozwu pozostaje pod opieka lekarza ortopedy. Bezposrednio po wypadku zostat zaliczony przez lekarza orzecznika
ZUS do znacznego stopnia niepelnosprawnos$ci, pdzniej orzeczono w stosunku do powoda umiarkowany stopien
niepelnosprawnosci. W chwili obecnej stan zdrowia umozliwia mu prace jedynie w warunkach pracy chronione;j.
Po wypadku powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim przez 182 dni, z tego tytutlu pobieral zasilek, p6zniej nabyl
prawo do Swiadczenia rehabilitacyjnego przez okres 12 miesiecy, przez kolejne 6 miesiecy pobieral rente. Mimo
dlugotrwalego leczenia powod nadal odczuwa skutki wypadku, co wymusza przyjmowanie przez niego $rodkow
przeciwbdlowych. Powod w zwigzku z tym zdarzeniem przezyl silny wstrzas. W codziennych czynnoS$ciach wyreczany
byl przez osoby trzecie. Przed wypadkiem byt osobg aktywng i pelng zycia. Aktualny stan zdrowia uniemozliwia mu
aktywne spedzanie czasu. Poczucie krzywdy potegowala okolicznosé, ze powod bezposrednio po wypadku nie mogh
pomagac swojej zonie, ktéra w tamtym czasie byla w ciazy. Przed wypadkiem powod prowadzil preznie dzialajaca firme
budowlang. Po wypadku z uwagi na stan zdrowia dalsze prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej bylo niemozliwe co
spowodowalo jej zawieszenie. Wskazal, ze jego Srednie roczne zarobki przed wypadkiem wynosily 152.490,80 zl. Przez
okres od dnia wypadku do czerwca 2013 r. osiagnalby dochdd w wysoko$ci 305.000,00 zl. Laczna suma $wiadczen
przyznanych mu wynosita 30.180,00 zL. W zwigzku z czym powdd domaga sie odszkodowania z tytulu utraconych
zarobkow w kwocie 274.407,51 z1. Na pozostala kwote odszkodowania skladaja sie poniesione przez niego koszty
leczenia, rehabilitacji i opieki. Pozwana pomimo wezwania jej do zaplaty tytulem zado$éuczynienia i odszkodowania
kwot dochodzonych w pozwie nie zareagowala na zadania powoda.

Pozwana (...) Spbtka Akcyjna w W. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloéci oraz zasgdzenie
od powoda na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. Pozwana
przyznala, ze jest odpowiedzialna z tytulu umowy ubezpieczenia za szkode jaka poniost pow6dd w zwiazku z wypadkiem
z dnia 21 czerwca 2011 r. Wskazala, ze przy ustalaniu odpowiedniej kwoty zadoSéuczynienia przynaleznego powodowi
zostaly wziete pod uwage stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu, charakter trwalych nastepstw, nasilenie bolu,
czasokres leczenia, przebyte zabiegi operacyjne oraz wiek poszkodowanego. Kwota wyplaconego zado$¢uczynienia
jest sumg odpowiednia do zlagodzenia poczucia krzywdy jakiej doznal powod. W zwigzku z czym domaganie sie przez
powoda dalszych 250.000,00 zl tytulem zadoécuczynienia jest nieuzasadnione. Pozwana zakwestionowala zadanie
wyplaty odszkodowania z tytulu leczenia, rehabilitacji i opieki z uwagi na nieudowodnienie poniesienia kosztow w tym
zakresie. Pozwana zakwestionowala rowniez zadanie zgloszone przez powoda odnoszace sie do zaplaty utraconych
dochoddéw. Zdaniem pozwanej dochody osiagane przez firme powoda nie byly, az tak wysokie jak to przedstawial to
powod, a zwlaszcza, ze ciagle rosly. Szczegblne watpliwo$ci budzi fakt, ze powdd nie osiggnal dochodéw w pierwszym
polroczu 2011r. Pozwana zakwestionowala réwniez zadanie przez powoda odsetek za okres wcze$niejszy niz data
wyrokowania.

W dalszym toku procesu strony postepowania podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd urodzit sie w (...) r. Przed wypadkiem nigdzie sie nie leczyl. W czasie wypadku zona powoda byla w ciazy z
drugim dzieckiem. Obecnie posiada dwojke dzieci.



J. H. (1) prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa (...) . H. U. (...) J. H. (1). Przedmiotem dzialalnos$ci sa
ustugi budowlane. Przed wypadkiem byl podwykonawca firmy, ktéra budowala szpitale. W ramach kontraktow
wykonywal prace remontowo - budowlane miedzy innymi w szpitalu w B., przedszkolu w M., czy w szpitalu w
O.. W 2008 r. z prowadzone]j dzialalno$ci osiagnal dochéd w wysokoéci 115.578,67 zl. W kolejnym roku jego
dochdd wynidst 106.021,05 z1. W 2010 r. osiggnal dochoéd w wysokosSci 164.884,96 zt. W 2011 r. prowadzona przez
niego dzialalno$§é gospodarcza przyniosla strate w wysokosci 6.492,71 zt. Wypadek zmusil powoda do zawieszenia
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej.

Dowdd: dokumentacja ksiegowo-podatkowa (k. 429-446 akt), faktury VAT (k. 302-329 akt), zeznania powoda J. H.
(1) (protokoél rozprawy z dnia 10 czerwea 2015 r., czas: 00:04:10-00:15:36).

W dniu 21 czerwca 2011 r. doszlo do wypadku, w ktérym poszkodowanym zostat J. H. (1). Sprawca wypadku byt J. A,
ktérego wina zostata uznana wyrokiem Sadu Rejonowego w Lublincu z dnia 10 wrze$nia 2012 r., w sprawie sygn. akt
IT K 511/11. W czasie zdarzenia sprawca wypadku mial zawarta umowe ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej
za szkody zwigzane z ruchem pojazdu mechanicznego z pozwana sp6lka.

Dowdd: karta wypadku (k. 47 akt), wyrok Sadu Rejonowego w Lublinicu (k. 66 akt).

W wyniku wypadku J. H. (1) doznal zlamania kregéow C4-C5-C6-C7 z podwichnieciem C4/Cs, zlamania
wieloodlamowego rzepki prawej, zlamania dwukostkowego goleni prawej, urazu wielomiejscowego. Jednoczeénie
stwierdzono u niego stluczenia, zranienia wielomiejscowe, rany thuczone glowy, dloni, rak oraz kolana prawego.

Bezposrednio po wypadku powod zostal przetransportowany do Wojewddzkiego Szpitala (...) w S.. Hospitalizacja
w tym szpitalu trwala od 21 czerwca 2011 r. do 1 lipca 2011 r. W dniu 23 czerwca 2011 r. powdd przeszed! zabieg
operacyjny. Dokonano stabilizacji oraz zespolenie kregéow szyjnych. Krwawe nastawienie i zespolenie ztamania rzepki
prawej i kostki bocznej oraz kostki przySrodkowej. Przy wypisie zalecono chodzenie w kolnierzu ortopedycznym szyjno
- piersiowym, ortezie stawu kolanowego o kulach lokciowych bez obcigzania koniczyny prawej. Zalecono oszczedny
tryb zycia, unikanie forsownych ruchéw we wszystkich plaszczyznach, zakaz schylania sie i podnoszenia ciezarow.

Dalsze leczenie J. H. (1) prowadzil w (...) w Wojewo6dzkim Szpitalu (...) w S.. Ponownie byl hospitalizowany w
tym szpitalu w okresie od 21 wrze$nia 2011 r. do 7 pazdziernika 2011 r. W dniu 27 wrze$nia 2011 r. zostal poddany
kolejnemu zabiegowi operacyjnemu, w trakcie ktérego usunieto laczniki metalowe z rzepki prawej. Przy wypisie
zalecono ¢wiczenia czynno — bierne stawu kolanowego prawego. Utrzymanie unieruchomienia kregostupa szyjnego,
zmiany opatrunkéw ran pooperacyjnych co 2-3 dni.

Nastepnie powdd prowadzil leczenie rehabilitacyjne w (...) Centrum (...) w T.. Hospitalizacja trwala od 2 listopada
2011 1. do 29 listopada 2011 r. Leczeniem usprawniajacym uzyskano nieznaczne zwiekszenie ruchomosci w prawym
stawie kolanowym, poprawe wydolnoéci chodu i ogblnej sprawno$ci, wzmocnienie sity mie$niowej oraz zlagodzenie
dolegliwos$ci bolowych.

Podczas trzeciej hospitalizacji powoda w styczniu 2012 r. w Klinicznym Oddziale Urazowo — Ortopedycznym w
Wojewddzkim Szpitalu (...) w S. usunieto taczniki metalowe ze stawu skokowego podudzia prawego.

W okresie od 10 kwietnia 2012 r. do 3 maja 2012 r. powdd przebywatl na rehabilitacji leczniczej w ramach prewencji
rentowej ZUS w Sanatorium (...) w S.. Po rehabilitacji uzyskano nieznaczng poprawe, chéd mial nadal niewydolny,
utykajacy na prawa konczyne dolna. Na kolejnej rehabilitacji leczniczej powdd przebywal w okresie od 9 kwietnia 2013
r. do 2 maja 2013 r. w Sanatorium (...) w U.. Po zastosowanym leczeniu uzyskano niecatkowita redukcje dolegliwoéci
boélowych oraz zwiekszenie zakresu ruchomosci. Powod prowadzil rehabilitacje rowniez w (...) w M..

Proces leczenia powoda trwal 18 miesiecy.



J. H. (1) ma ograniczong ruchomo$¢ kregostupa szyjnego. Ma blizny na czole i szyi, a takze na prawym nadgarstku
i grzbiecie reki lewej. Ma ograniczona ruchomo$é stawu barkowego prawego, a takze prawej konczyny dolnej oraz
stawu skokowego prawego.

W wyniku wypadku powod doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 48%, na co sklada sie zlamanie
kregow szyjnych, w tym czeéci z nich z podwichnieciem (15%), zlamanie wieloodlamowe rzepki prawej (15%), ztamanie
dwukostkowe goleni prawej (10%), rany tluczone glowy i obu dloni (3%), ograniczenie ruchomos$ci prawego stawu
barkowego (5%).

Dolegliwo$ci bolowe odczuwane przez powoda o duzym natezeniu trwaly przez okres okolo dwoch tygodni po
zdarzeniu, dolegliwosci bolowe o $§rednim natezeniu trwaly przez kolejne 3 miesiace, przez nastepne 6-8 miesiecy
dolegliwo$ci odczuwane przez powoda mialy lekkie natezenie. Dolegliwo$ci bolowe o duzym natezeniu wystepowaly
tez po zabiegach operacyjnych. Z tego powodu powdd wymagal stosowania $rodkéw przeciwbdlowych.

J. H. (1) po wypadku wymagal pomocy oséb trzecich przy codziennej toalecie, przy kapieli, zmianie opatrunkow,
ubieraniu sie, dowozeniu do szpitali. Pomoc ta byla konieczna po opuszczeniu szpitala przez okres 2 miesiecy w
wymiarze 4 godzin dziennie. Nastepnie przez okres 2 miesiecy pomoc byla konieczna w wymiarze 2 godzin dziennie.
Opieke nad nim sprawowali rodzice i rodzenstwo, p6zniej zona.

W czasie leczenia skutkdw wypadku powdd nie wymagal stosowania specjalnej diety.

Rokowania na przyszlo$é nalezy ocenié jako niepewne. Urazy, ktérych doznal powdd moga powodowac rozwdj zmian
zwyrodnieniowych w zakresie kregostupa szyjnego, stanu kolanowego prawego i stawu skokowego prawego.

W zakresie zdrowia psychicznego powdd nie doznal uszczerbku na zdrowiu w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 21 czerwca
2011T.

Dowdd: dokumentacja lekarska (k. 51-64, 116-128, 136-158, 160-244, 406-408 akt), dokumentacja ZUS (k. 130-134
akt), opinia bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii (k. 342-346, 457 akt), opinia bieglej psychiatry (k.
390-392 akt), zeznania powoda J. H. (1) (protokél rozprawy z dnia 10 czerwca 2015 r., €zas:00:04:10-00:15:36).

Po wypadku powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim przez 182 dni. Z tego tytulu otrzymywal miesiecznie kwote
okolo 1.300,00 zl. Nastepnie przez okres 12 miesiecy uzyskal uprawnienia do Swiadczen rehabilitacyjnych w kwocie
1.400,00 zt miesiecznie. Po zakonczeniu pobierania §wiadczenia rehabilitacyjnego przez okres 6 miesiecy pobieral
rente w wysokoéci okolo 930,00 zk.

Dowdd: decyzja o przyznaniu renty (k. 471 akt), dokumentacja ZUS — wniosek o rente z tytulu niezdolno$ci do pracy
(zalacznik).

J. H. (1) w zwiazku z procesem leczenia poniost koszty na zakup lekow w wysokosci 1.350,00 zl, na zakup pampersow
w wysokoSci 144,00 zl, na zastrzyki w wysoko$ci 600,00 zl, na opatrunki w szpitalu w wysokos$ci 5.000,00 zl, na
opatrunki po wyjSciu ze szpitala w wysokosci 5.000,00 zl, na dojazd do szpitala w wysoko$ci 565,00 zt, na zakup zeli do
mycia w wysoko$ci 960,00 zl, na zakup masci na blizny w wysokoéci 1.560,00 zl, na zakup §rodkéw dezynfekujacych
w wysokoSci 1.080,00 zl, na zakup pidzam w wysokoéci 250,00 zl.

Koszt opieki nad powodem przez osoby trzecie byl rownowazny kwocie 2.700,00 zl. Powdd dodatkowo ponidst koszty
masazy w wysokoéci 9.360,00 zt oraz zabiegow rehabilitacyjnych w wysokoSci 10.400,00 zl.

Dowdd: o$wiadczenie powoda, opinia bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii (k. 342-346, 457 akt).

(...) do spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci decyzja z dnia 2 sierpnia 2011 r. zaliczyt powoda od znacznego stopnia
niepelnosprawnosci. Kolejna decyzja z dnia 25 wrzeénia 2012 r. zakwalifikowal powoda do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci.



Dowdd: decyzja z dnia 2 sierpnia 2011 1. (k. 50 akt); decyzja z dnia 25 wrzesnia 2012 r. (k. 49 akt).

Decyzja z dnia 25 lipca 2011 r. pozwana wyplacila powodowi kwote 9.685,00 zl brutto z tytulu uszkodzenia samochodu
w wyniku wypadku z dnia 21 czerwca 2011 r. Ponadto pozwana wyptlacila powodowi kwote 70.000,00 z} tytutem
zado$éuczynienia za szkode oraz kwote 1.048,33 zl tytulem kosztow leczenia.

Dowod: decyzja z dnia 25 lipca 2011 1. (k. 48 akt), akta szkody nr (...) (zalgcznik).

We wrzeéniu 2012 r. powod ponownie podjal zawieszong dziatalnoéé gospodarcza. W jego ocenie z tego tytutu osiggnat
dochdd w wysoko$ci 100.000,00 zl. Obecne ponownie zawiesit dzialalnoé¢ gospodarcza wobec braku zlecen.

Dowdd: zeznania powoda J. H. (1) (protokdl rozprawy z dnia 10 czerwca 2015 r., czas:00:11:11-00:12:43).

Pismem z dnia 2 sierpnia 2013 r., powdd wezwal pozwana do zaplaty kwoty 250.000,00 z} tytulem zado$cuczynienia
oraz kwoty 350.000,00 zl jako odszkodowania z tytutu utraconych dochodéw i kosztéw opieki, poniesionych przez
niego wskutek wypadku jakiemu ulegl w dniu 21 czerwca 2011 r. Pozwana odebrala pismo w dniu 7 sierpnia 2013 r.

Dowod: pismo z dnia 2 sierpnia 2013 r. (k. 16 akt), dow6d odebrania pisma (k. 17 akt).

Sad Okregowy ustalil stan faktyczny na podstawie zalaczonej do akt sprawy dokumentacji medycznej, a takze
dokumentacji przestanej przez (...) Oddzial w C.. Nie istnieja zadne powody do podwazania wiarygodnoSci tej
dokumentacji, co tez zadna ze stron nie czynila. Zostala wykonana przez osoby do tego uprawnione, w sposob zgodny
ze standardami dla tego rodzaju dokumentéw. Sad oparl sie rowniez na zalgczonych przez pozwang akt szkody nr (...)
utworzonych w zwigzku z likwidacja szkody doznanej przez powoda. Réwniez w tym przypadku brak bylo podstaw do
kwestionowania ich wiarygodno$ci. Sad uznal takze za wiarygodna dokumentacje ksiegowo — podatkowa zalaczonag
do akt przez powoda, zostala ona sporzadzona w spos6b zgodny z prawem, a jej wiarygodno$¢ dodatkowo wzmacnia
zalaczone do akt faktury dokumentujace dochody uzyskiwane przez powoda z prowadzonej przez niego dziatalnosci
gospodarczej, ktorych wiarygodnoéci réwniez nie mozna podwazy¢.

Jaka podstawe do poczynionych ustalen faktycznych Sad uznal réwniez opinie wydane przez bieglych z zakresu
chirurgii urazowej i ortopedii D. K. oraz psychiatrii B. K.. Biegli wydali swoje opinie po zapoznaniu sie z aktami sprawy
oraz po przeprowadzeniu badania powoda. Wydane przez nich opinie sg jasne, spdjne i logiczne. Wyciggniete przez
nich wnioski zostaly w odpowiedni sposéb uargumentowane, co pozwolilo na ich kontrole. Jednoczeénie nie istnieja
zadne podstawy do kwestionowania kompetencji tych bieglych do wydania przedmiotowych opinii.

Sad uznal za wiarygodne zeznania J. H. (1), s3 one bowiem spo6jne, a ponadto znajduja potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie. Przy ustalaniu stanu faktycznego w sprawie Sad pominat zeznania
J. H. (2), albowiem sa one sprzeczne zaréwno z dokumentacja przedstawiona przez powoda dotyczaca osigganych
przez niego zarobkow, jak réwniez ze zgromadzona dokumentacja lekarska i opinia bieglego D. K.. Sad pominat
rowniez zeznania P. H. oraz B. H., albowiem ich zeznania nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Ustalajac koszty leczenia poniesione przez powoda Sad oparl sie na wyliczeniu zwartym w pi$émie procesowym
powoda z dnia 11 marca 2015 r. Biorac pod uwage zakres doznanych przez powoda obrazen w wyniku wypadku
z dnia 21 czerwca 2011r. nalezalo uznac¢ wskazane w wyliczeniu koszty za wiarygodne pomimo nie przedstawienia
dowodow poniesienia kosztow z tego tytulu. Réwniez przyjete przez niego stawki za zakup materialow leczniczych i
higienicznych oraz stawki za ustugi lecznicze zostaly przyjete w rozsadnych stawkach. Przy ustaleniu kosztéw zakupu
lekow i ogdlnych kosztéw opieki Sad opart sie na wyliczeniach przedstawionych przez bieglego uznajac je za bardziej
wiarygodne. Sad obnizyl rowniez koszty zakupu opatrunkéw, albowiem z opinii bieglego nie wynikalo, aby musialy
by¢ wykonywane tak czesto jak przedstawil to powdd. Zostaly tez pominiete koszty dodatkowej diety ze wzgledu na
opinie bieglego, ktéry wskazal, ze powod w trakcie leczenia nie wymagat specjalistycznej diety. Pominiete zostaly
rowniez koszt zakupu masci na odlezyny, ze zgromadzonej dokumentacji medycznej nie wynikalo bowiem, aby pow6d
z powodu urazéw doznanych w wyniku wypadku musial obloznie leze¢ przez p6t roku.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Powod J. H. (1) w niniejszej sprawie domagal sie zasadzenia zadoStuczynienia za doznang krzywde oraz
odszkodowania za poniesione koszty leczenia i utracone zarobki w zwiazku z wypadkiem jaki mial miejsce w dniu 21
czerwca 2011 r. Wniosl takze o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanej na przyszto$c.

Odpowiedzialnoéé pozwanej (...) Spolki Akcyjnej w W. wobec powoda za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia
21 czerwca 2011r. byla co do zasady pomiedzy stronami bezsporna. Spér dotyczyl natomiast zakresu i rozmiaréw
tej odpowiedzialnoéci, w tym wysokoSci zado$cuczynienia i odszkodowania naleznego powodowi, oraz ustalenia
odpowiedzialno$ci pozwanej za mogace sie ujawnié w przyszloéci skutki wypadku na zdrowiu powoda.

Stosownie do tresci art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. W mys$l art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub
czesciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przyszlo$¢, moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Na podstawie art. 445
§ 1 k.c. w zwiazku z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, Sad moze réwniez przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde.

Ustawodawca wskazal, Zze suma pieniezna przyznana tytulem zado$éuczynienia ma byé¢ ,odpowiednia”, nie
sprecyzowal jednak zasad ustalania jej wysokosci. Nie ulega watpliwosci, ze o rozmiarze naleznego zado$c¢uczynienia
decyduje rozmiar doznanej krzywdy, zado$cuczynienie ma bowiem na celu naprawienie szkody niemajatkowe;j,
wyrazajacej sie doznana krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych. Nie dajacy sie $ci$le wymierzyc
charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysoko$ci zadoSéuczynienia zalezy od
oceny sadu. Ocena ta powinna uwzglednia¢ caloksztalt okoliczno$ci sprawy, nie wylaczajac takich czynnikéw, jak
np. wiek poszkodowanego oraz postawa sprawcy. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien powinny byé¢ uwzgledniane
zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione jednak do indywidualnych okolicznoéci danego wypadku. Oceniajac
rozmiar doznanej krzywdy trzeba zatem wziaé pod rozwage caloksztalt okolicznoéci, w tym rodzaj doznanych przez
poszkodowanego obrazen i rozmiar zwigzanych z nimi cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie i czas trwania,
nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, kalectwo i jego stopien, oszpecenie, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na
przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnoéci spolecznej, bezradno$é zyciowa, konieczno$¢ korzystania ze wsparcia bliskich
oraz inne czynniki podobnej natury. Zado$éuczynienie powinno spelnia¢ funkcje kompensacyjna.

Poziom zycia poszkodowanego nie moze by¢ natomiast zaliczany do czynnikow, ktére wyznaczaja rozmiar doznanej
krzywdy i wplywaja na wysoko$é zado$cuczynienia. Suma pieniezna przyznana tytulem zado$éuczynienia ma stanowié
przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna zatem wynagrodzi¢ poszkodowanemu doznane
przez niego cierpienia fizyczne i psychiczne i ulatwi¢ przezwyciezanie ujemnych przezyc. Nie oznacza to jednak,
ze forma zlagodzenia doznanej krzywdy musi by¢ nabywanie débr konsumpcyjnych o wartoéci odpowiadajacej
poziomowi zycia poszkodowanego. Takie pojmowanie funkcji kompensacyjnej prowadziloby do réznicowania
krzywdy, a tym samym wysokoSci zadoSéuczynienia zaleznie od stopy zyciowej poszkodowanego. Godziloby to w
zasade rownoSci wobec prawa, a takze w powszechne poczucie sprawiedliwoéci. (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
17 wrze$nia 2010r., sygn. akt II CSK 94/10, OSNC 2011/4/44 oraz przytoczone tam liczne orzecznictwo).

Odnoszac powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy nalezy wskazaé, ze krzywda jakiej doznal powdéd w wyniku
wypadku z dnia 21 czerwca 2011 r. byla wyzsza niz to przyjela pozwana, przyznajac powodowi zadoSéuczynienie
w kwocie 70.000,00 z.. Wprawdzie w odpowiedzi na pozew pozwana wskazala, ze przy ustalaniu wysokoSci
zado$Cuczynienia wziela pod uwage wszystkie przestanki mogace mie¢ wplyw na ustalenie rozmiaréw krzywdy, tym
niemniej niewlasciwa ich ocena spowodowala, ze ostatecznie powdd otrzymal od pozwanej zado$éuczynienie, ktorego
wysoko$¢ byla nieadekwatna do rzeczywistych rozmiaré6w poniesionej przez niego krzywdy. Zwrocic¢ nalezy uwage,
ze przed wypadkiem powod byt zdrowym, mlodym mezczyzna. W chwili wypadku mial 38 lat, wczesniej nigdzie sie
nie leczyl. Prowadzil dobrze prosperujaca firme budowlang, mial juz jedno dziecko, a zona byla w ciazy z drugim
dzieckiem. W wyniku wypadku, do ktérego w zaden sposob sie nie przyczynil, jego dotychczasowy styl zycia ulegl



znaczacym zmianom. Komfort zycia powoda znaczaco sie obnizyt. W wyniku wypadku doznal szeregu urazéw. Proces
leczenia trwal 18 miesiecy, w tym czasie przeszed! trzy zabiegi operacyjne, odbyl trzy turnusy rehabilitacyjne. Oprocz
tego ciggle pozostawal pod ambulatoryjng opieka lekarzy. Doznane urazy wigzaly sie w poczatkowym okresie z
silnym boélem. Bo6l ten powtarzal sie, cho¢ w krétszych odcinkach czasowych po kazdym z zabiegéw operacyjnych.
Wigzalo sie to z koniecznoS$cia przyjmowania lekow przeciwbolowych. Pomimo przeprowadzonych zabiegéw oraz
rehabilitacji powod nie odzyskal i juz nigdy nie odzyska sprawnosci fizycznej jakg miat przed wypadkiem. Zgodnie
z opinia bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii trwaly uszczerbek na zdrowiu wynosi u powoda 48%.
Jednocze$nie rokowania na przyszlo$¢ sa niepewne, nie mozna wykluczy¢ zmian zwyrodnieniowych w miejscach
licznych zlaman jakich doznal pow6d w wyniku wypadku. J. H. (1) przez 4 miesiace po wypadku wymagat opieki ze
strony os6b trzecich w wykonywaniu wielu podstawowych czynno$ci zyciowych takich jak kapanie, toaleta, ubieranie
sie, co niewatpliwie powodowalo jego dyskomfort. Jako osoba zdrowa i samodzielna przed wypadkiem, pow6d musiat
czu¢ sie zazenowany uzaleznieniem od pomocy innych oséb. Ten dyskomfort poglebiany byl rowniez tym, ze w tym
czasie jego zona byla w ciazy, zamiast wiec opiekowac sie zona w ostatnich miesiacach ciazy, to on wymagal opieki
ze strony rodziny. Skutki wypadku mialy réwniez wplyw na jego sytuacje zawodowa. Powod oprocz prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej, sam pracowal fizycznie w jej ramach. Z uwagi zas na profil prowadzonej dzialalnoéci,
polegajacej na wykonywaniu prac budowlanych, koniecznym dla jej prowadzenia byto posiadanie przez powoda pelnej
sprawnosci fizycznej. Doznane przez niego urazy znacznie obnizyly jego sprawnoéc fizyczna, powdd poczatkowo zostat
zaliczony do znacznego stopnia niepelnosprawnosci, a nastepnie do umiarkowanego. Spowodowalo to, ze prowadzona
dzialalno$¢é gospodarcza przestata przynosi¢ dochody, a on musial zawiesi¢ jej prowadzenie.

Wobec powyzszego w ocenie Sadu adekwatna kwota zado$cuczynienia za doznana krzywde przez powoda bedzie kwota
150.000,00 zt. Kwota ta powinna wynagrodzi¢ mu bdl i cierpienie fizyczne, ktoérych Zrédlem byly powazne obrazenia
jakie doznal pow6d w wyniku wypadku z dnia 21 czerwca 2011 1., a takze wynagrodzg mu znaczne obnizenie komfortu
zycia, ktére rowniez jest skutkiem tego wydarzenia. Ze wzgledu na fakt, ze strona pozwana wyplacita powodowi z
tego tytulu dotychczas 70.000,00 zl w sumie na rzecz powoda tytulem zadoSéuczynienia nalezalo zasadzi¢ kwote
80.000,00 zl.

Zadana przez powoda kwota zado$éuczynienia w wysokoéci 250.000,00 z} znacznie przewyzszala rozmiar doznanej
przez niego krzywdy. Wprawdzie pow6d w wyniku wypadku doznal szeregu powaznych urazéw, niemniej jednak
nie mialy one charakteru szczegoélnie ciezkiego. Powod bezpos$rednio po wypadku opuscil szpital po 10 dniach.
Przy wypisie zalecono mu chodzenie w kolnierzu ortopedycznym i prowadzenie oszczednego trybu zycia. Nie
byl obloznie chory. Kolejne hospitalizacje rowniez nie byly dlugotrwale. DolegliwoSci bolowe o zmniejszajacym
stopniu natezenia powdd odczuwal przez okres jednego roku. Pow6d wprawdzie wymagal opieki, ale jedynie przy
newralgicznych czynno$ciach wymagajacych pelnej sprawnos$ci ruchowej. Ta opieka wymagana byla poczatkowo przez
4 godziny w ciggu dnia, a po dwoch miesigcach przez okres 2 godzin. W sumie powod wymagat opieki przez okres
4 miesiecy. Prowadzona rehabilitacja stopniowo poprawiala jego sprawno$¢ fizyczna. Skutki wypadku nie wplynely
negatywnie na jego zdrowie psychiczne. Po okresie niewiele ponad roku ponownie rozpoczal prowadzenie wezeéniej
zawieszonej dzialalno$ci gospodarczej. Konkludujac ta cze$é rozwazan nalezy uznac, ze powod niewatpliwie w zwigzku
z wypadkiem jakiemu ulegl w dniu 21 czerwca 2011 r. doznal powaznej krzywdy, niemniej jednak jej stopien nie byl
tak wysoki jak to staral sie wykaza¢ pow6d w niniejszym postepowaniu.

Odnoszac sie do zadania przez powoda odszkodowania z tytutu utraconych zarobkéw oraz kosztow leczenia, opieki
i rehabilitacji Sad uznal je za zasadne co do zasady, z tymze zastrzezeniem, ze kwota przynaleznego powodowi w
rzeczywistoSci odszkodowania byla mniejsza niz kwota przedstawiona przez niego w pozwie.

Ustalajac wysoko$¢ odszkodowania z tytulu utraconych zarobkéw Sad uznal za zasadne obliczenia przedstawione
przez powoda, ktory wyliczyl wysoko$é utraconych zarobkéw w wyniku wypadku opierajac sie na zyskach osiggnietych
z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej w latach 2008-2010. W tych latach przypadajacych bezposérednio przed
rokiem, w ktéorym powod ulegt wypadkowi, zyski powoda z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej utrzymywaly
sie na stalym wysokim poziomie, a w 2010 r. wskazaly nawet na wyrazng tendencje zwyzkowsa. Istnieja wiec
podstawy do przyjecia, ze gdyby nie doszlo do wypadku powod nadal by osiagal zyski na podobnym poziomie



jak w poprzednich latach. Uzyskiwanie dochodéw na wysokim poziomie przez trzy lata wskazuje, ze ich poziom
byl ustabilizowany i nie wynikal z chwilowej, nadzwyczajnej poprawy kondycji dzialalno$ci prowadzonej przez
powoda wywolanej na przyklad przez uzyskanie szczeg6lnie intratnego zlecenia. Powod byl podwykonawcg wiekszej
firmy budujacej zaklady opieki zdrowotnej, realizowal zlecenia réwniez od innych podmiotow. Istnialo wiec duze
prawdopodobienistwo, iz gdyby nie wypadek i konieczno$¢ zawieszenia prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej nadal
otrzymywalby podobng iloé¢ zlecen. W 2011 r. ani w nastepnych latach, nie doszlo tez do szczegblnego zalamania
koniunktury budowlanej dotyczacej zlecen jakie obstugiwal powdd, nie ma podstaw do przyjmowania, ze pow6d nawet
kontynuujac dzialalno$¢ gospodarcza nie osiagnalby juz takich zyskéw jak w poprzednich latach. Tych zalozen nie
podwaza réwniez okoliczno$é¢, ze pomimo prowadzenia dzialalnoéci przez prawie p6t roku w 2011 r. ostatecznie na
koniec roku przyniosta ona strate. Nie mozna bowiem wykluczy¢, ze z uwagi na nagla sytuacje zyciowa, jaka byl
wypadek, powdd nie mégl dokonczyé wielu z rozpoczetych zlecen, ani rozpoczac juz kolejnych umoéwionych zlecen.

Uznajac za zasadne wyliczenia przedstawione przez J. H. (1) w ocenie Sadu odszkodowanie z tytulu utraconych
zarobkow nalezalo przyzna¢ powodowi jedynie za okres jednego roku. Z zeznan J. H. (1) wynika, Ze juz w 2012 r.
ponownie podjal prowadzenie zawieszonej dzialalnoSci gospodarczej, w wyniku czego osiagnal dochdd w wysokosci
100.000,00 zl. Oznacza to, ze pomimo pobierania jeszcze w tym czasie §wiadczenia rehabilitacyjnego pow6d mogh
juz prowadzi¢ dzialalno$é gospodarczg. Wprawdzie, co jest w sferze domnieman Sadu, pow6d mogt jedynie kierowaé
pracami budowlanymi, a nie sam je wykonywaé, niemniej jednak nie ma to znaczenia dla uznania faktu, ze odzyskal
on mozliwo$ci zarobkowania juz w potowie 2012 r. Od tego momentu brak jest podstaw do przyjecia, ze istniala szkoda
powoda z tytulu utraconych zarobkéw. Szkoda dotyczaca utraconych korzysci, tzw. lucrum cessans ma miejsce wtedy,
gdy w wyniku szkody, do majatku poszkodowanego nie weszly korzysci, ktére weszlyby do niego gdyby nie zdarzenie
powodujace szkode. W przedmiotowej sprawie taka sytuacja miala miejsce jedynie przez okres jednego roku po dniu
wypadku, albowiem po tym okresie powdd osiagnatl zdolnosci zarobkowania, tak wiec nie mozna méwic o utraconych
korzy$ciach w jego majatku od tego momentu. Biorgc wiec za podstawe wyliczenia powoda, nalezalo uznaé, ze powod
w ciggu roku mog}t osiagnaé zysk w wysokosci 128.828,22 z1 i odejmujac od tego uzyskane korzysci otrzymane z tytutu
zasitku chorobowego, §wiadczenia rehabilitacyjnego oraz renty, ktére w sumie wynosily kwote 30.180,00 zl w ocenie
Sadu kwota odszkodowania nalezna powodowi z tytutu utraconych zarobkéw wynosita 98.648,22 zl.

Ustalajac wysoko$¢ odszkodowania z tytulu leczenia, opieki i rehabilitacji, z uwagi na brak dowodéw na poniesienie
kosztow z tego tytulu, Sad oparl sie na opinii bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii oraz czeSciowo na
zestawieniu przedstawionym przez powoda w piSmie procesowym z dnia 11 marca 2015 r., ktérego to wyliczenia
pozwana nie zakwestionowala. Z opinii bieglego wynikalo, ze proces leczenia powoda trwat 18 miesiecy, w tym czasie
koniecznym bylo przyjmowanie przez niego wielu lekow gléwnie przeciwbo6lowych i heparyn drobnoczasteczkowych.
W ocenie bieglego w zalezno$ci od rodzaju zaordynowanych przez lekarzy lekow ich koszt mogt miescié sie w
przedziale od 990 zl do 1350 zl. Sad przyjal gorna granice wskazana przez bieglego, ktéra zdaniem Sadu bardziej
odzwierciedla rzeczywiste koszty jakie poniést powdd na zakup lekéw. Przy obliczaniu wysoko$ci odszkodowania
z tytulu poniesionych przez powoda kosztéow opieki Sad oparl sie na opinii wspomnianego wyzej bieglego, ktory
wskazal, ze powod wymagal leczenia przez okres 4 godzin dziennie przez pierwsze 2 miesigce i przez 2 godziny
dziennie przez okres kolejnych 2 miesiecy. Twierdzenia powoda o koniecznoS$ci sprawowania nad nim calodobowej
opieki przez okres 5 miesiecy nie wytrzymuja krytyki wobec zaréwno opinii bieglego jak i zgromadzonej w sprawie
dokumentacji medycznej. W sumie wiec biorac pod uwage ilo§¢ wymaganego czasu opieki nad powodem wskazanego
w opinii bieglego oraz stawki godzinowej wskazanej przez powoda (15 z}), z tytulu kosztow opieki powodowi nalezy
sie odszkodowanie w wysokoSci 2.700,00 zl. Nalezy przy tym zaznaczyé, ze odszkodowanie z tego tytulu nalezy
sie powodowi niezaleznie od tego, ze opieka nad nim sprawowali najblizsi czlonkowie rodziny (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 lutego 2007 r., sygn. akt IT CSK 474/06, Lex nr 274155). W zakres przyznanego powodowi
odszkodowania wchodzily taz koszty przeznaczone przez niego na zakup pamperséw w wysokosci 144,00 zl, na
zastrzyki w wysokoS$ci 600,00 zl, na opatrunki w szpitalu w wysokos$ci 5.000,00 zl, na opatrunki po wyjsciu ze szpitala
w wysokosci 5.000,00 zh, na dojazd do szpitala w wysoko$ci 565,00 zl, na zakup zeli do mycia w wysokoSci 960,00
z}, na zakup masci na blizny w wysoko$ci 1.560,00 zl, na zakup $rodkéw dezynfekujacych w wysokosci 1.080,00 zl
oraz na zakup pidzam w wysoko$ci 250,00 zt. W ocenie Sadu doznane przez powoda urazy w wyniku wypadku z dnia



21 czerwca 2011 r. oraz dlugotrwaly proces leczenia uzasadnial zakup wskazanych powyzej materiatobw medycznych
w przywolanych kwotach.

Ogolna wysoko$¢ odszkodowania przynalezna powodowi z tytulu wszystkich przywolanych powyzej tytulébw wynosi
wiec kwote 137.617,22 zb. Od tej kwoty nalezalo jeszcze odja¢ kwote 1.048,33 zl, ktéra to zostala wyplacona juz
weczesniej przez pozwana z tego tytulu. W sumie wiec tytulem odszkodowania powodowi przyznano kwote 136.598,89
zk.

Odnoszac sie do zadania powoda o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanej za szkody mogace powsta¢ u powoda w
przysztoSci nalezy wskazaé, ze utrwalony jest poglad, ze w sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, zasadzenie okreSlonego Swiadczenia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w
sentencji wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przysztoSci z tego samego zdarzenia (pot.
uchwala Sgdu Najwyzszego - zasada prawna z dnia 17 kwietnia 1970 r., sygn. akt III PZP 34/69 - OSNC 1970/12/ 217)
zwlaszcza w sytuacji, gdy z opinii bieglych lekarzy wynika, ze rodzaj uszkodzenia ciala badz rozstroju zdrowia jest tego
rodzaju, ze dalsze ujemne skutki moga w przyszloSci powstaé tak jak to ma miejsce w niniejszej sprawie. Majac wiec
na uwadze wnioski plyngce z opinii bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii odno$nie niepewnych rokowan
na przysztoéc¢ i mozliwosci powstania zmian zwyrodnieniowych w zakresie kregostupa szyjnego, stanu kolanowego
prawego i stawu skokowego prawego nalezalo ustali¢ odpowiedzialno$¢é pozwanej wobec powoda na przyszlos$é za
ewentualne skutki wypadku.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. Wymagalno$¢ roszczenia o zado$cuczynienie za krzywde, a tym
samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za op6znienie w zaplacie naleznego zado$¢uczynienia, moze sie réznie
ksztaltowaé w zalezno$ci od okolicznos$ci sprawy. Terminem, od ktérego naleza sie odsetki za op6znienie w zaplacie
zado$éuczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy, zar6wno dzien poprzedzajacy
wyrokowanie o zado$éuczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania. W ocenie Sadu pozwana juz w toku postepowania
likwidacyjnego powinna zaplacié na rzecz powoda kwote zado$éuczynienia, ktére w calo$ci rekompensowalaby
doznane przez powoda krzywde. Stopien doznanej krzywdy przez powoda w wyniku wypadku, uzasadniat przyjecie,
ze wysoko$¢é zadoSéuczynienia powinna wynosi¢ o wiele wiecej niz przyjeta przez pozwana kwota 70.000,00 zh. Tak
wiec wymagalno$¢ roszczenia o zado$¢uczynienie za krzywde powstala jeszcze przez zlozeniem pozwu. Niemniej
jednak oznaczenie wcze$niejszej daty odsetek byloby wyjSciem poza zadanie pozwu. Tak wiec nalezato zasadzi¢ odsetki
zgodnie z zadaniem pozwu. W ten sam spos6b nalezalo sie odnie$¢ do zadania zaplaty odszkodowania tytutem kosztow
leczenia, opieki i rehabilitacji. Réwniez w tym przypadku pozwana mogla wezesniej ustali¢c kwote odszkodowania
z tego tytulu. Odmiennie nalezalo oceni¢ kwote odszkodowania z tytulu utraconych zarobkéw. Powod dopiero na
ostatniej rozprawie wskazal, ze juz w 2012 r. ponownie podjal prowadzenie dzialalnosci gospodarczej, dopiero
ta informacja pozwolila na ostateczne ustalenie kwoty utraconych zarobkéw. Date wymagalno$ci tego roszczenia
nalezalo ustali¢ na dzien wydania wyroku i dopiero od tego dnia zasadzi¢ odsetki z tytulu opdznienia.

Z uwagi na zmiane wysokos$ci odsetek ustawowych Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2014 r. w
sprawie wysoko$ci odsetek ustawowych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1858), za okres od dnia 8 wrzeénia 2011 r. do 23 grudnia
2014 1. zasadzono odsetki w wysoko$ci 13%, a za przypadajacy pdzniej okres odsetki ustawowe zostaly ustalone w
wysoko$ci 8%, z zastrzezeniem, ze w przypadku ponownej zmiany wysokoéci odsetek ustawowych, beda one naliczane
w wysokoSci zgodnej z obowigzujacymi przepisami w dniu ich naliczania.

W pozostatej czedci powodztwo nalezalo oddalic.
Podstawa orzeczenia bylty przepisy art. 444 § 1 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c.



Roszczenie powoda zostala uwzglednione w 36,09%, co oznacza, ze to na powodzie istnialby obowiazek stosunkowego
zwrotu kosztow procesu poniesionych przez pozwanego w sprawie. Niemniej jednak poréwnujac sytuacje finansowa
powoda i pozwanej nalezalo odstapié¢ od obcigzania powoda kosztami postepowania jakie poniosta pozwana w sprawie.

Na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. Sad nakazal pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 10.330,27 z z
tytulu kosztow procesu, ktérych powdd nie byt zobowigzany uiSci¢. Pozwana ulegla w 36,09 % i w takim stosunku
powinna zwrdcié¢ koszty jakie tymczasowo wylozyl w sprawie Skarb Panistwa z uwagi na zwolnienie powoda z kosztow
sadowych. Koszty Skarbu Pafistwa w niniejszej sprawie wyniosly w sumie 28.623,64 zl, na ktoéra to kwote sklada sie
oplata od pozwu ponad 2.000,00 z} oraz koszty wynagrodzenia bieglych sporzadzajacych opinie w sprawie. Wyliczajac
36,09% z kwoty 28.623,64 z} otrzymuje sie kwote 10.330,27 z} i taka tez kwote nalezalo pobraé¢ od pozwanej na rzecz
Skarbu Panstwa.



